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Bondelagets historie bind !!,

Oppgjer

or vt ser vidare pd korleis organisasjonen vart bygd og fagpolitikken ut-
F vikly og driven framover. skal vi ta for oss ei hastesak bondelagsleiinga si 3
scia hadde higgjande pd bordet di den nye kvardagen tok til i mai 1945: Opp-
gieret 1 eigne rekker med krigsfortida; slik andre fagorganisasjonar ogsd hadde

sine mterne oppgjer.™

Svikt .

Fredsslumimga 8. mai 1945 oysee ut ei flodbelgje av glede i det norske folket i
byad og by. Den skgpsis. frvkt og sakn som ufrcdul avla, vart avleyst av fryde-
fullt fellesskap og festrus. .

Men denne samkjensla viren og sommaren 1945 inkluderte ikkje alle nord-
menn. Son alled gteer ein krig, Kom sporsmilet om illojalitet, svikt og svik
opp. Det var ikkje alle som heldt mal i dei vanskelege tidene. Bide bymenn
og-bonder. menn og kvinner vart stilte til ansvar for misgjerningar og feilsteg
under okkupasjonen. e

Under og etter krigen'wartdet sagt at dei brotne kvistane var fleire 1 bonde-
skogen e elles 1 samfunnet. Med rette er denne pistanden avvist som ein
grunnlas myte.*” Andre stender cller yrkesgrupper kom skeivare ut om vi ser
pi medlemstal 1 NS og — for bondene sin del — Norges Bondesamband. Like—
vel = som Ronald Fangen sa det: Dct var ogsd mange bcmder «tragisk mange».”

A e

Tabula rasa 1 Bondelaget

Norzes Bondelag tok eit kraftig oppgjer med krigsfortida sommaren 1945,
Sentrale vart gamle kostar 1 stab og styringsorgan skifte ut med nye. Bonde-
sambandet vart sjolvsagt kriminalisert. Men det hoyrde ogsé med i biletet at
det camle regimet motte el kald skulder.

Dette rika gjolvsagt ikkje alle like sterkt. Den tidlegare letarduoen Mellbye
oz Dictrichson vart ikkje aktivt skuva ut. Som nemnt sto dei like sterkt som
tor ute i bondeflokken. Forhandlingsstrevet med NS i vinterhalviret 1940—
1941 hadde ikkje svekt den gamle hovdingen i medlemers omdomme. Men
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frisgn sentrale allismenn med posijonar 1 offentley tenesee tekk oppmoding

om d seia frd seg ateval g landsstyret. Detge Initiativet hang klirt siman med
det tendensskifter som Dietrichson hadde sine problem med 3 tolky. Tok iklge
det tilskrivne detee ridec dl folgje, micee Fepresentantskapsmorer 244, (0453
hetlt ut bera ansvaree for valet som det varg sagt." Berre ein av e dete calde,
kom med | det nye landsstyret. Det var den gamie nesteiaren Nils Treedad.
Han vare vald inn § der torste Stortinget crrer krigen og gay VPP styriigsvery
Bondelager drec etter, 1 1946,

Maiten Bondelaget var genreist p3 fredssommaren, var silets cic utervicl 1,p
at heile bordet skulje ryddast. Fleirtalet letarsjikeet gennomioree ciny Now
Deal, 53 7 seia.,

Granskingskomiteen

Landsstyret gjorde dette vedtaket 1 mote 25, ma; L9459 D¢ som crrer 8 april
1940 har viert medlem eller har soke 3 bl medlenyay NS () cller () ay
Norges Bondesamband, og de som under krigen har vise dirlig nasjonal holde
ning, har ikke adgang til motene og kan ikke bli medlem v Bondelaget. »

Med dei som hadde vore organiserte pi feil side, var sakq dermed klar. Dej
mitee 1 karantene og hadde ingen plass i laget. med dec torste. " Men dei andre ;.
som hadde svikea pd noko vis, som hadde late seg bruka ay fienden, kva-med
det? Kva var «dirleg nasjonal haldning»? Nokre ay de; som kom i sokelyser, st
med very i krinslaga d3 Bondelaget Ia ned verksemda pi ettervingeren 11941,
andre sokte opptak som nye miedlemer | sine lokallag, Desse-gruppene miree
letinga ta stilling til under reorganiseringa av laget.

[ det omtala landsstyremotet 25, maj 1945 sette laget ned e tremanns nemnd
— heretter granskingskomireen® — ¢ d ta hand om detre problemer. Dei rece
ningslinene komiteen kom fram til, vare godkjende 1 arbeidsuya] og landsstyre
i Norges Bondelag scinare pd sommaren.® Linene kan myneast ue i o prinsipp:

For det forste: Kven skulle scifor vurderinga, dys. pi kva geografisk nivs j
organisasjonen skulle «silens plasserast? -Granskingskomiteen kom al at recee
stiplass var ein kombinasjon av det lokale og det regionale nivier: Nir krins-
mennene for omkring g verva, skulle dei g3 forbj alle dei varderte son ukya-
lifiserte etter landsstyrevedtaker. Om «unasjonale» personar sjolve sokte med-
lemskap, skulle dej nektase mngang. Dei som sileis vart haldne utafor, skylle
kunna anka avslaget inn for ej fy]kesgmnskingsneumd. Denne tremannsnem;-
da —som skulle bests av den fylkesvalde landsstyremedlemen 0g to andre med]e-
mer valde av krinsformenncne i kvare fylke — tok avgjerder i klagesaker. Do

som fekk avslag p3 klage her, kunne ankg avgjerda inn for landsstyret i Bonde-
lager. ™
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Sileis planla laget eit apparat tor det indre oppgyeret som samsvara — tilstkta
clfer tkkge = med miviaa 1 det offentlege rettssystemet.

Nir granskingskomiteen kom til at det mitte vera rettast at bondelagsfolk
pi lokal- og fylkesnivia sto for denne vurderinga, var det fordi dei kjende —
cller best kunne gjera seg kjende med — de1 personane det galdt, og dei miljoa
desse Tevde 1 og var integrerte 1.

Men sjolv om fylkesgranskingsnemnder skulle opprettast, etter granskings-
komiteen site styregodkjende vedtak, skjedde det tkkje overalt. Dei fleste fylke
hadde truleg cit slikt organ, men ikkje allecd-@stfold, Telemark, Vest-Agder,
More og Romsdal og Troms vart det sett ned granskingsnemnder. Det verkar
ogsd som om desse var aktive.® Men 1 Trondelagsfylka, Oppland og Hedmark
vart vedtaket om oppretting av slike nemnder ikkje sett ut 1 livet.* Vedtaket
hadde sileis ikkje dikeats kraft overfor lokal- og krinsstyra. Det var truleg van-
skeleg & gjennomfora i-breibygdomride der relativt mange storbender hadde
vore organiserte pa «feibs side.

For det andre: Kva for silingskriterium skulle nyttast?  Skulle det finnast
opning for absolusjon? '

Granskingskomiteen meinte at det skulle g an for den einskilde som var
stansa i porten, 3 fi tilgjenge pdvisse vilkir. Ein kom til at dei som hadde vist
«dirleg masjonal haldning» pi grunn av. manglande evne eller villfaring, eller
pd eit feilaktig grunnlag, skulle kunna fi si sak opp- og avgjort med fylkings-
granskingsnemnda og takast opp som medlem i laget. Ein skjelm kunne gje-
rast urett, og det var viktig at urctten vart s liten som’rid. Som det vart sagt i
rettleringa til fylkesgranskingsnemndene, skulle det vera hove til 3 vurdera kvart
enkelt pifelle;«Det blir ‘miljebedommelse’, om man s3 kan si»"

Skulle emn ta inn att tidlegare eller nye medlemer som hadde vist «darleg»
nasjonal haldning under krigen, var det forst og fremst ei sak for krinsmenn
og lokallag, med heimel 1 lagslovene pgf. 3. Anker og klager skulle behandlast
pi fvlkesplanet. Der slike fylkesorgan mangla, vart det heilt opp til lokallaga 4
ta'stilling €l kor stor svikten var, og om det skulle opnast for medlemskap alt
ifrd sommaren 1945 av. Sileis mitte det bli ulik praksis lag og fylke imellom.

At det faktisk var lokallagsstyret som skulle avgjera slike soknader® etter at
tida med granskingskomité og -nemnder var omme,* var ukjent for ein del
tillitsmenn, ogsi cinskilde krinsmenn. Fleire brev til Norges Bondclag viser
dette. PA den andre sida skjedde det truleg like ofte at dnd og bokstav 1 styre-
vedtaket 25.5.1945 vart ignorerte, slik at til og med tidlegare NS-medlemer
kom for tidleg inn ate 1 lokallaga « det stille», etter at dei hadde betalt bota
(«inndraginga») som retten hadde demt dei til. Denne lempelege miten d ta
oppyjeret pd fekk moralsk stotte frd fleire hald.”® Bladet «@stlendingen» mein-
te at mange «skikkelige» bondesambandsmedlemers synder var s smd at dei

burde falla utafor oppgjeret. Slik tyktest rammene for dei indre oppgjera 1
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andre organisasjonar og det offentlege recssoppyjerer 3 bli urover hauseen |
tredsdrec.”!

Ectersom lokallaga hadde s3 stor innverknad pi detee teleet, gjorde Boudela-
get det uttrykkeleg kor vikrig det var at ein tok alvorleg pd oppejerer. Sons det
ogsd vart sagt: Bonder stiller strengare nasjonale krav tl seg sjolve can andre
som kan ha giee lempelegare fram med sine. Myten om at bondene var den
mjukaste lekken 1 motstandskjeda, skulle ikkje £ naering ved midren der iodre
oppgjeret vart handtert pi.*

Granskingskomiteen sitt mandat giekk ut 1.9 1947 Alle klager skulle vera
reiste mnan den datoen.™ 1 praksis tungerte derimot (cin del av) komiceen
som konsulentinstans for Bondelaget dl formell slutstrek vare sece for der in-
dre oppgjeret forst 4-5 ir etter mandatutloper.

Suspensjonstida

Komiteen var ikkje berre eit utgrenngsorgan. Han staka rere nok ut leiy som
andre tillitsmenn og -organ skulle folgja 1 oppgjersina etter krigen, men var
ogsd sjelv vurderings- og cksekutivorgan i slike saker. Under oppstarten freds-
sommaren, for granskingsnemnder var oppnemnde pd tylkesniviet, var det kort
og godt denne komiteen som tok hand om slike saker.

Det var lenge uvisse om kor lang suspensjonsperioden skulléwera 0g nir
det drog si ut for slutestrek vart sett for det indre oppgjeret, mi cin sji dette i
samanheng med arbeidet 1 produksjonsridskomiteen og mnstillinga derifr3:

Det norske produksjonsrid sette 1 1946 ned ein komice for § behandla spors-
mdlet om kva forhold landssvikarar hadde hate il organisasjonane i nweringsli-
ve, slik det er uctrykt i mandatet 28.8.1946. Komiteen hadde mediemer i
ulike greiner av neringslivet;med Hikon Skibsrud i3 Norges Bondelag som
den eine av i alt dtte.

Komiteen tok opp problem i samband med at tidlegare «unasjonale» vart
tekne inn att bdde 1 arbeidslivet 0g 1 foreiningslivet. Ein meinte at det burde
leggjast ein strengare mdlestokk til grunn for tilbakéizcnding til foreiningsliver
enn ol arbeidslivet. [ innstilling 28.4.1947 hevda komiteen som SILC syn at «icil-
borlig ervervsvirksomhet for fienden, medvirkning til nazifisering av vedkom-
mende forening eller bramsje, uteskende og ukollegtit-opptreden eller unnla-
telse av 3 folge klare paroler i okkupasjonsirene (...) mi bedommes strengty
(uth. 1 innst.). Komiteen onskte ikkje at ventetida for ein vart teken inn att i
torciningslivet vart for kort, og dtvara mot for sterk velvilje til g3 god for na-
sjonal haldning under krigen 5

Nir lokale tillitsmenn stilte sporsmil omkring suspensjon, og nir suspen-

dente bonder sjolve bar fram sine Klager, vart dec vist al den kommande e




stillinga 74 produksjonseidskomiteen. Bondelgsirsmotet pd Lillehammer 22.

juni 1947 slo fase reglar 1 pake med denne: Ventetida sjolv for tidlegare passive
medlemer 1 NS burde ikkje segast for kort. For stor velvilje overfor denne
ceuppa kunne gjerne tora il at fleire andre vende laget ryggen. Komiteen hadde

forstiing for at det ofte kunne verka ubehageleg & ha ein person til stades som

Thadde vist dirleg nasjonal haldning under okkupasjonen.

Arsmotet slutta opp om dei retningsliner som kunne lesast ut av tilrddinga
71 den same komiteen, der det uttrykkeleg heiter at dei som under krigen
hadde «orgites seg «for et tidsrom ay minst 10 3rsom regel (forf. uth.) ikke
velges til tillicsverws 1 laget.™ Eit skriv fri utgangen av 1947, som letinga 1 Bon-
delaget tok avstand frd, gjekk ut fra Akershus fylkeslag til lokallaga. Her heiter
Jer mellom anna at tidl. NS-medlemer som har fitt medlemskap 1 sitt lokal-
lag, ikkje mi £3 tillitsverv (forf. ueh.). Dette skrivet vart kjent utafor Akershus.
Saleis hadde Oppland fylkeslag cin tilsvarande passus med i s1 orientering dag-
cott 30.10.1047 om'saka til sine lokallag. Dette skapte mishag blant bonder
som var i sokelyset for suspensjon, og det var opphav til brevveksling for 4 fa
awklart gjeninntaks- eller (wpptnksviikir. -

«Amnesty

-

Dt vart lagt cit visst press pd gamle og nye Teiarar i Bondelaget for & fi avslutta
karantenctida. Den gamle leiarduoen, Mellbye og Dietrichson, merka tyde-
legvis dette. Ved utgangen av mai 1949, om lag fire ir etter fredsslutninga,
sendedei to eitbrev tl Bondelaget der dei bad om ¢it allment amnesti til alle
¢om hadde falle igjennom 1 det interne oppgjeret. Tida var inne, meinte det
to. cttersom «de flester landssviksakene var avgjorde.™

Bondclagetsvara til dette at laget folgde dei same retningsliner som derandre
store neringsorganisasjonanc som var tilknytte Produksjonsridet, og gjorde ikkje
noko nyte vedtak 1 saka.”

Sporsmdlet om amnesti var oppe til styrebehandling i Bondelaget 14.12.1949.
Styret var samstemmig om at for femarsfristen var gitt ut, var tida ikkje mo-
cen.™ Ei oppmoding (rd IHedmark Bondelag om & endra tidlegare prinsipp-
vedtak og overlata det fullt ut ul lokallaga 4 avgjera kven som skulle takast inn
com medlener, endra ikkje denne haldninga.™ Saka kom opp pi styremete 1
Bondelaget den 12.6.1950. No vart det opna for tidlegare passive NS-medle-
arer som det ikkje var retst straffesak mot, og for Bondesambands-medlemer.®
Dei som var straffedomde. mitte venta til straffa var sona og forholdet opp-
cjort.”!

Dette gav «mnesti til alle tidlegare passive NS-medlemer. Men enda sto

cruppa av aktive, leiande NS-medlemer utafor.
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Sluttserek

[dag er det vanskeleg eller urid 4 3 o brukbarc oversyn over o pid klager.
Men 1 bygder der NS-oppslutninga var creer mdeen stor, 1 tlat- oy storgards-
bygder som Beitstad 1 Nord-Trondelag, 2 og Romedal og Nes pi Hedenar-
ken, var misnoya pitakeleg. | dei (o hedemarksbyodene vare fylkesckreteren
mvitere al fleire «hardes mote med tidlegare NS-sympatisorar og ~medlemier |
dra rundt 1950 for & drofia vilkdr for 3 fi tilbake medlemskap Bondelager»
Eit innlegg i avisa «8. mai» den 20. september 1932 foreel sicc om deree: Skrie
benten viste til at tidlegare bondesambandsmedlener hadde fite recsvedul: for
av det (fag-)politiske forholds deira under krigen hadde vore Juridisk uklan-
derlege.** Han syntes det var urimeleg at Bondelager ikkje rok sjolvkritkk pa
nokre premissar for utestenging, slik desse premissane vart formuleree | 1943
0g 19471 det same lesarinnlegget vart det appellert ul «utstotter om § sliee
opp om «Norsk jord», ein ny bondeorganisasjon som var 1kjomda.

«Norsk jord» var ikkje liv laga. Ei viktig, men neppe avgjerande drsak il deg
var at Bondelaget no fann at tida var mne til torsoning, Steinkjer-drsmoter |
1951 tok opp saka, og det sikalla «Steinkjervedrakerr seier mellom anna deree
om bondeorganisering og oppslutning om Bondelaget: «Bn mannjamn opp-
slutning om landbrukets organisasjoner er derfor en nodvendig forutseming
for i fremme 0g verne bygdefolkets berettigede interesser. Arsmbeer slir fast
dette, og vil rette en inntrengende henstilling il alle som driver jord= og skog-
bruk om i slutte opp om Norges Bondelag og de okonomiske Organisasjoner.»

Formannen i Norges Bondelag, Olé Romer Sandberg, tolka dette som o
oppfordring til alle partar om i ta fate p3 nyee grunnlag. Detce fekk han styre—
godkjenning pi i vedrak 14.1.1953,'0g dermed hadde laget sentrale Sag site
siste ord i denne saka.®

Sluttmerknader

Det indre oppgjeret med NS-tida var prega av vilje til § @ ef fase og phkeskul-
dig hand om denne oppgiva i Bondelager, Oppgiva var vanskeleg og kjensle-
ladd for dette laget liksom for andre fagorganisasjonar som tok alsvarande opp-
ger med si krigsfortid. Laget ville derfor ikkje ha nokon unodig diskusjon
omkring saka, Ikkje minstm& den svaert ulike retsopptatninga og royndoms-
forstiinga knyte ti] NS og samarbeid/motstand under krigen 1 norske bygder
ha vore problematisk. Szrleg i Austlands-omridet var skilnaden stor bygder
unellom. I nokre bygdelag var NS-sympati utbreidd, i fleire oic vaneerande
awvik. I nokre bygder var den politiske polariseringa sterk — med NS-tolk pi

<1 loy og kommunistar pd el anna. Her merka ein politisk osing og moralsk
torarging sterkas,
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Cranskigeskomiteen ma ha hatt dette for auga di han gjekk inn for aniljo=-
bedommelser og overlet til serskilde nemnder pi fylkesniviet  ta vurderings-
ansvarct. Vi har seee at dette ansvaret fall pd lokale ullitsmenn 1 fleire fylke —
skjonsmessig samsvar med det retningsliner som kom frd sentralt hald 1 organi-
sagjonen. Slik dokalmiljobedommelse» var nok ikkje intensjonen til granskings-
kamiceen. Det er mykje som tyder pd at dette skapte grunnlag for ein lempe-
legare praksis enn det vedtaka 1 Norges Bondelag la opp til. Ei bondekvinne-
criaring frd Agder tortel sitt om korlels vonde krigsminne kunne tonast ned
r sunt samkvem etablerast pd nytteEi grannckone hadde vore «ufin» 1 krigsira,

=

ou fellesskapen ved vaskeplagsen ved bekken som rann mellom gardane, vart

[}

umogeleg si lenge ufredenvarte. D freden kom, tok kona motet til seg, gjekk
til vaskeplassen og bad om at alt mitte vera som for. «53 lettvint var det. Vi
Leree av henneo»” '

Svert mange meiner i'dag at viljen til forsoning var cit positivt trekk ved
oppgjeret. Detvar pd lokalniviet ein hadde best foresetnad for 4 fjerna vondt
blod og leggja tortida bak seg. T tette og gjennomsiktige bygdesamfunn gjorde
det snart den roynsla at det var vanskeleg eller urid 4 skuva berre einskilde ut

v fellesskapen. Kvar skuldig fekk mange fleire medlidande blant uskuldige.

Dérfor vurderte cin snart omsynet til ro omkring dette stridsspersmilet og
utjamning av motsetnadene som viktigare enn dei allmennpreventive verkna-
dene av suspensjon. [ tillegg kom den kjensgjerninga at nokre av dei som had-
de Tate seg verva som medlemer 1 Bondesambandet, eller ogsd 1 NS, fleire sta-
der var*Blant dei dyktigaste bondene 1 bygda.®® I nokre breibygdomride vart
problemet faktisk endevendt: I lokallagsleiingane viste ein vilje til 4 leggja bort
prinsippa og fi oppgjerct avvikla for dei sentrale lagsorgana enskte det, medan
bonder som wart utestengde 1 forste omgang, var uforsonlege!

Etterveene ctter krigstida var over 1 Boridelaget — pi vedtaksplanet — 7 %2 ar
cteer fredsslutninga. Men bitre kjensler hos mange av dei som. var objekt for
cransking og karantene, sat 1 lenge etter dette. Dette galdt serleg personar
som hadde hatt letande posisjonar 1 organisasjon og bygdeliv, og som pd grunn

av Billhogda knytte storre personleg prestisje til suspensjonen enn andre.
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son — referat frd landsstyremoter 26.7.1945.
Dietrichson hadde urtan wvil retr, Men
korleis det vart wrbeidd», og kva som vare
sagt og yjort, er ukjent.

¥NBa, Forhandlingspror. 193848, lands-
styrempte 26.7.1945

YLorentz Vogt om Rostad 1 Adresseavisen
14, august 1930

*Johan E. Mellbyes arkiv, brev fri Dicerich-
son 22,1.19-H4

Y8ty brev ek Dictridison dut. 1912, 1944
HO]L‘ ey .\‘.llll”)\'l“ Wk an‘w,t”.
Bondeblad nr. 371950, 5. 3

PGeorg Werner-Hansen (red.) 1956, 5. 222
“For LO sin del — sji Tore Pryser: «Klussen
og nasjonen (1935-1946)», Arbeiderbeve-
gelsens historie 1 Norge b. 4, 5. 5794

7Sjd m.a. brev frd dr. H.K. Sandberg al A.
Rostad dat. 26.8.1945 (i A. Rostads arkiv,
Eiktunet, Gjovik), korrespondanse mellom
formann Arne Rostad, Norges Bondelag og
redakeor Torolf Elster, Arbeiderblader, om
uetterretteleg omreale av norske bonder og
NS-tlslutnad under krigen i verket «Krigen
1939-1945», dat. 1., 2. og 11.12.1947, og
PM dat. 26.11.1947 tri Oddvar Aresvik om
benders tilslutming tl NS (i Norges Bonde-
lags arkiv, boks 709, 70901 «NS-medle-
mer. Steinkjervedtaken). Sjd ogsi b. 1, 5.
397 og kommentar i «Norges Bondelag
1896-—1956»,)‘. 217. E1 heilt anna sak er at
ein del border i varierande grad umyeta
forsyningssituasjonen ved svarteborshandel
*Arne Rostads arkiv, Eiktunet, Gjpvik:
Brev fri dr. H. K. Sandberg til Arne Rostad
dat. 26.8.1945

*¥NBa, boks 709, 709~01«NS-medlemer.
Steinkjervedtaker

*Dette forste landsstyremotet i NB vart
halde samudig med moter der Felleskontoret
vart skipa

*'Fylkesgranskingsnemnda (sji-dedunder) i
Vest-Agder Bondelag uttala i1 mete
20.1.1946 at alle som hadde vore dlslutea
NS under krigen, burde fritakast retten il
NB-medlemskap for «ei rimeleg tid t.d. 5
aar». (NBa, boks 709, 709-01/«NS-
medlemer. Steinkjerveduker»)

**Denne komiteen kom tl & bestd av
landbrukskand. Hikon Skibsrud, Kjernsmo,
Haga, bonde Martin Skatvedt, @stre Aker
og bonde Outar Opsand, Krikstad

*1. Innstilling fri granskingskomiteen dar.
24.7.1945, (NBa, boks 709, 709-01. «NS-
medlemer. Steinkjer-vedraket), b. brev il
fylkesvalde medlemer av landsstyret 1
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Bondelagee mi fornanaen, duc, 11, Sepreiin-
ber 1945 (A Rostuds arkiv, Eikrunet
(UOVik)

YN, Forhundimgsprowokoll tuss—1s-

f

2ooguln tds,

Landsstyremote 1 Bondelager
sak ne. 8
PINBa, boke o 7oo-00 e nedlenor

Stemkjervediah e

NR., Fortandhngsprotokoll 1950 45
wberdsuovalanoe BT A4S, T2

S50 o vl oy boks Jo9 o )
SE medbone Seanlgesnded o

Sckreterane v Gauldal og e Fosen
krinsar av Bondelager 1 den torsee etier-
krigstida, Per Boren og All Nebb (suncudar
29.7.1992), kjenner ikkje ul ac i shke
organ tuust 1 Sor-Trondelag. 1 fyikesarkiver
finse heller ikkje spor etter eishiknenid.
Det same galde Nord-Trendelae, Korkje
udl. formann i Bondelaget, Johan A. Vikan,
udl krinssckr. og neStformann i sni., Koue
Aas eller odl sekréter i Nord-Trondelay
fylkeslag av Norges Bondelag, Oddmuand
Barmes (samcalar 3.8.1992) kan minnase 4

ha hoyrt om et tylkesgranskingsnenmd for
Nord-Trondelag.

Likems s Hedmarks Krinssekreter og —
trd 1949 = schretwer i+ Hedmark tylkeshay av
Norges Bondelag, Arne Glad-Iveesen
(samtalar 3. juli™0g 2. Jugust 1992), er ikkje
kjent med ac det fanse.ci granskingsnemind i
hans tylke, knape heller i Oppland. Krinsse-
kreteraneAsbjorn Kleiven oy Rolv Frie-
svold' i Toten vg Nord=Gudbrandsdal krinsar
stadfester detee 1 sumealar 4. ou 5. august
1992
"Retdeiing ul tylkesgranskingsuemndene
200011945, (NBa, boks 709, 709-01. «NS-
medlemier. Steinkjervedtaker)

"Eicav fleire ueerykk for lokalluga sin rete Ul
sjolvstendige standpunke i persousaker av
dette slager: Styremote 1 Norges Bondelug
20.=21.10.1948 vedtok at ein bestemt
person ikkje skulle engasjerast som fore-
dragshaldar pga. tvilsam haldaing under
krigen. Generalsekreueren presiserce | brev
tl o fylkessckreterar seinare ac det ikkje var
nokon ting 1 vegen for at eit lokallag
mviterte vedkomande il & halda foredray.
Det var hovudorganisasjonen forbodet
galde. (Brev dut. 14.12.1948 § NBa, boks
709, 709-01. «NS-medlemer. Steinkjerved-
taket»)

YNoyaktig udtestng for arbeidsperioden il
det fylkesgranskingsnenmdene som vart
nedsetee, har dee ikkje lukkase 3 14 al.
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"Asbjorn Klewven, i, 1 samtale 4.9.1992.
Knut Aas, Beistad + ameale 24.8.1992

Em del mulkterte NS-bouder hadde
dirlegare skonomisk evine oy kanskje heller
tkkje vilje dal & ggera opp for seg Pl same
snidige midte. Enkelee forte rettssaker for 3
ti senka mndragingsbelopet, Slike avia bitre
Kjeusler og darlegare grunnlag for (re-)
integrering 1 Bondelaget
YLetar i «Ostendingens 1. november 1945
“1. Norges Bondeblad nr. 5/1946: Artikkel
«Bondene og oppgjorets av Hikon Skibs-
rud, 2. Tnterviu med Hikon Skibsrud 3.
Juni 1992
" Brev al Bondelaget fri Hikon Skibsrud
dar. 2391948, (NBa, boks 709, 709-01.
«NS-medlemer. Steinkjervedeakets).
MBetenkning ohnlandssvikeres gjeninnta-
gelse 1 arbeids- og foreningslivets avgitt av
en komite nedsatt av Det norske produk-
sjonsrid, Oslo 1947.(NBa, boks 709, 709~
O1. NS-medlemer. Steinkjervedtaket)
“L._NBa, boks 709, 709-01. «NS-medle-
mer. Steinkjervedtakets, 2. Norges Bonde-
lags meldingsblad nr. 1/1948
*Brev tih Norges Bondelag frd J.E. Mellbye
og W Dietrichson, dat. Grefsheim
3151949, (Arne Rostads arkiv, Eiktunet,
Gjovik). - o
“NBa, styreprotokoll 19-48-50), styremote
156, o¢ [4.12.1949 <ak nr. 155. [ nytt
brev 29.7.5.3. ber Mellbye og Dietrichson
onteit Bondelags-iniuativ overfor produk-
sjonsridskomiteen, for § fi endra greldande
vedtekter om gjenopptak av tidl. landssyika-
rar. Dette utspelet forte ikkje til vedrak i
Boundelaget
“NBa, styreprotokoll 1948-50), styremete
4121949, sak nr. 155
YSstL styremote 18.4.1950

Arne Glad-Iversen opplyser (samtale 3.
quli 1992) at tidl. NS-medlemer vart haldne
ute fram il hausten 1949 { hans fylke. Fra
den tid vart alle inviteree pa like fot il 4 bli
med 1 Bondelaget
“Fylkesgranskingsnemnda 1 More og
Romsdal hadde pd «i side gjort sjelvstendig
vedtak 12.4.1946 om & suspendera ein tidl.
bondesambandsmedlem i to 3r tl, dvs. til
medio 1948, (NBa, boks 709, 709-01.
aNS-medlemer. Steinkjervedtaket»)
“'NBa, «Representantskapsprotokoll» for
Nerges Bondelag 195154
““Samtale med Oddmund Bartnes 3.8.1992.

Fan fortel om bitre kjensler som enno | dayr
tkkje er rydda av vegen i alle tilfelle
“Arne Glad-Iversen, i samtale 3.7.1992
"Sji ogsd brev med vedlegg fr3 Norges
Bondelag til Det norske produksjonscid dat.
30.6.1950

"Ole Romer Sandberg sen. i brev dar.
20.11.1952. (NBa, boks 709, 709-01. «NS-
medlemer. Steinkjervedtaket»)

“NBa, boks 709, 709-01, «NS-medlemer.
Steinkjervedtaket»: Brev til Hikon Skibsrud
fré administrasjonen 1 Norges Bondelag,
dat. 6.6.1946

7450 ir med Vest-Agder bondekvinnclng»,
Kr.sand 1987, s. 22-23

1. Knut Aas, Beitstad, i samtale 24.8.1992.
2. brev fri Fli bondelag 3.4.1948 (i NBa.
boks 709, 709--01, «NS-medlemer.
Steinkjervedtaket»)

"Til hovudmedlemstalet i 1947 kom 28 003
familiemedlemer, totalt 81 762. Tilsvarande
for 1940 var 14 631 og 55 828. (Arsmel-
ding NB 1946-47, 5. 7)

"Arsmelding NB 1948-49_ s. 6
“Arsmelding NB 194950, 5. 916

7 Pi landsstyremotet 5. februar 1946
opplyste formannen at arbeidsutvalet hadde
fatta vedtak om 3 oppretta to distrikessekre-
terstillingar, ein for Rogaland og Horda-
land fylke og ein for Trondelags-fylka. P3
dette motet vart det vedteke at ends fire
slike stillingar skulle opprettast. (NBa,
forhandlingsprotokoll 1938-48)»»
"Arsmelding NB 1946-47, 5. 7

"NBa, Forhandlingsprotokoll for styret i
Norges Bondelag, styremote 10. september
1949

*Oddmund Bartnes i samtale 24.8.1992
"Berge Furre 1991

™ Arne Rostad, formann i ira 19451951, i
tale til landsmeotet 1 1946: «Vi vant krigen,
og vi md ogsd vinne freden. (...). Vi i
Norges Bondelag m3i ikke tilstrebe en
organisagjon som er nok i seg selv. Vi m3
soke samarbeid (...)». (Norges Bondeblad nr.
1/1946)

Hallvard Eika, formann i ira 1955-1966:
«Like so vel som det mi vera samarbeid
innan vire rekkjer, like so vel mj det ti]
samarbeid utetter». (Werner-Hansen 1956,
5. 10)

7 «Bygd og bonde. Norges Bondelag 75
ar», Oslo 1975, 5. 17

"NBa, «Bondelagets okonomiske aksjonsut-
valg. Utdrag (...)», 5. 9

1S3 b. 1, 5. 290ff og Roald 1977, s. 5
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