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KOl\1MENTAR 

Så 
fantastisk 
at det må 
sjekkes 
Det er bra at lederen for stor­

tingets kontrollutvalg for de 
hemmelige tjenester tar på­

standene fra Oddmund Hammerstad 
med det alvor han gjør. 

Troverdigheten til den tidligere 
statssekretæren ble neppe styrket i 
går, men hans påstander var likevel så 
alvorlige at det ville være uansvarlig 
bare å overse dem. Det ville i tillegg 
forsterke Hammerstads og andres 
oppfatning av at deres kritikk av de 
hemmelige tjenester stort sett blir 
ufarliggjort ved latterliggjøring. 

Hammerstad la nemlig for dagen 
en del holdninger som tyder på at han 
i spørsmålet om illegale etterret­
ningsgrupper oppfatter de fleste 
motargumenter som en bekreftelse 
på at han har rett. Årsaken til at in­
gen tror på ham er bare at han ~em­
per i mot meget sterke grupper som 
«hver dag lever i klandestine miljøer», 
og i kontakt med CIA, NSA og alle 
andre allierte etterretningsorganisa­
sjoner. 

Utfra det Hammerstad sa i går 
er det mulig han tror at Af­
tenpostens leder i dag er 

kommet til etter kontakt med E-tje­
nestens grå eminense Trond Johan­
sen. Han er lite åpen for at Aftenpos­
ten faktisk helt på egen hånd kan ha 
kommet til at hans opptreden i Lund­
høringene ikke bør tillegges vekt. 

Tilsvarende virker det noe forun­
derlig når Hammerstad påstår at Per 
Ditlev-Simonsen «hadde fått be­
s~ed» om å være uenig med ham når 
det gjelder Karstad-utvalgets rap­
port. Vi fikk aldri vite hvem som ga 
bes~eden, men det var vel Trond J 0-

hansen og hans menn. 
De har jo også kontrollen over den 

gamle teleteknikeren Asbjørn Mathi­
sen, som nå sitter i Frimurerlosjen 
der også Stortingets sikkerhetssjef 
Gerrit Løberg er medlem. Derfor bør 
Stortinget passe på sin egen sikker-
het. . 

Påstandene blir rett og slett for 
sterke. Når attpåtil Einar Før­
des påståtte Moskvatur ~ed. 

Trond Johansen hØyst sannsynlig Vi­
ser seg å være oppspinn, tærer det på 
HammerstadS troverdighet. 

Likevel. Det dreier seg om en mann 
som har bedre forutsetninge.r enn de 
aller fleste for å snakke om .disse 
spørsmålene. Selv om han i går un­
derstreket at han snakker på egne. 
vegne, representerer han også en 11-
ten gruppe som gjennom svært man­
ge år har hatt alvorlige mista~er <:>m 
politisk misbruk av etterretnmgstJe-
nesten. 

Da er det bra at utvalgsleder, 
Per N. Hagen, tar påstandene 
alvorlig. Han kan ikke foreta 

den historiske granskingen Ham~er­
stad nok kunrie tenke seg, men Vi skal 
absolutt ikke se bort fra at h~ og . 
hans utvalg kan komme o~er tu:g ved 
dagens militære etterretnmgstJenes­
te som ikke er som det burde være. 

Det kan i så falll;)ane veien for ny~ 
historiske granskinger. For det er~­
tig å være klar over at Lund~komnn­
sjonen bare lette etter ulovlig hem­
melig virksomhet. Det er, i det minste 
i teorien, mulig at vi her i landet har 
hatt hemmelige mili­
tære grupper som ut­
fra dagens standarder 
oppfattes som ude­
mokratiske og irregu - . 
lære, men som likevel . 
ikke var i strid med de 
instruksene og det re­
gelverket Lund-kom-
misjonen målte dem Aslak 
opp mot. ~~2!.--
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