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debatt

1 krigen

Direkter Arnfinn Moland ved Hjem-
mefrontmuseet gar til et krast angrep
pa Tiden Norsk Forlag som har utgitt
Egil Ulateigs bok om likvidasjonene

under krigen.

Han sdr nsermest tvil om forlagets hold-
ning til nazismen, og han gér langt i li-
kestille utgivelsen av Ulateigs bok med
nazipamfletten
«Zions vises proto-
" koller». (Her hgrer
Redaksjonssjef - jot med at underteg-
i Tiden, Per nede ble drapstruet
Bangsund, sva: 5y de nynazistiske
rer Hiemme- gruppene som.sprer
frontmuseets «Zions vises».)
Arnfinn Moland At direktgren for
(5.12))i debat- = Hjemmefrontmuse- <
ten om ut- et reagerer si aller-
givelsen-av Egil° gisk mot en bokutgi-
Ulateigs bok velse som kritiserer
«Med rett tif & den oppleste sann-
drepe», heten om krigen, er

’ ikke uventet. Men
det mé& da pd en eller annen mdite veere
et problem for historikeren Moland?

WM Lenge for manuskriptet var ferdig,
mottok forlaget diskrete henvendelser
som mer enn antydet at vi burde holde
oss langt borte fra denne utgivelsen.
Rett for pressekonferansen raste Mo-
land mot undertegnede, og han garan-
terte en serie av anmeldelser. P4 dette |
tidspunktet hadde ikke Moland lest bo-
ken, med mindre han hadde fatt tak i
manuskriptet pa annet vis enn det nor-
male. Flere forlag har erfaringer fra slik
dulgt motstand ndr man star foran bok-
utgivelser som kritiserer den offisielle
historiefremstillingen.

M W Tiden har ikke utgitt en bok som
skal std som et pensumverk i skolen. Vi
har utgitt en bok som debatterer og ar-
gumenterer og inntar standpunkter
som strider mot den rddende oppfatnin-
gen. I en slik sammenheng er dette en
modig bok. At s& boken inneholder no-
en feil og enkelte misforstielser er selv-
sagt beklagelig, men som andre histori-
| kere har papekt, ville det veert omtrent
umulig 4 gjennomfgre bokprosjektet
uten a gd i enkelte slike feller. Ikke
minst fordi de f4 som kjenner detaljene
om likvidasjonene, har bestemt seg for
4 tie.
Ml B 53 langt har Moland og enkelte and-
re utvist et voldsomt engasjement pad '
grunn av enkelte feil og mangler i bo-
ken, og de har ogsd sddd stor tvil om
hensikten med 4 utgi boken. Men de har
ikke gitt inn pa bokens hovedtema. I
Brennpunkt-programmet i NRK 1 ble
hovedproblemet satt i synlig relieff:
Jens Chr. Hauge uttalte seg om hvor
stor fare man skulle veere i fgr det ble
besluttet & g4 til slike skritt. Etterpa ble
det dokumentert enkeltskjebner som
viste at Hauge ikke hadde rett. Dette er
ogsd et hovedtema i boken som Moland
unnlater 8 g inn pé.
M W Forlaget oppfatter denne boken
som et debattinnlegg og ikke den ende- l
lige sannheten om likvidasjonene un-
der krigen. Men like fullt som et sveert
ngdvendig debattinnlegg, noe Hans Fr. I
Dahl har gitt uttrykk for i flere artikler
her i Dagbladet. Jeg vil benytte anled-
ningen her til 4 invitere Moland til &
skrive sin eller Hiemmefrontens histo-
rie om det samme temaet. Jeg skal love
Moland all forlagsmessig stgtte, og vi
skal helt sikkert kunne bli enige om
hvilke manuskriptlesere og konsulen-
ter som er pdkrevet for 4 gjgre boken
best mulig utfra forfatterens intensjo-
ner. Det er i pakt med Tidens tradisjo-
ner og utgivelsespolitikk 3 gi plass til
bpker som debatterer og kritiserer.
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