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M B Norges Kommunistiske
oPartis talsmenn har blanektet for

a ha mottatt pengestotte fra
Sovjetunionen. Historikeren Sven
G. Holtsmark sitter med bevis for
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at de taler usant. | dag og i morgen
presenterer han resuitater av sin

forskning og holder dette blant an-
net opp mot Lund-kommisjonens

konklusjoner...
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DOKUMENTASJON: Historikeren Sven G. Holtsmark sitler med bevis pa at Norges Kommunistiske Parti mottok pengestotte fra Sovjet.
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Sven G Hollsnuoke
I kjelvannet av Lund-kommisjonens rapport
har spersmalet om utenlandsk finansiering
av NKP og naerliggende organisasjoner vart
fremme i offentlig debatt.

Kommisjonen valgte i utgangs-
punktet a referere til denne de-
len av wmyndighetenes trusse
loppfatning som en ubckirefiet

“hypulese.

Likevel lar den det flere ste
der skinne gjennom at det nep
pe var gr\lnnl;lg‘ for overva-
kingspolitiets (POTs) mistmn
ker. Dette kan synes overras
kende, ettersom det da rappor
ten ble skrevet foreia tilstrekke-
lig offentlig tilgjengelig dulu-
mentasjon til a kunne fastsla at
slik finansiering fant sted i ot
betydelig omfang.

Granskingskommisjonen var
Iarst og fremst opptatt av a
underseke biant annet POTs
virksomhbet ut ira et juridisk
perspektiv. En historisk vur-
dering ma derimot ha som et
av sine utgangspunkt den
faktiske situasjon, altsa i hvil-
ken grad POT og myndig-
hetenes trusselvurderinger
hadde grunniag i virkeligheten.

Som forventet

Ikke uventet har fremtreden-
de representanter for NKP i ti-
len etter at granskingskommi-
sjonen avga sin rapport frem-
stilt partiet som offer for urett-
messig forfelgelse. 1 likhet med
en stor del av norske medicr,
fremstilte partiet granskings-
kommisjonens rapport som en
renvasking av NKPs virksom-
het i etterkrigstiden. Blant an-
net har NKPs tidligere formenn
Yeidar T. Larsen og Martin G.
<nutsen eksplisitt avvist  at
NKP noensinne mottok penger
fra utlandet. Ut fra den doku-

" mentasjon som foreligger, sy-

nes det som om det her iales
mot bedre vitende.

Denne avvisende holdningen
kan sammenholdes med hva
NKPs hovedorgan Arheideren
skrev i april 1932: «Det er ingen
hemmelighet at det kommunis-
tiske parti har mottatt under-
stottelse fra sine broderpartieri
andre land. (...} Det er derfor
bare hyklceri nar borgerskapet
og socialdemokratiet spiller
forferdet over dette selvfolgeli-
ge forhold.» (12-4 1932).

Sporsmalet er spesieclt betem
i norsk sammenheng ettersom
det siden 1950 har veert straff-
bart a motta «okonomisk stot-
te» til «partiformal» fra en
«fremmed makt eler av pard
eller organisasjon son opptrer i
dennes tjeneste» (straffelovens
§ 97a). Bestemmelsen ble nok
utferdiger nettopp med tanke

KP.

pa N

I granskingskommisjonens
rapport or det redegjort innga-
ende for hvordan denne para-
grafen skal forstas. Det konklu
deres med at for et politisk parti
cr det straffbart a motta stk
stoue uansei formal. Forbudet
giclder heller ikke bare stotte |
forme av o direkie pengeoverfo-
ringer: Fnhiver form for indi-
relte okonomisk  stotte som
kommer partiet til gode, ram-
mes av ¥ 974, De cksempler pa
sk indirekwe okonomisk stotte
suln kommisjonen deretternev.
ner som lovstridige - ts¢ 1401),
kan leses som en katalog over
den virksombeten som faktisk
fani sted. Sporsmalet er mer
Konnplisert om stotien gis fLeks,
til et vennskapssamband eller
til en fredsorganisasjon. 1 slike
tilfeller er dewhensikten med a
motla stelten som er avgjoren-
de for hvorvide forholdet er
straffbart eller tkke.

Pengebevisene

Av granskingskommisjonens
rapport fremgar det ogsa at
mistanken om at NKP mottok
okonomisk siotte fra Moskva,
var en viktig begrunnelse for
flere av de tiltak som overva-
kingspolitiet satte 1 gang bla.
pa 1880-tallet. T et brev av 29. au-
gust 1950 til Justisdepartemen-
tet sier feks. overvakingssjef
Gunnar Haarstad at deu «etier
en samlet  vurdering, etter
Overvakingssentralens oppfalt-
ning (er) grunnlag for & si at
NKP kan mistenkes for a motta
stotte - direkte eHer indirekie -
fra Sovjetsamveldet (strl. §
97a1» (8. 306). Da telefonen ved
NKPs kontor ble aviyttet fra
mars 1986 til september 1989
var  grunulaget  for  kontroll
«mistanke om at NKP direkte
eller gijennom firmaet mottok
stotte €l partiets drift fra
Sovjetunionen, jf. straffeloven §
97a.» (5. 633). Ogsa i forhold til
«yvennskapssambandene»  med
Sovjet og Ost-Europa var over-
vakingstjenesien opptatt av fi-
nansieringen av virksomheten.

Det hersker ikke lenger tvil
om at NKP (inntil november
1923: DNA), rolig med enkelte
avhrudd, motlok pengestotte
fra Sovjetunionens Kommunis-
tiske Parti (SUKP) fra 1921
(muligens  tidligere) til 1990
For perioden 1921 1840 ey mate-
rialet fragmentarisk. Det som
finnes, gir imidlertid et omfat-
tende innblikk i den tidligste fa-
sen, samt spredte glimt fra
virksomheten pa 1930-tallet. Li-

er historiker. Fors-
ker ved Institutt for
forsvarsstudier.

UNNTAKET: Mye tyder pa al Reidar T. Larsens formunnstid | NKP var en unntalisperiode du
NKP ikke mottok purtisielte fra Leonid Bresjners sovjetishe kononunistparti, skviver histori-
keren Sven G. Hollsmurk,

te kan sies om omfanget av oko-
nomisk stotte i arene 1940- 1949,
For perioden 1950-1965 forelig-
ger SUKPs politbyras (presidi-
ums) arlige bevilgning til uten-
landske partier og

tene fra retissadken mot SUKP i
1992, En mikrofihmuigave av
disse ble 11994 kjopt inn av No-
helinstituttet. Utfyllende mate-
riale om den siste perioden kom

frem etter kuppfor-

bevegelser. NKP soket 1 Moskva i
er med pa listen. 9, For dre- 1991, og forte den

For perioden ne 8-9 gang til en rekke av-
1966 til 1977 er det 1?7 o slorende reportasjer
forelopig ikke fotellgger i russisk og intern-

kommet frem ma-
teriale som doku-
menterer direkte
pengeoverfaringer
tit NKP. Mye tyder

det til gjen-
gjeld en full- ..
stendig

sjonal  presse. Un-
derlig nok var nor-
medier i liken
grad interessert i a
utnytte de nye opp-

pa at partieti store oversikt lysningene. _
Larscns 4l oversdwvel [ o T
mannsperiode belapenes spredie  glimt  fra
1965-1975  faktisk storrelse virksomheten,  slik
ikke motlok slik (4 den na er dokumen-
stette. For arene hvem som tert. Umiddelbart et-
1978-90 Jloreligger mottok pei ter makiovertagel-
det til gjr:ngjnl’?lgen - sen i uktober lflng;)c-
fullstendig  over- gene pé gynte  sovjet-regje-

sikt over sa vel be-
lepenes  sterrelse,
hvem som mottok
pengene pa vegne
av NKP, samt da-
toen for overrek-
ketsen. For  hele
perioden kan opp-
lysninger om den
tilsvarende  virk-
somhet i andre land supplere
bildet av det som foregikk her
hjemme.

Mecd et delvis unntak for are-
ne 1978 1990 bygger denne ar-
likkel pa opplysninger som er
tilgjengelige i norske eller uten-
landske offentlige arkiver og
biblioteker. Av saerlig betyd-
ning er de publiserte dokumen-

vegne av
NKP. ,, ske

ringen a  overfore
midler til utenland-
revolusjonare
bevegelser, Pa et av

forste moter i

de
et > ‘m Folkekommissaere-

nes Rad ble det be-

vilget to millioner

rubler til dette for-

mal, og beslutningen

ble offeniliggjort i partiavisen

Pravda. Bla. ble det i desember

1919 overfort 4000 engelske

pund, 4000 dollar, 52 000 svenske

kroner og 256 600 tyske mark tit

Kominterns skandinaviske kon
tor i Stockhotm,

For Norges vedkommende

nadde pengestrommen fra

Moskva et forelopig hoyde-

punki i tiden for og etter split-
telsen av DNA i november 1923.
I en melding til Komintern-le-
deren Georgij Zinovjev av 8. no-
vember 1923 ber Olav Scheflo
om «et par hundre tusen kro-
ner» som «startkapital» for det
nye partiet (NKP). 200 000 1923-
kroner tilsvarer ca. 3350000 1
dagens pengeverdi. Ogsa den
nye partiavisen trengte stotte,
Den 15, november 1923 telegra-
ferte den russiske representan-
ten i Norge, Aleksandra M. Kol-
lontaj, folgende melding fra
Olav Scheflo: «Utgivelsen av
den nye avisen kan fortsette ba-
re til sondag, om vi ikke far
stotte. Om vi ikke straks far fi-
nansiell stotte trues vi av en
uopprettelig partiskandale. I
lys av dette ber Sentralkomite-
en om at sporsmalet ordnes
uten opphold». Kominterns re-
presentant i Kristlania, Marcel
Body, tilfoyde i samme tele-
gram at situasjonen til de nor-
ske kameratene var «haplos»:
«De trenger 15 tusen norske kro-
ner siraks, hvis ikke blir de nodt
til a stoppe avisen. Gi melding
med det samme om det kan gis
ut en slik sum. Venter svar
innen lordag.» Avisen ble ikke
stoppet. Det totale tilskudd til
NKP i 1923 var minst 100 000
kroner.

Tidlig i 1924 ble det bevilget
ytterligere 20 000 kroner til par-
tict. I de folgende ar ble tilskud-
dene trolig redusert i takt med
at  NKP ble marginalisert i
norsk politikk.

Annen del av kronikken
folger i morgen






