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Eort ubredning om gangen i straffesak not B.5. Shoncites

Yed pelitiavhegr 1 Jund 1945 Fikic Jes den meddelelse at jag
#k ¥® ville PI1 Biltelt etter strl. 3§ 66 vz 98, Je erklarite
dn st Jeg ver nv den oppfatning at det ikke var krig sollam Bore
g8 op Lyvsxland ettey Juni 1940, Sox fplige dorav montoe jex 8l jeg
ikke var skyldig etter en plik tilislse Jen sanme erkizring ove
#2 jep %1l poldtiet 4 form av en skrifilig "esenerilsring” dae
tort 21.12:1845,

Ved forhwrsretten i slutten av¥ jurd 1945 erklmrie jeg péay at
Jer nmente st krisen for Forgses vedkowmonds slutiet 1 Juni 1240
og besrunnot dotba bBlese 0ol & hanvise il de politiske parvisrs
oF o rekie marinssorgenigas jsners sppferdeing i) befollmingen
i sugupt 1840 en & atableors sannrbeil med okkupasionamskban,
dotita - sormen Red en rollie andre omotendighster - ayntes for
2lz & vere svgleronde beviager fer at Toikst sup relbst meonte at
keigen var alutbs (3n dowrende foravaray ReXeadv. lauritz vil
kwmeis bevitie b Jeg Dromhelddd detis for rettan,) Rovtelermannen
bamerket a2t han Skke haddo noe Kjiennskap til a1t dotbte eg &% der
foreld "skiellig prunn W1 mistanke™ hworpd fengslingskjenmelise
bla avangte

Dan 6. marg 1546 £Ar Jex sh oversenft sn tiltalebesluloing uten
naensonbelst anbkydning 1l bavisoenpgaver fre pétalenyndlighetens
gide, Hin Forsvere? h.P.80ve Uode Torstensen, gedisr tilitslebce
slutningen ep witaled 8t Jjeg etter hons mening dkle kpa tenlies

A bli stillet 4 Klasse med twisling of Hagelin, men at domeregui«
tatet for mitt vedkommende nd PAL son for Puglesong og Stangs -
Hom pente viders st det ilke vay nadvendig sed noen lrnglends

behandling v de cokelts tiltaleposter likesom édet luke wnr rgde

venddg & fore forgvaravitnsr, ,
Evter ot pay koxtvarigze kenferansoy begynbe si vevieforhendling.
ene don TeSe-46 0f pdaikk 1 hele 9 dager. Jog mitte herundex
helt slene vareta mits forgwny, Alls subjektiva momenter til
bolysning sv min bandlemdite Blo hinlis avvist av reiven. Bin
forsvarey kom ~ 3 lzpet av de O dagexr - bave med I korte bozozke
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ninger samt tilsiuty en forsvarstale hvori hen pipeker at
Yaktor har hatt en lett oppgave med & sugripe Skantke, for han
hay ikke glort stort for & forsvars seg.” {é'f‘m Weriens Gang"
13%3@ "'3&)
et har senere vist sepg at tiltalebeslutningen 1 virkea
Yigheben var lovetridig 81ir ab et forsvar i vesentliige punkber
vay prinsipielt wiulilg, (7fre adve Fvergoovds uttalelse av 2644,
48y Ay Bale3e]
HAr s& hertil kom at Tiltelies hele gudickbtive oppfatining
av forxheldene under oXkirpasjonen =~ her som i hele “retisoppgiv-
ret" forevrig ble skjsvet tilside var mlighotens for ef foraver
ikke merilig sicre. Lagmannsn « som gelv var sn av hovedmennens
for den szrlovglivning sem "retisorpgisred” blir fremmel etter «
epptrddite 1 retten bAde som sniklager op domser pi smusne tid,hvile
ket md ha forledet ham €11 & begh viese lovstridige hanlinger.
AL yettens fremgsnesmite ved sakeneg behmndling var lovstridig er
pavist i adv, #vergasrds ubttalelse av 2634048, &, 8.2 ¢35 5. For-
holdet yaummes bl.a. a¥ strpls8 §§ 331 eg 338 samit dopstollovens
§ 200" (En offentlig tjenestemann som gjgr seg skyldig i forsyie
mellg ellsr et anne® uwbtilbgrlig Porticld under rettergang - kan
atrafies med boler of helt eller delviz ilessgesn erstaining 41

den skadplidende",) 4

Bomsresulitatet i1 lagwsrmervetien var Gxdastrefl{ og rotvien
uttelte 3 tillegg at den jkke kunne snbefale benddning.

4o ) Saken bhlir paanket til Hyyesterett, og min davarende for-
) gvarer Tandt del merkelig nok ikke npdvendip &4 anke hverksn over
“\ seksbehsndlingen eller lovenvendelss slik ot saken kun gjaldsh

%{) straffeutnilingene B jeg ikke gelv or jurget, hadde jeg desverr

// ikke dengang den ngdvendige inansiint $il & gripe iung

/ Den 27. mavs 1947 Torkastebt Hpyezterett anken eg tilfwyde
at den {k¥e finrer ncoen formiidendes castendigheter. - Dagsa stte
{alteld 2843.47) meddeler min daverende forsvarer meg at hans opyp
drag exr endd i og med Hoyesterettasbbhandlingen og at han relser
ph phekeferie den folgende Gage {30:5«47. var Palumesgndags) Han
overlsverte meg ea benddningssginad pd 4 korte linjer, som jag
dog ikke sendles ,

Dz jeg ver klar over at domnmen pd en rekke punkber var
wriktbig, satte jog meg forex pd sgen hind & ubsybeide en gjenop
tagelsesbegimring, som ble innsendt Til 1agmaxmsrettan LododTe
Da denne begjsring var kommet letand wben ywiéisk bistand var
den p& flere miter mangelfull. :ﬁeggmringm G gsm.)i:g;tatm}.sa bl
folgelisp avelhtlt 284447 I mellombtiden hadds jeg ha‘*a‘t; snlednln

il & studers endel juridisk literatur @g fa md&l gux%?% 3 f:}g
atand, slik at jes den 12,5,47 kurme sende ‘

Wi
"
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ring om glenoppiagelse. Retien, som hadde plikt 41l & sporre om

Jeg trengbe Juridisk bistand, go overhedet ingen veiledning ele
ler opplysning., P& egen hind fandt jeg imldlertid ub at jeg
kunne begjere forsvarer oppnevat 1 henhold til 8trple § 102,
men jeg fandt til & begymne med ingen som ville pita seg oppdrae
gete Ad privat vel fikk jeg gjiort en henverdelse $11 Rer.sdvs
Jo fvergaard, som erklerte seg villig til & vmre min forsvarare

' Begjeving om oppnevnelse av forsvarer ble sendt Qe¢6.47
og etterpdlegg fra Upyesteretts kjeremfilsubvalg oppnevner si
lagmannsretten 9s7:47 advokat fvergeard sol min forsvarer.

I %o skrivelser til lagmannsretten av 24. 08 25. juii

1947 stotter adv. Evergasrd helt ub min begjering om gejnoppiage
else og anklager semtidig retten for forsgmmelig forhold mshets
sekens Samtidig bringer han opgd inn spersmBlet om Yorge var i
krig med Tyskland etter 10.6.40 (Hapitulasjonsdokumentet)s Ho=
sten 1947 eg begynnelsen av 1948 medgikk derpd il bevisoopiae
gelse og amnen tilrettelegselse av sakens, Den 26,4.48 leverer
s& adve Jvergasrd inn ein ulferlige uttaloelse angfends gjenopp-
tagelsesbegjeringen, Uttalelgen ex delt i to avaniti, A og B
Avsnitt A gjelder ankepunkbene 1 min begizring av 12.5.47 og
avenitt B omhandler sparsnilet oo Norge deltok i krigen 106640
samt min subjekvive oppfaiming av dette spersmil. Den 5:6.48
forkaster lagmamnsretion med 7 dommere ubten domsmenn min begjae
ring, ddet den bl. a, Uttaler at den ikke fimner det ngdvendig
& g8 imn pd adv, Pvergasrds uttalelser i detalje Utforiig bee
grunnelse herfor ble ikke gitts Saken plankes til Hgyesteretts
kjeremslsulvely son i Xicmmelse av 19.8:48 gir sin tilslubning
til lagmarnsrettens uttalelse og forpvrig ovfelier hele saken
p& 10~12 linjer. Kjemnslcen er ovsagbt av 3 dommere slii ab dgdse-
dommen sével i Jagmannsretten som Hgyesterett er opprettholdt
med 3 stemuaer, Btter dette giensto for meg kun & swke benfAdning
og slikt azndrspende ble innsendt 21, sngush 1948,

ix
Rilstander sem er uVerdiz for en retisstat,

B8vidt vived har det aldri wart bestridi, at retten ved
behandlingen av glencpptagelsessaker gkal vers tallmessig bes
satt p& somme mite som den rebt som har avsagh den angrepns
donme.

- dmidlertid har dent hye lov av 2102447 om mﬁergmgg i
LandQMI{Qsaker § 30, 313‘!:@ le&m &pnm? sn gdgang for retiens

fasta demmre m:s. é bezﬁ:emma om. ﬁa&z&mﬂxm 3:.&:‘&1 ﬁﬂk&ll@ﬂa Pette
: tw i ?ir}telig}’mﬁen a’% bmﬂ:} y&. wa‘m 3.@?& &y&tﬁma %igm det gom ey
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" Det har neppe vert lovg 1verne menings Bestemmelsen er i det hele
batt betenkelig ~ i smrdeleshet i saker hvor dgdsdom er avoagte

For Huyesterett er det nylig blitt vedbatt en lov om ot det i slike
saker skal delts 9 dommere og kreves et flertall pd 6 mot 3. I
seker om gjenopptagelse gir man den motsatte vel, skjent disse sa-

ker under de naverende omstendigheter s&visst ikke er mindre betyde
- ningefulles I min sak uttalte f.ekse laguannsretten at de opplysnin-

ger som er Ffremskaffebt i anledning gjenoppbagelsesbegjeringen "kan
muligens stille domfelte i1 et noe gunstigere lys og 1 noen grad
aviempe lagmarmsrettens syn pd enkelte sider ved tiltalites vivksom-
het f ®

De 3 fasgte dommere opprettholkdt tilsrods herxrfor dgdsdommen

skjent den mulighe tﬁgkke er utelukket at de 4 lekdommere kunne fin-
ne at de nye beviser eller kjemnsglierninger for deres vedkommende
Pen dgdsstralff er da

md fore til avb
blitt stéende med 3 mot 4 stemmer.

84 lenge denne uvheldige ordning eksisterer,; bgr i hvert
f2ll de som vil avsld gjenopptaselse, ikke unnlate & ta tilbgrlig
hensyn il abv det for flertallet kan bety et slvorlig samvittighets=

.'

spgrsmal st de har vert med pd & felle en dwdsdom, socm nd blir av- |
skéret fra & rette péd,; slik som Jderes overbevigning tilsier deis.

Det er rimelig at zjenopptagelse nd ventes & £4 en mere

utbredt anvendelsoe 1 lendssvikssaker enn tilTelled hayr verd i saker
er jeller uten de mange innckrenkninger som

er skal papekes noen av disse:

PAtslebejering eller sikivelse T8r en siktet eller Hiltald /
ofte litke ges 1 cnitelte tilfeller forekommer ikke siktelse og d f

» §
siktelcer som forekommer gies der zldrig slike opﬁlysnlnger at de §
gir Siktedea%ﬁ orientering han trenger for i detaljer & kunne forbe«)

rede sitt forsvar, ~ N
S&xer den reitislige forundersgielse slgyfet., Debte exr den f

mest betydningsfulle mangel - sé betydnlﬁvsful", at det har verd
lert (Skeie Straffegrosess 1939 bds II 5465) at denne forsgmmelse
mi ansees sem en ubetinget annulasjonsgrunn p& linje med de i
strip. § 39n/sw skilt oppregnedes

Under den rettslige fordtunderspkelse hvor den siktede er
tilstedey vil han T4 anledning tilm & bli kjent med innholdet av

de V1tnqprov 8941 vil bli brukt mot ham, han kan f& anledning til.
T FEPIE,

P& stedet 4 fA\ korrigert dem ved selv eller wved forsvarer & sbtille
spgremil ~ og fremfor alt, han vil f8 tid il etterpd & tenke ove
18 .

hva han kan anfagre til sitt forsvaers et skjer ikke i
¥hrxzst tiltalebeslutningen kommer {ix normale sakez} ax
bysgset pd det mteriale som komse r fram undexr rettalige Lforund
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Weleo, Avol $iltnlte nar delbatTe Derfox kan hevisopppave slpyies

wes Torkynielse sV tiltalabesluﬁning for almindells lagmannsrett,
Men 1 1ends svikssarelr hvoxr forundersgkelsen oF sluyfet, of hvor
relbiergangesn fglger medﬁemsrettsprinsippet, skulle ¥onsekvensan

» .

oz . o 4 : =13% at v sikalehes D enE
vere ab strlp. 3 27 gkal gielle, slix at ved Eilgﬁ%&ijxluxninueg;

4

Porkynuelse gkal deX nedceles tiltalte en opppgave over 43 hDeviser,

be Her il

lctoreszEld mé@e.......:ﬁntre i overleszing meé Liltalve -

-~ ebeslubtninger oF ropkynt, skal forsvareren tyforx-
wovel pd nensi

{stxip. § 2970, WA pyunn &V e Torpn AEVILES elpgufeds rJttergangskrii
ph forsvarsrend 5jenﬁamg&ulse ned wilbslte 511 desho ﬁrunﬁigere -
punks Lor punkte Len ekl jo bl. Z» hringe pd del Fendc em Giltalte
her Teviser 08 vitaey han xad wpfere Gtil sin fordels

hola coreforteredel e i et par ti-

RAIA AT opptatt

zierpinger av Lesyininsg

N - o PRI, SO S, B - -~ ,-~,—,.,-'!"x~
Lo glund av cilseltes Forhareitnst.

D e ]

: i o syt AR e LD I -2
e auhe el w& Zyunn av Felan on =t delt oY

zjures ghieldende N7 nrsbendlgheter BOM ved=

e shyiasvﬁrsmilzt - gom Go 27 ~a Eierme -
blir sionoltezedtc b cnaste_gg}ﬁgggggﬁl TiL e & 7L rettet
A o Lt Uestor slar 5ganopptagelsessaker 1 pebvyaning ilkke il
hoie fox rothEaVelgreiser wh andre twin 1 pekoile L min sgk er deb

o > ke \ ol Lt e e T
p&V.LSL e salisy d >

5 oommliter 1odoumed er wirictigs of derav % punkter
i girekve strid med Apennaie s jornsgjerainger (JTTe 0aV, Bvergaards
i utteA)e Rebten nar ikke kunneb imgtegh dettes

Heptil kormer sh at 547, Gvergaard ogsh har anklage’d

i rethen for straffbare forsgrmalser, pvilket retten heller ikke XKan

\ imgtesfie AGV. gvepzanzd valler retsens forhoid for "en krenkelse

sy rett 03 retﬁferdighﬁt“ (j£ee hans abtehsSed)s Retlen avTeler bare
det hele med Lakeb nhenonsnakk. Man ms vel vere enlg i at Aet er

uxwrdiggfor en rettsatat at retigingtansens Qp@rat%hold@r en dgds-
dom over ot meuneske qteludisnde & i den hensik® 5, dekke over deb
faktnm at retien har gjiort seg skyldi g i‘flare‘straffhars Forhold

@ e

 mohat. saken. Bt av tilfellene er a3 opplagh ab det overhodel Lk¥

e &




-

geng eppher exr ma&@nt for en rgvi%j@nm Bets pxaaﬁzsje gx.
ﬁ‘vnavaréi% - ﬁ@ﬁ ar %unﬁet ﬂed.til 1 bli et V@zk@a
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gx‘ 3anatand for diskusjon. Det gjelder tiltalebesluiningens pikts 17
wader avgﬂiﬁ%et om kirkens Deb lydex: ‘

"Btber prestenes embetsnedleggelse i spril 1942 ble flere av
dem avhentet av statspelitiet eg avhorbs Ombrent sambidig (7e=8, opril)
ble 5 av "Kristent Samxdds® 7 medlemmer arrestert og satt imm pd Bred-
tTvelt "a

I advy fvergasrds utredning A se¢ 3-6 er det helt klarlagh:

l. at dette punkt ble glent under rebisforhandlingene og séledes over-
hodet ikke behandlet,

2+ at jeg ikke har hatt noensomhelst befatning med de handlinger sem jeg
her er tiltalt for.

Tiltalepunkbet er dessuten i opplagt strid med prinsippene i
strple’s § § 342, 344 og 375. Tiltreds herfor er jeg dgmt for dette
Piltalepunkt, og dette har skadet nesg megety da det her gjelder noen agv
kirkens fremste memme. A4V, fvergasrd mener at man ut ifra behandlingen av
dette punkt ken trekke slutninger til sokens behandling overhodet, noe
sem hans uttalelse 1 sin helhet o888 bevisers

I stripe. § 331 hebter debt: "Retten viker p& enbets vegne over
sekens fullstendige opplyeming® og etter str£§¢ § 3%8 skal viltalte ha
3%t Yadegang il A uttale seg.os hap har noe 8 bemerke®s Dot er helt &-
penbart at retten her ved sin Forspmmelse @gsd er kemmet i skade for 4
ha overtridt de Sistnevnte bestemmelser i straffeprosessloven,

Alt dette burde retben Ved gjenopptagelsessakens behandling ha
innrgmnet igtedenfor & seke & forsvare at det i visse tilfeller kan vere
berettiget & denne en mann whgrts, En rett Xan ikke suverent sette visse
deler av loven ut av kraft eller overse demy Det tilkommer Stortinget &
gl lover og & overvike at rettsinstansene holder geg til de git%é lovers

Det er letth & forstd at retten av prestisjehensyn har vert eug=. |
stelig for & gjwre noensomhelst innrgmmelse pd dette punkt, Men her er
det spersmil om memneskeliv og da burde vel prestisjen komme i annen rekd
Under enhver omstendighet burde forholdet ha medfort at retten hadde wibe
seg mere positivt meh.t. sporsmilet om benfdning, Jet er nemlig en umanné
skelig bortur & la en mann gh 1 2 1/4 &r med dwdsdom hengende ovVer hodeﬁ;
pa seg, og sk ovenikjspet £& den tillegastortur som det betyr & skulle g
& venbe i dagevis ph ubtfallet av en benddningsseknade Det har vert skréi
vet 1 avisene - oz vi dpdsdgmbe fAr ogsh here debt bl,a. av fengselspkéﬁ’
@s20 = ab det er vAr egen skyld nir vi mi sitte 1 Arevis med.ﬁg&g&@m&
Hvis vi lkke stadig swkte om gjenopptagelse, kuwine vi ha vmrt ﬁkmf %<

lenge aidens ;
Bt "rettsoppeior’ som aviwder en slik kynisme tre ér e‘”
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