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_Stratesl og taktiiti.

_Av propagancachef Gulbrand ILunde.

Dersom var bevegelsc skal .uiiie na de wal den har
stillet sig er det nodvendaiy, a skape et effelktivt Lamp-
apparat soi er istand til & gjennenfére vare ideer, Den
forste betingelse for at dette skal lykikes er at var or-
ganisasjon er sterxt samensveiset og at den handler bevisst
og samlet, ikike slik at de forskjellige ledd driver hver sin
1ille krig for siy selv.

I den politiske kamp gjelder det 1 virkeligheten de
sajuue regler som for enhver krig. Dein politiske kamp er 1
virkeligheten en krig mot andres tanker 6g’meninger.

Férereﬁ.har alltid fremholdt for oss at den forste
betingelse for at vi sxulde opna et heldig resultat er at vi
arbeider efter en fast plan som vi s& setter alle krefter inu

- pa & gjennemfére. Dat er da meget viktig at alle ledd i var
organisasjon mélbevisst setter alle krefter ina pd & gjenneil-
fore denine plan, 8 ensartet som mulig, at vi ikke ser hverken
til hdire eller til venstre. .

Hvis man Vegyniaer & plukike pa det som er planlagt,
faller det hele istykuer.

Kritikk og forandringer i den oprinnelige plan ma for-
stumme nér denne skal settes ut i livet. Vi vet at sdvel N S
forer som de lokale fdrere nmhysggelig har droftet planen pa
forhand og tar sin bestemmelse ut fra de rdd de har hért. Ad-
gangen til & koume med rédd og forslag til lederne star Jjo ogsé-
édpen for enhver innen var bevegelse, lien er planen forst vedtatt
og stkes virkeliazgjort er tiden ikke inne til “forbedringer-.
Da skal den gjeanemfdres, Utidig kritikk er da iike p& sin plass.

Det er \\‘\bgrakteristisx, at de som intet utretter er bestan-

e

dig, ue son Ifsnarest til & snakle om at det er s& galt det sou
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andre gjér. Den beste mite & bringe denslags negativ kritiklk til
& forstumme pa er & gi vedkommende en opgeve 4 lose. Han far da
hendernhe fulle med positivt arbeide, og greier han ikke opgaven,
s& har han ingen rett til & kritisere det andre gjér.

Der skal legges en plan, helst pa& litt lengere sikt, hvor
man tar til hjelp alle aktive krefter. Ved en slik plan for et
fremstot er det alltid viktig & samle sig om et hovedpunkt, og
det er meget viktig & sdke & konsentrere sig om en hovedting.

Ved risamdtet i Stavanger blev.der avgitt ean erklaring
til det norske folk og her blev opfdrt de 5 punkter:

1. BEn handlekraftig nasjonal riksregjering.,

2. Riksting og laugsorganisasjon,

3. éﬁ ?léﬁ'féf Norgés ékonomiske gjenreisning,

4. T4 nasjonal bondepolitikk,

3+ En utenrikspolitikk som tar hensyn til landets

Krav og nasjonals ®re,

Dot er i virkeligheten disse 5 punkter hvorom det hele
dreier sig, hvorom helq vér‘gropaganda skal drives. Jeg tror
det er riktig & gjdre det hole s& enkelt som mulig og & kon-
sentrere sig om s& fa punkter som mulig.

Om disse hovgdpunkter er ogsé hele var organisasjon enig
og ved en kraftig og aktiv propaganda for disse véare hovedidser,
vil ogsd dette virke samlende og styrkende p& var egein bevegelse,
som ellers kan henfalle til Orkesl®se diskusjoner om detaljer og
bagateller slik at hovedsaken helt blir borte. Aktivitet innen
vare egne rek.ser vil alltid bevirke samling mot den felles mot-
stander,

Dot gjelder da fremforalt at vi peker pa de ting som er
egnet til & samle kele folket, og at vi s& samler oss mot den
felles motstander utad., Det var det som f,eks. skjedde i 1614 og

1905, da stod hele folket enig og samlet, fordi det var samlet
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mot an felles fafe utad.

Ken vi pelke pa en fare utad, vil vi ha sé& meget
lettere for & samle hele folket.

Det norske folket har 2 store og farlige motstandere
idag, den internasjonale finanskapital og Jjodemarxismen, o0g
det m& bli var opgave & oplyse det norske folk om den fare
disse representerer, _

Det er karakteristisk for det mnorske follk at det fak-
tisk ikke har fért nogen selvstendig utenrikspolitikk, men som
en annenrangs nasjon latt sig dra pa slepetau efter de store
nasjoner. Arsaken til dette er £6rst og fremst & stke i op~=
16sningen innad, og vi har en rekke eksempler pa hvorledes
partipolitikken i de utenrikske sporsmal er satt foran folkets
interesser. Det er nok her & minne om Grdnnlandssaken,PFi samme
mate kan vi peke pa den felge nedrustningspolitikk som er foért,
swrlig av de borgerlige partier under venstres ledelse, o0g son
har fért til husmandsanden i norsk utenrikspolitikk, og bl.a.
fort/ til tapet av Frantz Josefs land, til at vi kan risikere &
nigste Svalbard, at vare fiskeres interesser idag lider pa gruan
av de store nasjoners manglende respekt for Norge ( jfr. fisle-
rigrensespdrsmalet o,5.v. ). At utlandet fremholder denslags
feig politikk som et eksempel for verden er jo ganske Xlart,
De tjener jo pa det vi taper, og forsyner sig av kransekaken.
Vi ma kunne samle det norske follx til kamp mot det feige demo-
krati og den landsforrederske marxisme som har fért det norske
folk op 1 denne elendighet,

Samlingen mot en motstander utad métte vi ogsd kunne

praktisere inenfor vare egne rekker., Vi skal sdke & samle oss

mot de andre bevegelser og andre partier og mé selv sta samlet

og enig innenfor vére egne retker,




Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

— -

In ting som ogsé er karakteristisk for all krigsfdrsel
er, at det beste forsvar er angrepet, Skjénner vi at der vil
koim® et angrep fra vare motstandere, s& skal vi pd forhénd
angripe motstanderen nettop p& det punkt hvor vi skjonner at
vi vil bli angrepet, og komme motstanderen i forkjdpet.

Der vil f.eks. sikitert ogs& ved det kommende valg koiuie
angrep fra hoire, akkurat som forrige gang, at vi splitter, vi
stiller splittelseslister. Derfor skal vi angripe hoire med detto
argument. Vi skal si til hoire at de splitter, det er hoire som
splitter dan nasjonale front, at de driver en splittelsespoli-
tikk som bare hjelper marxismen. lLedelsen 1i kampen mot marxismen
ma sclvfdlgelig overlates til dem som virkelig har evne og vil-
je til a fore en slik kemp og dette har hoire vist at de ikke
har, De gir pa kompromis med marxismen, tillater et ulovlig parti
og on ulovlig regjoring & sitte mod makten. Dette or et eksempel
soil xan brukes for ethvert tilfelle.

In annen viktig regel or at man aldri skal forsvare ellor
undskylde/ overfor motstandercn noget av det som cr gjort. Vi skal
aldri innrdmic at vi har gjort noget galt overfor motstandernc,
Vi skal tverti.ot angripe motstanderen pa ot annet punkt. Vi skal
4 motstandcrnes rekker til & rakne innenfra. llotstandernc folger
denne taktikk overfor varc ogne folk, og forsdker & fa vare folk
til &4 falle fra innen vare reklier. lMotstanderne vil speciclt soke
& undergrave tilliten til varc lcdorc. Det samme mid ogsd vi gjore.
Vi md undcrgravo tilliten til de andrc partiors forere, Hambro,
Andrcsen, liowinckel, o.s.v,, idet vi viser hvordan lederne har
forrddt bevegelsens barcnde tanker og ideer, da vil motstandcrnes
partior smuldre op innenfra,

Det nytter nemlig ikike & angripe oﬁ ide og en tanke uten
at vi angriper den som er barserein av dissc tanker og idecr. I og

med at vi hovder at det or tankene og idecno som leder utviklingon,

o
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og det er individer som er barére av disse tanker og ideer, sa
er vi nddt til & bekjempe disse individer. Hermed skal natur-
ligvis ikite vere sagt at der skal brukes annet enn arlige vaben
i kempen mot motstanderne. Llen & innbilde sig at man utelukkende
kan bekjempe en sak eller ide uten a angripe de personer som er
barero av ideen, det er i virkeligheten en marxistisk synsmite.
ldarxismen fremholder Jjo nettop, i motsetning til oss, at dct er
produksjonskreftene og de Okonomiske faktorer, ikke tankene og
idecne, som leder utviklingen. At marxisteno 1 sin politisie kaup
allikevel ikse fOlger dette syn, men gar til angrep pé de personer
som forer kampcn mot marxismen, viser atter igjen marxismens ande-
lige fallitt ogséd pa dette punkt. Var fércr har f,ekss angropeﬁ
Justisminister Trygve Lie. Vi ser hvordan det virker. Trygve Lie
6lor sig truffet, blir utrygg. Han uttalte f. eks. til Norges
Handels og Sjofartstidende ¢ ¢ Hvorfor aikkurat mig, hvorfor ikie
alle de anure som er meget verre ena jeg." bette virker full-
stondig domoraliserende pa de andre. , \i\

I vidr kaip er det klart at det alltid vil vere en dol som
faller fra under marsjen mot malet, mon det vilde vare galt &
gripos av engstelse fordi om enkelte svaike sjéle faller fra,

Det er meget bedre a ha en liten floi. som tror fast og
sikkert p& seiren enn & ha en stor masse som faller fra ved forste
Bieblikk, og som gripes ﬁv tvil ved fOrste anledning.

I var propaganda og sarlig ved diskusjoner er dcr forskjoll-
ige ting mon bo6r vere opmerksoil pé. Forst og fremst : man skal an-
gripe de andre istedenfor a forsvare sig selv, hvis man har vansko-

'lig for a forsvare sig. lian skal stke & finne et sarbart punit hos
motstandercn og angripe ham pad dette punkt av alle krefter. Lerved
blir motstanderen nddt til & trekke sino tropper vekk fra dct punk
hvor han har angrepet oss og til dét stced hvor han blir angrepet av

0s88,0g or nddt til & ga over fra angrep til forsvar.
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Lian skal regne med at folk gleimor temmellg fort og lunrette
sig dercfter. hngrepet pu oss blir glewmt, og tilhdrerne kousentror-
or sig snart om motstanderens slette forsvar, Hvis man f.eks. blir
angropet med . forholdene i Tysikland og Italia, sikal vi svarc at
detto ik«e angdr saken, og straks poke pd stillingen i Russland,
hvordan er det der, og hvis sd motstanderen ikko vil gd nmrmere ina
pé dotte skal man forfdlge nettop dettto punkt og spsérre hvorfor du
iklke svarcr pd dct, om do kanskje vil forsvarc tilstandeon i Russ-
land, o.s.v.

Dette kan wan gjonnemnfdre pa alle punkter. Hvis motstandcren
blottstiller sig er det klaft at man forfolger ham og slar ham nod.
Ivis motstanderen ikite vil svare pa angrepet, skal man efterlysec
et svar, hver gang man kan komme til.

I all var ogitasjon m& vi huske pd& & vinne intercssen for var
sali, 0g doh vinner vi ved & snaklic om det som veodkommendotilhércro
intercvssorer sig for, de vanskcligheter som dc har, og s& forklaro
at dissc vansieligheter iliie lar sig lése ut fra de marxistisike og
borgerlige partiers programuer, men kun ut fre Nasjonal Samlings
program. Vi ma f.cks. forklare fiskernc dette, forklarc dom at de
wmlig ken vento nogen hjolp av de gamle partior, at Nasjonal Sdaui-
ling vil oprotte et naringsting, hvor fiskerne skal f& sine ropre-
sentanter, som vil varcta deres interesser, sorge for bueare avsct-
ning pa vordonsuarkedct, o.s.v. Under denno agiltasjon md vi sa
xonkludere med de 5 punkter i virt program, on nasjonal riksregjer-
ing, uten hvilken det hele ikice kan besta, riksting og laugsorgan-
isasjoun, on plan for liorges Skonoulslko gjenrcisning, en nasjonal
bondepolitii., og onh utenrikspolitiki: som tar hensyn til landcts
krav og nasjonale ®@rac.

lian lkan ogsa ta sin tilinytning til bestemte hendelser, f.cks.
tvangsauksjon pa on gdrd, og si utvikle programact ut fra detto
aktuelle spérsmal.

Opldsning og opsumldring av motstandernes reicicer kan gjennen-
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Opléening oy opsaml2ring av motvstaendoroes relzler kan glelniii-
féres ved at vi tar op en rekke spdrsmdl som motstanderne i hen-
hold til sitt program burde ha tatt op, r.eks. marxismens religloilis-
fiendtlighet, idet der henvises til religionsforfolgelsene i Buss-
land. Vi md svekiie folks tro pa deres ledere og vise dem at deres
partier og forere ikke forer en sterk nok kamp om de spSrsmal som
de har programforpliktet sig til. Derved svekker vi tilliden til
og troen p& deres partiers ledere.

Vi mé aldri vere p& defensiven, det er beare & snu et angrep
on til et angrep pa motstanderen nettop pa det punkt hvor vi blir
angrepet. Det er alltid bedre & handle enn ingenting & gjoére, for
da er vi sik.er pd & tape.

Det ma aldri kunne sies’om varo medlemuer at de aldri gjorde
nogen feil, fordi de ingenting gjorde.

In ting til vil joeg gjerne fa nevne. De seire som Nasjonal
Samling har hatt og som vi komer til & fé, er ikike noget sowm kon-
mer av sig selv, men de mé der kjempos for. Var bevegelse bygger
pé& ansvarsprinsippet. Hver enkelt av oss md féle sig sitt ansvar
bevisst., Han ma& av all kraft arbeide for var sak. lan md ikke si
at man kan ingenting gjoére, for man har ikke fatt ordre., Ansvars-
prinsippet er ilke byrékrati, men enkeltmenns ansvar, Lian ma selv
he inithtivet og ansvar for saken. Det er mor enn nokk av ting a
ta fatt pa, hvir wman virkelig vil. Vi m& nettop bygge pé den en-
koltes ansvear og den enkeltes initietiv,icllers utarter det hele
til byrékrati, til en slags borgorlig parlementarisme. Vi sial
rydde op i vare egne rekuaer til vi har en sterk og kraftig kamp-
orgainisasjon, Vi skal gl den enkoelte den plass i1 bovegelsen som
han ken fylle. _

Til slutt ot par ord om komwmnalpolitikken. Reprosentanteone
i de forskjelligo komumuner er ofte tvungot til & ta standpunkt til
en rekke saker som or stikk i1 strid med. programact. Vi er ndédt til

& foreta oss ting som strider mot vArt program, men vi méd prosi-

lIIIlIIIlIIlIlIlIlIllllll-lllIlIIIIIIIIIIIlIllllllllllllIIII------:;_________
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sore hvorfor vi or nodt til & gjére det, og samtidig rette ot
angrep pa hele systemet. Vare komrunerepresentantor sitter 1 en
meget vanskelig stilling. De sitter i on innretning hvor man
ikico kan fremme Nasjonal Samlings ideer. De mé& da mest mulig ut-
nytte sin stilling til aktiv agitasjon for N S.

Jeg vil til slutt si at dersom N S ikke gdr frem et sted,
mi man ikke soke &rsaken i1 forskjellige objektive, stedlige for-
hold. Arsaken til at bevegclsen ikke gadr frem det skyldes ute-
Jukionde oss selv. Det er vire tillitsmenns skyld, det er ikke
nogen specielle forhold som har skylden, men vi selv.,

Ingenting er ugjorlig for Nasjonal Samling og for o0ss,

hvis vi vil, og da wmd vi skepe on sterk og kraftig organisasjon

og selv fole ansvaret.






