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Erklering om anke 1 landssviksak mot R~deKors-saster Tillie HA&vin,Mo i1 Rans

Ved dom av 1l.ds.avsagt &v Rana herredsrett,landssvikavdl. ble tiltalte L.
Hivin for overtredelse av straffelovens pgr.86 d~mt til tvangsarbelide 1 3
8r og 3 mZneder med fradraf av 78 dasger for utholdt varetektsfengsel.
Videre ble hun d»mt til rettighetstap etter landsv.ordn,pgr.ll,nr.i,<,4,5,7¢
Desuten kr. 25.- 1 saksomkostninger.
Denne dommen har vakt slmindelig bestyrtelse.
I henhold til med falgends fullmekt fra domfeldte s#ker jeg herved om Hayse:
‘~retts Kjrremilsutvalgs samtykke til at straffeutm?®lingen kan bli innbragt
for Hayesterett til pr~velse.Der er nemlig her et &penbart misforhold melle:
den straffbare handling og straffen,jfr.straffeprosesslovens pgr. 395.
Til Herredsrettens domsgrunner sksl Jeg tillate meg & komme med folgende:
I domsgrunnene heter det:"Tiltalte har erkjendt at hun ved enkelte h«ve har
holdt foredrag pd NS-m~ter".Her har retten undlatt % ta med det viktigste
moment,menlig at foredragene var helt updélitiske og kun dreiet seg om reise-
skildringer fra forskjellige land -b?de gllierte og fientlige land.
Det forhold som herredsretten har lagt strst vekt pd er imidlertid domfeld?
-es wirksomhet som sykepleierske ved den tyske front 1 Russland.Men ogs2 fo.
dettex punkts vedk. har herredsretten undlatt & ta med /i domsgrunnene faolge:
~-de meget viktigs oplysninger:Pa grunn av domfeldtes spPikkyndighet (hun
taler flytende fransk engelsk og tyak) ble hun fortrinsvis satt til behandl
av sirede allierte soldatesr s som franskmenn,engelskmenn,belgiere,russere
og ameriksmere. Og denne virksomhet kan vel ikke ansees som bistand til
fisnden.
Under rettsforhandl. for herredsretten uttalte rettens formann bl.a.:"Rette:
forstir selvfolgelig & verdsette det humanithre arbeide som en norsk syke-
soster Imr utfart ved den fientlige front,og det er heller ikke derfor at
hun skal straffes. Men fordl hennss tjenestgjosring ved fronten kan bevirke
at en annen(tysk)sykeplelerske kan bli frigjort til arbelde 1 de tyske am-
-munisjonsfabrikker."Imidlertid er det undlatt & opplyse noe 1 domsgrunnene
om,at tiltaltes tjenestgjoaring ved fronter 1 dette tilfelle ikke har foran-
ledliget noen som helst frigjorelse av arbeidskraft til den tyske krigsindu-
stri.Der var den hele tid stor mangel p2 sykesostre ved den tyske fromt i
Russlend,hvorfor der aldri ble sp~rsm®l om 2 permlttere en sykessster il
fordel for krigsindiistrien, / Tiltaslte opplyste 1 denne forbindelse at hun
alene til stsdighet hadde es 4o hirdt sirede soldater(vesentlig allierte)
til behsndling p® 8in svdeling.
Det er d erfOr®helt ufettelig at herredsretten kan bestegne tiltaltes for-
hold som en "g=rdeles alvorlig forbrydelse".
Herredsrettens domsgrunner er forresten ogs? selvmotsigende.Det heter sdls:
som et formildende moment gt tiltalte hsr seokt sykepleiersketjenesten av i-
deelle motiver .Men hvorledes kan da retten finns tiltaltes tjeneste som sy-
-plelerske som en s=rdeles alvorlig forbrydelse? ,
Og videre:N%r retten medgir at tiltalte her handlet av ideelle motiver,hve:
led~es kan s?® retten anse det godtgjort at tiltalte har forst®tt at hun he:
med ydet flenden blstand og var seg Levisst at hun bszikk en straffeverdilg
handling? :
itter det opplyste om tiltaltes fornold ved fronten,ber hun helt frifinnes
for denne post 1 tiltalen,
Det er ogsh en uhyrlighet at tilt. er idemt rettighetstep etter nr. 5,7 og -
1 landssv,sn. pgr. ll.Eun bor kun id~mmes rettighetstap stter nr. 1 og 2.
Det er 1 domsgrunnene anf~rt at tiltalte vsr et aktivt medlem av partiet,
Dette er ogs® urlktig,Tiltalte var tvertimot meget passiv.delv om hun hadd-
villet vere gkti 154 Tie. 4 .
let vere aktiv,hsdds hur jxwe Uning asrtil,dshennes tid var fullt
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octatt &v sndres gj~rem?l. Desuten var nun val fronten mesterarten av
okkupeasjonstiden, _

Tiltaltes forhold =2r ikke mere graverende enn at en frihetsstraff av

6 méneder eller tospen 1 &r m& v=re fullt tilstrekkelig reskxsjon fra
samfunnets side. Or da tiltaltn allereds har sonet henv¥ed 2 mineder

gom varetektsfange, for den eventusllz oversiytende straff gjores bLetingst,
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