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Vitnes Lagdommetr Henry Oskar Ostlis, ]] Bu O]
Hargems De ver ansatt i Kirvkedepartementet under okkupasjonse

iden?
Vitnets Jeg ville sette pris pd om jeg ikke ble eks aninert av
siktede/ men at administrator.

Dommerens Da fir Do ztills wrA-~m81ons ~dapn om e, harr Horszem,

Harsems I Aftenposten for den 13 omal 1546 qta det folgarde:

"I rettsmotet 1l0rdog ga by¢auv°§ Ostlid et uhyecelig hil’ s av
orholdene 1 Kix Kednpa*tementﬂt den gang Skancke ledet det, Ane

glve“na kom og gikk, og som takk for sine angiverier fikk de
renger fra ankboken for salmebokaveift., Garatun som var ansatt i
departsmentet ~~ cnm Wla amaact aad :: ox¥om 1 Tyskland, "le
angitt av en av Sk4nck g angivers, sgafakgemlkeL Brlandsen ved
Lilleborg Fabrikker.™

Br detfe riktig? Dot har stitt referert og er
ikke dementert i Aftenposten.

Dommerens Kan De huske noe slikt®

Vitrnets Jeg kan ikke svare for det Aftenposten har referert. Jeg
var vitne i Skancke-gaken,

Ha;svm: S& finner Jag et referat i Aftenpostenid dager seners,
d.n 17/5-46, Der stir dets
"Like fOr sazksen ble tatt opp til doms, leste
lagmann Solem opp en skrivelse som var xonmet fra Riksr evisjonen,
Brevet gjaldt et av vitneutcagnene i suken som hevdet at Skancke
hadde brukt to bankboker, Salﬂebokavglften 0g Koralbokaveiften,
m

~ : 1~ L3 . - - . -
til 8 10nne angivace. Riksrevicjoaua sem har revider poKeane,
R IR o2 BB S . LI o vy *y

35 refersraer jog Aftenposten den 26/11 1946, Under
overssxrlitens “"Saken nmot sgefskJexlk'~ Lars arlandsen™, som nerr
Ostlid har sagt var angiver og &rsak til Garatuns dods"P% grunn
a7 digl. ~*talelger har polltlet foretat t et*-rforskning. °ﬂ“ultutet
Vomewiae v dat _jkke kan ses 2 foreligge ron modverd f=o ciafgae
kjeniker i.l udeens side. PULitigt har derfor hernlagt Suken

forsavidt."
‘ Jeg vil f4 lov & fremlegge disse ting. Det er
rzin pdstand at herr Ogtlid ikkehar sagt sannheten i retten,

[9))

Domperens Kan D2 _her pi stedet gi en uttalelse om det®

“Vitrets Jeg har ikke kjennsksp t1l kax hva Riksz cevisjonen og
lagmann Solem hao gjort. Jeg hur ovarhodet ikke vart til stede 1
Skancke-gak~r, dortgett fra ¢da jeg var innkalt som vitne.
Dommeren: ~Jfteanposte .2 ha ra2far
vitner=naw ne apnnm a?tsa
anderle dns.

ert ting som sknlle vare Heiss
ise seg &4 forholde sag

Vitnet: Jeg kjenner ikke til hvilke resuitat cotisn er kommet til,

Jeg var hjemmef . ontens tillitsmann i Kirkedepartementet i gin tig

og fikk etter U :-igjdringen ueskied om & lage en rapport om forholdet

der, og det aur jeg LI0ri, we won nann splondsen s0m 9l K louw TV LR,

Toro et 1oen avoa oL gul . L Jeg lkxs kje.. Spoeld
N saken,

Dommersns Husi"= ™ am dat ar nevnt ot vien wea- angiver?
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Vitnes Lagdommer Ostlid.

Harsemsz Han rd da huske han har sagt at det bls tatt penger av
Salmebokavegiften?

Vitnets Jeg nusker det var nevnt rnoe i den forbindelge,
Dommerenz Altsd Salmebokavgiften ble brukt til dette formil®

¥itnets Det er si lenge siden.

Hargems Har De lest rapporten i Aftenposten i sin tid uten &
protegstere mot det?

Vitnets Det kan Jeg ikke huske, I hvert fall er det gsikkart en eller
annen som har gjort meg oppmerksom pa det.

Dommersns Det stlr i Aftenposten et referat av Dereg vitneprov.

Vitnets Jeg kan ikke huske det, Jeg husker at navnet Erland sen har

vert nevnt i Skancke-saken og at angivnore bla hatglt yok:) forskjellive
mater, bl.a. ved midler som var gatt inn pd disse obankbokene,

Harsems M& jeg sporrés Hadde herr Ostlig kontrollert eller hsdde hon
mulighet for & se om dst var tatt ut benger av digse bankbbkena?
Vir Deres gtilling slik ut De hadde med denslags & gjocey

Dommerens For det forste er det jo det om Aftenpostens referat er
#iktig ~ d-2t hender at vi ikke syns at glike referater er adekvate -
men kan De selv hueke det fakticke forhold? XKan De ha sagt det som erxr
referert?

Vitnets Jeg gdr ut fra at jeg har zagt at deot bl,a. ogsed vor plio
betzit med noe-sint noe.

Dommersng Bls ikke detta rafawme-~t { donmien?

Harsenms Det vat jeg ikke. Her gjelder det en mann som stir med
dodsstraff foran Seg, 0g S84 gisr ot vitne at han har tatt digse
bengene fra disse bokene, Man gjor ikke det med mindre mun ve: Lov o
man giar,

Vitnets Vi hadde ot effektivt system slik at jeg fik: rap portern= inn.
Jeg kan ikke hukke of jeg spesielt si det. D2t var tillitemern i
alle kontorer som jeo andde kontakt med, 0g jeg har sikkert uttalt neg
Péd grunnlag av det kjenngkap jeg hadde til saken da.
Dommerens Stir dat idag for Dem som at disse)angiverne ble betult
bl.a.av disss LT
Vitnets Ja, det stir for m~g slik i hvert fall v4 crunnlag av de
fappv. . .. .om den gang var Kommet inn til tleg og pa grunnlag av 4=
5
g

o

underskelser som ble foretatt ut de ble betalt av digge bok s,
Men n& har jo siktade lest opp et raferat av Aftenposten hv orattar

Rikereviciarn-- Yoy fun.. . _* dat ixke er gjort, O vls UsU 8r Clife iie
210 T Ant Aat At A et e £y oA O L ot :

cle lest opp, var de konzet til det rdsultat sllerada undar hoved..

Frymbe A% 4 ., AR .
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jod
Domriz ce2ny S8 ar
wesandeen vou i

el et punkt her at Do o¥rel ve aang gjefe cfamilam
D S0 en av Skanckas arcivars,
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Vitnes Lagdormer Ostlid.

Vitrets Jeg husker navnet Erlandsen, mes: jeg kjenner ham ikke og har
aldri gett ham. Jeg husksr vi under krigen oppsnappet an del
korrespondangse me 11om Skarcke og Erland sen. Det er pad grunnlag av d4t
jeg har avsagt mitt vitneprov.

D()uiu Iren

Kan De husse om De Lur betegnet hom som en angiver®

law

*

Vitnets Det husker jeg ikke né.

Dommerens Det skulle vzre i november samme Ar at h.r.advokat
Bcholdager fremla et bevis for at han ikke var angiver. Formentlig
er det riktig da. Men noe videre om det kan De kanskje ikke uttale?

Vitnets Nei, jeg husker ikk= noe om det ni,

Harsems Jeg kan fore =t hovedvitne 1 dennsvsak som ikks Onsker &
vere fremme her na. Jeg kan vel [l.ra det som vitne undsr hovedfor-
handlingen. Jeg skulleogsf ha ~:11t @t sporemdl til dommer Breien,

som jeg desgverre glents,

K Jere Knudsen, Dette xan du vel benytte noe av. Husk 4 nevn

n

at Fznebust fikk 9 mdrs fengsel fordl hu: =dds betegnet
fhv /riksadvokat Sven “rntzen for en anciver, H orfor blir si

ikke ~-t1id straffet -

silne v er betegnede for hvorledes de vrir seg unnd
sxkylder p& hukommelsen. Gronstad har idag f4t 20 stensiler
spom jeg ha fA3tt skrevet 2v vitneprovene frefag don 2. mars (%7
hvorunder dommes "1lrikasen tilslutt sa til krim.ass Dannevig :

Lykkelige menne sker som kan e me 8 glemme det en ikke vil huske.
Beste hilsener
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Ogsé dette vitneorov blir stensilert.






