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Hvorfor har ingen sjekket Furés sentrale pastander?

kulturdebatt

“Nils Remming, journalist og
forlegger, har sjekket noen
sentrale p&stander i histori-

+keren Odd-Bjemn Fures pam-

~-fiett mot kollegaen Hans Fred-
“1ik Daht, og mener & ha fun-
“Unet direkte feilopplysninger.

Etter at historikernes kano-
pade mot kollega Hans
Fredrik Dahl har stilnet og
kruttrgyken har letnet s&
mye at man har mulighet for
#orientere seg pé slagfeltet,
kantidenveereinnetildta
én neermere kikk pd pam- -
fletten som utigste krigen:
«Kampen mot glemselen»,
forfattet av Odd-Bjgrn Fure.
For merkelig nok har ingen,
hverken historikere eller
«undersgkende» journalis-
ter, tatt seg det bryet, skjgnt
det burde veere fgrste bud
for alle som har som fag eller
yike 4 sjekke pastander fgr
de serveres som god fisk.

S4 hva fremkommer ved
enrask sjekk av Fures sent-
rale pastanderi pamfletten?

En naturlig start er pa-
standen som Fure innleder
felttoget mot Dahi med,
nemlig at den fremtredende
tyske samtidshistorikeren
professor Ermst Nolte er
blitt utelukket fra sin gamile
avis, Frankfurter Allgemeine
Zeitung, pa grunn av det
Nolteide senere ar har skre-
vet. Det er vanskelig & opp-
fatte pdstanden som noe an-
net enn en slett kamuflert
oppfordring til norske aviser
om & fglge det tyske eksem-
pelet og nekte Dahl spalte-
plassifremtiden.

Det er sterk kost. Sd kan
vivel stole pd at Fure har
dekning for sin oppsiktsvek-
kende pastand?

Viville hort det

Vanlig sunn fornuft burde
veere nok til & betvile det.
For det ville utlgst et torden-
skrall, som muligens ville
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vakt gienlyd helt til Norge,
om en av Sentral-Europas
ledende aviser, kjent for sin
liberale redaksjonelie poli-
tikk, skulle ha satt munn-
kurv pé en av Europas
fremste historikere. En his-
toriker, hvis bgker om fascis-
men og nazismen forgvrig
har veert pliktlesning for
norske studenter.

Men om tillit er bra, sé er
kontroll bedre, for 4 sitere
Lenin, en av Fures tidligere
helter, ifglge et intervju han
ganylig. En telefontilden
ansvarlige redaktgr for kul-
turstoffeti Frankfurter All-
gemeine Zeitung, Dr. Ulrich
Raulff, med forespgrsel om
det forholder seg som Fure
pastar, utigser fgrst enlat-
ter, s vantro, s et klinken-
de klart svar: Ernst.Nolte er
ikke utelukket fra avisen,
han har den samme adgang
til spaltene som han alltid
harhatt. At det siste er til-
fellet, vil forgvrig alle lesere
av den tyske avisen, blant
disse forhdpentlig Fure, si-

den han bergmmer avisen si
hgyt, ha kunnetfastsla ved
selvsyn, for det er ikke lenge
siden Nolte la beslag pé be-
tydelig spalteplass.

S4 et spgrsmél som det
ogsé er naturlig 4 stille er
hvorfor ikke hjemlige histo-
rikere og «undersgkende»
journalister fattet mistanke
til Fures pastand og sjekket
om den holdt vann? Hadde
de gjort det, ville de kanskje
ha fattet mistanke til flere av
Fures pastander, som denne:

Galtom IrVing

I pamfletten er David Ir-
vings bok «Hitlers War» fra
1977 Fures tunge slagtre mot
Dahl. Skal vi tro Fure, har
fglgende skjedd: Mens Ir-
ving 11977-utgaven omtalte
deportasjonene, utryddel-
sesleirene og massedrapene
péjgder (og fremsatte den
helt usannsyntige pastand
at Hitler ikke skulle ha kjent
tiluhyrlighetene fgr langt ut
ikrigen), s& har Irvingiet

nytt opplag avbokeni1989
slettet absolutt alt. Grunnen
skal veere at Irving 1989 har
fatt for seg at Holocaust ikke
harskjedd. 4

HvaIrving egentlig mener,
er det vanskelig & bli helt
klok p4, for han sier bade det
ene og det andre, avhengig
avomstendigheter og pub-
likum. Men det som er helt
sikkert, er at Fures pastand
om 1989-utgaven er rivrus-
kende gal.

Jeg sitter med 1989-utga- -

ven som Fure omtaler, foran
meg, og slar opp. Hva finner
jeg? At intet er slettet. Det
star der alt sammen som fgr,
tilsammen naermere tyve si-
der om deportasjoner, mas-
sedrap og utryddelsesleirer,
mer enn noen norsk historie-
bok jeg Kjenner ofrer pd Ho-
locaust.

Til ammunisjonen Fure tar
ibrukisin kampanje mot
Dahl hgrer.ogsé sitater fra
omtaler av Irvings bok. Sita-
tene er uten unntak negati-
ve, underforstatt at Irving er

blitt slaktet av alle kompe-
tente historikere. Enkompe-
tent og uangripelig histori-
ker unniater Fure & sitere,
nemlig Hugh Trevor-Roper,
somienhelsides omtale i
Sunday Times konkluderer
med fglgende: «Mange slike
detaljer liver opp denne bo-
ken, som ogsé er godt orga-
nisert og velskrevet. Irvings .
ferdigheter som skribent har
bedret seg sterkt, ogjeg har
gledet meg ved 41ese hans
lange verk fra begynnelse til
slutt. Det er ikke mange bg-.
ker om Hitler man kan si det
om»,

Anerkjent

Trevor-Roper er mannen
som den engelske regjering i
1945 oppnevnte for 4 grans-
ke omstendighetene om-
kring Hitlers selvmord. Rap-
porten ble offentliggjortien
verdensbergmt bok. Trevor-
Roper ble siden professor i
historiei Oxford, adlet oger
anerkjent som en av verdens

fremste, kanskje den fremste
samtidshistoriker.

Forgvriger det vanskelig &
forsta cppstyret omkring Ir-
ving. Ingen av hans bgker er
utkommet pa norsk, man vil
lete forgjeves etter Irvings
bgker hos historikere og
journalister flest, det er in-
gen fare for at Irvings hero-
stratisk bergmte Goebbels-
biografi fraifjor skal bli fol-
kelesning. Ingen bokhand-
lere har den, ingen er i stand
til 4 skaffe den, den finnes
ikkeinoe bibliotek, den
kommer hellerikketildbli &
finne inoen, den skal &pen-
bart forbeholdes historikere
somtéler 4 lese den, som
Odd-Bjgm Fure.

De som fglger det histor-
iske bikkjeslagsmalet fra
benkeplass, har ingen mulig-
het for & sjekke om det er
holdipéstandene. Thvert
fall hva pamfletten som satte
slagsméletigang angar, er
det all grunn til sterk skep-
sis, for 4 sidet mildt.

NILS ROMMING






