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over de viktigste kjente data velr. Norges krigsn ciitigke
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stllling 1 okkupasjonsiiden. samb herav fglgende konsee
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En rekks kjennqggevqingcr gom klarlegger Norges krigspolltiske
stilling 1 okkupasicnstiden er etterhvert blitt fastslatt,
De viktigste er fg’lgendm

{ 1,, Fra avbrytelsen av den Aiplematiske forbindelse med Tyskland

~—  pr, 19/l Lo var krigstilstanden de facto en kjennsgjerning,

2, Krigen cpphegrte ved %o%tal cg betingeisesigs kaniiulasion
"~ lo/b.Lo, da den norske cverkommands etter regicringens ordre
(jfr, U. KG»Bilag bind I, 8,116) Inns+i1ll, . kampon mod phe

legende demsbllsering 1f1g, aksepter: forplikselise ©21 &
ggmtligei norske oiridskrefter” neqnﬁgge vapnens cog ikke

glenoppta kampen for kpigeng ;QEiméﬁfm

Proklamas joner av eldre

uten betydning; for s&_n

annen hensikt, hvilkes 3

wm (enn 10/6Uh0) var etter dette
de hewvdes & ha gitt uttrykk for_,
1kke kan sies & ha vert tllfelle?d)

ct d'

L3 )
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1) At kap.avtalen var Jandacmfaftende fremgdr bl,a, av at den
ble avsiuttet mellem den nerske cg den tyske g¢verkommando wg
av at forbindelsen ble chtabliert ad dip omatisx vei, Viders

av at lokal kan.gyfale ble avsluttei ved fronten 1 NW,Norge
med gen, Diecti,

2) Jfr, gen, Falckenhorsts erklzring soxm vidne 1 Breunsbhwe g2
om at den norske regjering lkke hadde rcectt tili & glenoppta
krigfgringen,

3) Ingen anfgrsél om fortsatt keigfering, jfr-U statsrddsprotoe
koll av 7/6.ho (U,Ke=Bilag Bind II. 5,328« o9)°“Under disse
forhold ,.. vil det veere haplest for Nor ge & roritsetts k?igen"
Regleringens oppgave er 1 pr JKlama@JOneﬁ &ngic é vers 8.
opprettholde den lcvlige regjeringsmakt for Norge' samt a
vare vern "om landets cg folkets politiske rettegrunnlag',

Gen, Ruges preklamasjon som det ogsd har vert henvist til
g8ier heller Intet om fortsatt krigfering, men kun at poprdpern
deltar ved andre fronter. Hermed kan ikke ha vert siktet

t1l1l statlig krigfegring,

Av andre kjennsgjieringer som viser at krigen faktisk opp-
hegrte pr. 10/6.[lo « cg a2t forholdet ble oppfattet siledes «
skal newvnes fglgende som er av sarlig betydning:
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en rekk forpllktelser scm ellers ville veert smrdeles krigse
viktig2 "bistand til fionden”, tl,a, 1 form av felles_porske
tysk_grersevern mot gst, 34 det norske kyst vern ble
stillct under " Tysk™ f[odcuse 1iflg. Opland Erb.blad), Demobie
liserte soldater ble sendt fra lkke « okkupert tll ckkupert

omrédde, Forsgk pd & reise til England ble hindret, Hverken
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gen, Ruge eller gen,. Fleischer onsket & fglge regjeringen
som deres plikt ville vesrs, hvis krigferingen skulle
fortsette,

‘RBegicringens cget forhe)d overfor norske cflficerer og menige
i b

internert 1 Sverigé lca. HS5cco) ng Finnland (ca, 300), Rew
gjeringens svar pa forespegrsel fra ledelsen for dc norske
gtyrker 1 Sverige var at cofficerer og menige kunne venne -
tilbake t11 Norge, da regjeringen ikke hadde bruk for dem,
Iflg, Haagerkonve s jonen skal siddan internering ocpprettie
hoides till krigens sliutt, Iifr. gen. Ruges prov i Skancke=
gaken, Hvls krigon hadde wvedvart, viile overglvelsen il
flenden inngdtt under riksrettslovens § 15,
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Jfr. gen, Fieischers brov av L/6.lio: Resten av den norske
‘heer ber gl over grenscn til Sverige og Finnlande Dgt. f

¢t.finnes
lngen_grunn $i1 8 wovergi den til fienden'", Jfr, Ficlschers

"etterliatte papifef’wzusjé;ﬁxgﬂzm AT

Avievering av véapen, amm, sprengs3toff. transporis~ 0g sam-

"bandsmidler m,m, I uskadd stand., DOpparbeidelse av flyplasser
PP J

lca, 8jgmerkee« 0g fyrvescnet til tysk dispoesisjon, Forbud
? > : ) : :

gjennem siviie myndigheter mot forbindelse med venliigsinnet

vtland, Officerene tiiskyndect Til anglveclse av sresord om

1kke & kjempe mot Tyskland for krigoens varlighct m,v,

-7 L LS R Y €S

Siortingets forhold (ved presidentskapet) stewihtet av de
poiitiske paptiiédéiser, co storste nxringssrganisasjoner

og hgye myndighe tspersoner 1 retning av ctablering av sane
virke med ckkupanicn, cpprecttelise av riksrad og avsettelse
av konge og regjering., - Formicnde krotscrs arbeide for cppe
ndelse av formell fredsslutning.

Adm radets _forhold, bi.,a, crganisasjcon av indusiricli cg
handelspolitisk samvirke mcd Tyskland av stegrsts Petydning
for tysk krigspoterniial, Iverksettelse av fabrikasjon av
vdpen cog emm, m,m, 51l tysk bruk; opplesning av forsvaret,
innlevering av vépen, forvud mot 2 bwre norsk uniform og
mct felring av 17. mai og }G auguast, overglvelse av mil.
arkiver, "Krigsreg:zlativet' sait ut av kraft m.m.

"Air_Ministeryls" for 7 mct & gi norske flygerc adgang til
treningsflyging, under henvisning til at det politiske Lfore
‘hold meliem England og Norge var uklart etter lkapituiasjonen
(H,& Sjgfartstid. 30/9,48), 3ifr. staterid Sven Nielsens oppe
lysning om at regjeringen reiste til England helt pd det
uvisseé, forberedt pd & forisette til Canada (Stavangeren

27/7e145) 5
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Ut over de foran nevnte kjennsgjerninger er der en rekkc andro
data som bekrefter det faktiske Cppher av den stotlige krige
fering pr. lo/6.Lio, jfr. Justus Lex:" Var Norge raktisk og
rettslig 1 krig etter 12/6.}c?" og gon.konsul Harsems bok:"Uiro-
1lig men sant', samt hans brev om krigferingsproblemet til Stor-
tingsmennene (iflg, "8.mai" 7, 11/12-48.)

Prof, Skeiec har om samme forhold anfgrt bl,a.:" I folkerettslig
forstand var krigen avsiuttet 2 og med kapitulasjonen, Om
Qulsling forgjeves forsgkte & oppnd en pretiminmr fred:slutning
med Tyskland, forandret det ingenting i denne folkerctitslige
tilstand", I 1941 skrev Ministerialrat S-hicdermayer i Rt,

1 ocg 2 en artikkel, hvori han yaviste at dot 1kke var krig cller
krigstilstand melilem Norge cg Tyskland,

[li,; De undor pkt, 3 neiatc beviser mi ansccs & vere godkjent
.- av patalemyndighetcn og domstolone, idet tiltale ikke er
reist mot noen av angjcldonde norske myndighoeter cller
“myndighetsperscner, skjwont den gbligktlve straffeskyld ville
vere utvilisom, hvis det fortsatt var krigstilstand de facto,
og den sublekbtlye straffeskyld i tilfelle ogsa ville vere Khre
lagt for dem av vedk. scm nd hevder & ha vert av den opp-
~ fatnlng at krigen fortitsatte, -

A reise tiltale ctter § 86 mot andrc perscner for deres
forhold 1 samme tidsrum er saledes en lnkonsckvens som ikke
kan verc juridlsk forsvarlig, jfr. F.N,8 "frihetsbrev' av
lo/12,48, art, 7, om likhet for loven cg om rcttferdskravet
pd lovens beskyttelse mot cnhver forskjellsbechandling
gstrlid med frihetsbrevets bostemmolscr,

(507 Vod demecbiliigerlipgen bie krigsartiklene automatlisk satt ut

~—  av kraft (Mil, str.lov § 3), For handlinger i tiden etter
lo/6.lio kan det sZicdes ikkc reises tiltale mot militepe 1
Norge etter krigsartiklene i don mililtere straffelov.d

Forandring I dettec forhold ved gjenopptagelsc av statlig

-t e Pragriegr ol gy

fra eksil«regjeringens side, «~ 1 tilfelle 1 strid med dens
eget direktiv om & unngé

1) Dette er heller 1lkke gjort, men bestemmelsen er omgd tt
ved tiltale etter § 8% i den borg, str.lcv, med straffe
utmdling 1 samsvar med § 91 i.den mil, sir,lov (ved straffe
gkning ut over str,norm for ikke=milltere,) Dette tross
rottsregler om likhet for loven; jfr, pkt, L, 2 avsnitt,
cg skjent anvondeligheten av § B6 ogsd skulle opphere ved
demcbillisering analogt med de tilsvarcnde millteere besteme
mclser; = 84 vell som 1flg. de ortodokse forutsetninger
for paragrafens anvendelse iflg, fremstiends jurister
(rettatridig og fersatlig bistand til mopstander i krig
de facto,) felkercttstridige handlinger, si vcel som med
daverende norsk folkeopinion cog den innstilling som de
h jemmoveercnde myndighcter og ledende kretser hadde tile
kjennegitt,
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Gienopptagelise av krigf

gring mditte 1 tilfellc skje fra
begtemt tidspunkt og of tfisdlelt notifiscres fremmede makter
(1flg, Haggerkonvensjonen).
6D,Fzrs cifisielle tilkjerncglvelse av cksil~regjeringens syn

R o7 fodholiu+ t1l Tyskland gom fortsatt krligstilstand fremkom
1 T. Wolds radictaic 3¢/7.ht. eca, 1 mdned ctter nporcitelsen
av legoscaooﬁ i 0sio, Henvisning £11 str, Lovens § 86 ”w
lkke gltte™ ) Taien fzrtc deg = 1 fo rbi delse med andre my
menter « t11 leg, siabens cdsnckiclse og dcrpa falgende vppa
Lﬁonin Heiler ikke fra hjommevererde holda btle det henvist
%6 trozs str,icvens § 139, Straffeir tago7sngrunnen
8 2, avsnitt gjeider iflg, 5 h jeiderup ikke
for fare som truer fra fiendens side, Bevissh unniezclse

.

av 4 ettorkomme testermelscen kan steraffes gom medskyldighoetb,

Den 9, sept, 1941 presiseric statsréd Meldell forholdet sonm
"krigs+1lstand de jure" 1 wlvente av Pormell flodsslutningq
gom ogsd faruibsatt av major P I.Kjelstrup P.M, av 579,41
£11 Hitlem; deltamentors b Gesalken,

ks
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Elsilercgieringens avtale av 2875 11 med engelske myadigheter,

LM EA G L e B (A \
1) T11 ssameniigning anfercs at Brgland Irever forh&nds
kanng jering av vedk, stral fowoszsnmo,ser 1 tilsvarcnds tiie

feller, De cngelske Lestemmelser vedr, icegionsdannelsc pa
engelsk cmride €y mege ™ utpgr‘4gﬂ& {m disse bestermelser

hap Lord (kiel of Jusilce utsait at manglcende bekjentgjere
elae av dem, cer =wor de var av aktuell Interessc, viiie

verc katas trofalt fow anvendelscn {ir flg, "The Trial of

W, Joyceyd)

Til den britiske =

cgion pd wstironten mcldie ssg kun
BN eng]enlomo, Dis
~

A

c cppirédttc under ralske navne, da
det ikke var btvil om Englends kriﬂsp0¢1tismo gtilling. om
nirske lrinilliges cjen ste 1 ongelske atyrlcr vear koo
fidentlel: og ukjent 1 Nerge., «

G4
S

Ukjont 1 Norge - . ogol Washingbomeerkizringen.av.1 1, 4?“
em overfor MCﬂtmakdcno tilkjennega exqimeegﬂe“*agons
hensiku om glienopptagelse av krigferingen, « nce scm etter
omgtendighctene pd davesrende %ii;parub nsrmest mitte refee
rere scg il den i felles«orklaringen omhandlcde gkonomiske
kﬁ¢gfzr1ng; idet midier ©til statlig KI igfering ikke dlge

ponertes,

7 Ifgige fhv,forsvarsminister Liungoergs prov 1 Skanckeesaken

RRD er det pa det rene at den norske QGltabG¢SO 3 congelske $tyrkeyp
fremdeles var av ubeiukkende frivii lig art 1 februar i9l2 ved
sJefssk4fueu 1 fcrovarsdepartementet, 1 likhet med forholdet
1 19lho ifig. Nygaardsvold,

Samtlige krigsfartegyor som fra England cpererie pd norskew
kysten forte ongelske flagg., ITngen nordmann flkk tjenestegjere
gom telegrafist, - scm sjef kun under engelisk kontrolleofficer,

[ S T
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h,r,adv, %, Hclthes artikkel herom 1 "Dagsposten" 6/8.l0.
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Raidene i1 des, 1941 var s&ledes engelske tiltak med enkelte
norske deltagere. De ble iverksatt uten eksile-regjeringens
vitende, {&4ftenposten 28/10,4,7.) De norske deltageres uni=
former var engelske med pasydd norsk flagg,

Ifzlge general Hansteen (skriv av I/l L8) ble det 1 1942
innlecdet kentormessig forbindelse med den engelske adm,
ledelse (F,0.) av aksjener i Norge. Samvirket gjalt hemmelige
tiltak, sabctasje o0,1. Samme ar kom norske firiv, flygere

til innsats 1 engeliske forband,

Intet av Cet her anfegrte hadde karakter av statlig norsk
krigigring. :

Sommeren 19112 ble forste offisielle tiltak til gjenopptaing
av statlig krigfering tatt ved mobilisering av bordmenn 1
utlandet %1 august mined) etter forutglendc gjencpprettelse
av norsk overkommando. Ved denne mobilisering tré&tte krigae
artiklene atter automatisk 1 kraft for det mebiliserte perw
sonell, Herved etablertes imidlertid ikke krigstilstand

Tor det ckkupsrte Nerge. selv om det bortsees fra eksile ree
gjeringens manglende mandat til gjencpptagelse av krigforw

-~ ingsn Gg dens tvilsomme konstitusjonelle og folkerettslige

adgang ti% gsddant tiltak, 2fr, Stortingets folkerettsekspert,
4

FFer hjemlandet gjaltv Landkrigsreglementets okkupasjonsbew
gtemmnelsger, hvorved den ockkupertes rettstlilling som ngytral
arn: vwjennes overfor begge de krigferende parter (§§ Lh og 15),
ifr, Hepyesteretts dom 1 Haugewsaken, )

Fogrste norske shatiige militeore tiltak var iflg. general
Hansteen {skriv av [/l 48) disponeringen av "Den norske bri-
gede! ©11 operazjoner 1 Filmnmark I 1945, "Brigaden" (en batale
jon) besatte "ingenmannsiand” som var rgmmet av tyskerne,

men kom ifkke till innsats I kamp,

Togamvar med det foran anfgrie har England - 1 likhet med
Sovjetesamveldet « ikke ansett Norge scm statlig krigferende
ebter kapilitulasjicnen oz har pa forskjellig vis tilkjennegitt
dette, jfrs bl.,aq den engelske ambassadpr Collier§ og Mr,
Churchill®s takk pi Englands vegne for den norske frivillige
deltagelse 1 Bnglands kamp (.n begrensning som H,M,Kongen
akviessere wed 1 sitt svar til Mr, Churchill), den engelske
ckkuypas jon etter frigjeringen, norsk betaling av leie for
tyske ebtablissementer i Norge m.v,

Heller i1kke var Norge rettslig sett alliert -« en ngdvendig
fglge av dets egen krigspolitiske stilling - jfr, U.K,-Bllag
bind II, s, 295:" Det er 1 denne forbindelse av betydning
gatraks & preslsere at det ikke ble sluttet alllanser av

roen art mellem Norge vg Vestmaktene etter krigsutbruddet".
Videre prof, Castberg i "Nerge under okkupasjonen", side 23,
Norge har derfor - 1 1likhet med Danmark -« i1kke sete 1 det
aiilerte kontrolirdd fcr . Tyskland,

Sovjet~gamveldet avbrgt den diplomatiske forbindelse med
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eksilwregjeringen 28/5, u - et forhold som vedvarte, da
legionstaben i Oslo ble opprettet (1/7.41),
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Hvis den norske pdstand om statlig krigfering etter 10/6 Lo

forveattc oppreutholdes i strild v} de forannevnte kjenns
jer*' AT, sa md ihvertfall tidsrommet mellem domohiliseringexn
1.0emge Co nehiVteentnganow pandpone & 0 Ldok unntas, med

herav fmlgende revisjon av rectssaker, nvor enkelte ménn er

demt etter § 86 p& grunn av deres forhold 1 denne tid, Herved

ville 1 tilfelle cppnées kousekveng 0g klare linjer m,h,t,

denne del av rettsoppgigret,

-~

Osio, den 1. Jjanuar 19L9,.





