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“Feldmann-saken ST

Det utrolige har bendt at norsk retis-

lvésen ved frifls av  Feldmann-

morderne har legalisert rovmeord.
Da lovlpsheten satt i hoysetet under
tyskernes og landssvikeriies  vanstyre,
%ble det utropt gjennom radio ira Bng-
.land at atter en gang skulie Norge bi
fritt og atter en gang skulle lande
vart bli en rettsstat som for. Det t‘altl
ingen nordmann inn i okkupasjons-
1tiden a tro at dette bare var svulstige
l‘traser og skamlos propaganda.
1 Under rettsavgjorelsene i de utallige
landssviksakene har en trodd at Norge [
dgjen var blitt en rettsstat. Men det\‘1
gl
1
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‘er ikke for moget sagt at etfer doms-
coigelsen i Feldmann-saken er sin-
nene blitt skaket voldsomt opp.

Det er ikke nodvendig. her a gjenta
detaljene i saken./Men én ting er siK-
kert, at hva morderne’ gua <«hjemme-
frontmenn» mener seg a ha utrettet
av velgjerninger, kan ikke pPi noen
mate climinere deres skyld i1 nidings-
daden overfor ekteparei Foeidmani, Den
raller groveste forbrytelse synes meg a
veere det rae tillitsbrudd disse
mordere har gjort seg skyldige i. «Be=
friernes selv gjor seg til snikmordere
og likrovere! Selv gjerningsmennene
var klar over at nidingsdaden ikke
talte lyset, og derfor ble heller intet
rapportert til organisasjonen, nen dei
unnsa seg ikke for & bruke opp tyve-j
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lgodset.
L Dt o en- viktig sidc ved oak€ti soin .
ikke "kan overses. Ekteparct Feldmann
var jeder. I disse dager har Norge (sik-
kert med. en smilende henvisning til
frihetselskeren Wergeland) innbudt ca.
1400 jeder til landet. Vi har lovt 4 gi
dem et fedreland og vi har presisert at
‘Norge er en rettsstat. !
| Jeg tror ikke at dissc jpder kommer |
'til & ligge staten til byrde. Vart tilbud
‘er ingen barmhjertighetsgjerning. De
joder som er innbudt er neye uLvalr,,;
og er arbeidsdyktige og kyndige folk!
by it yrke. De vil utvilsomt veere 1 stand l\
(til 4 gjigre en innsats 1 norsk gjen-i
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!reisingsarbeid.

Jer ma med skam innremme at fri-
| finnelsen av Feldmann-morderne ma
1\,‘i1’ke som et slag i ansiktet pad dem.

Spersmalet stiller seg: Skal avgierel-
isen Feldmann-saken bli en milepell
'y norsk rettshistorie? Nar en tid bhar)

:’;gatt, vil saken uvegerliz ha trukket sine |
1konsekvenser etter seg. Skal vi da peke )
‘tilbake pa denne rettsavgjorelsen og si: \
' ¢«Den gangen begynte utgligningen »? %
|
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S. Strand.
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