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Bontsett fra de rene forbrytere og
fra den begrensede krets som var
nazister av overbevisning og som
hipet og trodde pi Tysklands seier,
kan den under okkupasjonen hjem-
meveerende norske hefolkming deles
1 tre hovedgrupper.

1) De som samarbeidet med ty-
skerne fordi de mente at dette un-
cder de foreliggende omstendigheter
var i Norges intercsse og som efter
frigjgringen vedstod sig dette stand-
punkt. Denne gruppe er sgrgelig li-
ten, Av offisielle institusjoner kan
i denne forbindelse kun nevnes Nor-
ges Bank og uten all sammenlig-
ming for gvrig Stortingets president-
skap.

2) De som ogsd samarbeidet med
tyskerme ut fra de samme motiver,
men som efter frigjgringen har veert
pa vill flukt bort fra dette sitt stand-
punkt og som i meget stor utstrek-
ning har ment & Lunne fremme ain
fornekbelse av egen fortid ved &
demme, fordgmme og forfglge andre,
Major Langelands bok behandler en
del av disse — seerlig innen dom-
stolene, justisdepartementet og po-
litlet, idet han dog ogsd kommer
inn p& en del andre forhold.

3) De menn som fra fgrste dag av
bekjempet okkupantene og som uten
hensyn til egen sikkerhet eller egen
fordel satte alt inn — ogsé livel.
Mange méatbe ogsid bgte med dettie.
Denme krets var i realitetem ikke
stor. Den omfattet kun en liten
brgkdel av dem, som nu gjerne op-
trer som om de hé:ste med til kret-
sen. Selv om anwallet gket, blev
kjernen alltid den samme: unge be-
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geistrede, uredde menn, der som
cftest ikke hadde andre & ta hen-
syn til enn sig selv og sin nermeste
krets. Jeg kjenner knapt en leden-
de mann innen industri, handel el-
ler skibsfart, som gikk inn for den
linje til & begynne med.

* *

Den'krets av mennesker som sam-
arbeidet med okkupantene, men som
efter frigigringen evnet & f& dette
faktum skjult i all fall for en #id,
og som fonfulgte og hinet andre
som oftest forsvarslgse mennesker
— har med rette vakt forangelse,
seerlig innen den ungdom som satte
livet inn. Men de har evnet & knek-
ke alle tillgp il offentlig kritikk
ved & fortie sannhefen om egen op-
treden under okkupasjonen. Og sa
stor har deres makt veert, at dette
er lykkes i betenkelig grad. Men
forargelsen er steges fra dag tl dag
eiter hvert som sannheten er sivet
ut, Major Langelands bok kommer
til & bidra mektig hertil Langeland
tithgrer selv den meget begrensede
krets, som helt fra fgrste stund av
gikk inn for den ubetingede mot-
stand. Han stillet herunder som of-
ficer stgrre krav til sig selv enn til
ardre. De fleste gjorde bade da og
senere det motsaite. Som chef for
Milorg. 1 1943 og 1944 § Oslo ser han
forholdene ut fra de unge gubtters
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synsvinkel. Disse er gjennemgdende
jkke segerlig hevngierrige. Men de
krever som all ufordervet ungdom;
renslighet 1 det offentlige liv. NS
var deres motstandere. Awvstraffel-
sl av disse det fgrste krav., Men
det er gjennemfgrt. Mange finmer
til overmdl og i for stort omfang.
Men den omstendighet at mange av
dem som selv samarbeidet med fi-
enden og hadde fordel derav nu
skal profitere ogsd p& den nye si-
tuasjon, — ja, det oprgrer dem.
Intet er dem mere mobbydelig enn
fariseeren. De fgler sig snytt i sine
forventninger om et hederlig opgigr
med likhet for loven. De bekjempet
og foraktet krigsprofilgrene — de
politiske som de merkantile.  De
forakter i dobbelt grad fredsprofi-
tgrene. Og den omagbexmdighet at en
gieng av disse synes vel forskanset
i ly av noksid ubestermmelig innfly-
telse har oprgrt dem mere enn foik
flest aner., Nu fir de { major Lan-
gelands bok navn og adresse péd en
del av de folk det her gjelder. Bit-
terheten er stor. Den kan bli farlig
— meget farlig, hvis det offentlige
undlater & foreta de ngdvendige
skritt til gjenreisning av folkets til-
Lt 4il, at der 1 Norge hersker lik-
het for loven. Men hvordan skal

-dette gigres? Der er flere veier.

* * *

Der vil alltid under si usikre for-
hold, som de der radet under okku-
pasjonen veere deite meninger om
grensen mellem berettiget og ube-
rettiget samarbeide med okkupan-
tene,

Efter frigigringen burde det veert

myndighetenes plikt & bringe denne

grense p4 det rene ved en nglaktig
kartlegning av de fakiiske forelig-
gende forhold { okkupasjonstiden.
En omfattende offentliggigrelse av
alle offisielle dokumenter av betyd-
ning vilde her veert det beste mid-
del. S4& {fikk man innen de om-
hyggelig —optrukme grenser spkt
gienmemfgrt den ahsolutte likhet for
loven uten hensyn til vedkommen-
des sociale stilling, forbindelser eller
formuesforhold, Dette arbeide bur-
de for gvrig veere forberedt alleprede
under okkupasjonen av sindige
menn. Nu blev det prinsipielf —
man kan mesten si programmessig
— gjort alt for & holde oplysninge-
ne tilbake, hvis disse kunde tenkes
& genere folk, som av en eller an~-
nen grunn skulde beskyttes. Denne
de offisielle myndigheters optreden
font stgtte, bl. a. merkverdig nok
av Den Norske Sagfdrerforening som
preket lydighet mot autoritetene i
stedet for respekt for lov og grunn~
lov.

Resultatet blev at pitalemyndig-
heten lof sitt raseni gé ut over de
smd 0g vergelgse, mens den efter
hvert stod mere o3 mere makteslgs
overfor de menmn, som hadde an-
ledning til & beslaglegge de fgrste
atvokaters kostbare tid samt over-
for administrasjonens embedsmenn.
Sik er de siste 3% &r forlgpet, Nu
stdr man ved en skillevei.  Major
Langelands bok har gjort situasjo-
nen akutt. Men valget mellem den
videre fremgangsm#ibte méatte under
alle omstendigheter ha meldt sig.

Skal man fortsatt la de smi lide,
ruens man innstiller enhver forfgl-
gelse mot de mere moistandsdykti-
ge? En venn av mig, sa forleden:
«Hold op. De smd er allerede hengt.
De store f&r man si allikevel ikke
fobt i» Betrakiningem er kanskje

praktigk, — men den gir mere ut-|
trykk for en besk kynisk livsopfat-,
ning enn for 4illit til rett og retts-
vesen.

Major Langeland nevner i sin bok
en rekke menn som ved sin opire-
den har ydet fienden langt stgrre
bistand enn mangen dgmt mann
eller kvinne uten at han dog gir
inm pé& de subjektive betingelser for
den enkeltes straffeskyld. Disse
menn er bl. a. heiesterettsjustitia-
rius Paal Berg, biskop Berggrav, fyl-
kesmennene Platou, Nordanger og

Bull, ekspedisjonschefene Nygaard
¢cg Halvorgen i justisdepartementet,.
Boyesen i kirkedepartementet, lag-
mennene Moren og Vedeler, fhv.
politimesbter nuveerende sorenskriver
Heinrich Meyer, hgieateretisdommer
H. Bahr, dommer i landssviksaker
Fredrik Anton Zimmer, byrachefe-
re i justisdepartementet Andreas
Irgens og Kare Westad, postdirektpr
Hén Haug, redtskjemiker Bruff
m. fl. ° :

Major Langelands bok vrimler av
dokumenter, helt autentiske offent-
lige dokumenter, Narvserende for~
fatter har for gvrig tidligere of-
fentliggjort en flerhet av disse. For
den almindelige mann fremtirer for-
skjellen mellem mange av de dgmte
og de menn det her gjelder forfrins-
vis som forskjell mellem folk med'
innflytelse og den fattige ubeskyt-|
tede. Det er her den store fare lig-:
ger for tillitem til vant rettsapparat.
Den fare vokser fra dag til dag og
kan ikke avbgtes ved taushet.

Seerlig betenkeliz er det med de
nange navn fra domstolene og fra
justisdepartementet samt fra Iyl-
kesmennenes rekker

* * .

De fleste mennesver har grunn bil

4 takke skjebnen fondi de er blitt
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forskdnet fra, & ha noe med retis-
| cpgigret & gjgre enten som phtale-
‘myndighet eller som medlem av en
eller annen domstol. En slik opgave
mé ha veert noe av et mareritt.
Feil méatte begds. Men efter de nu
{oreliggende oplysninger dreier det
sig om mer enn enkeltstdende feil.
LCer er dessuben enkelte ting som
ikke mé& forekomme., En mann ma
ikke legge en annen mdélestokk pa
venners enn pd mcebstanderes hand-
linger., Den mann, som selv hadde
svin pd skogen fra okkupasjonsti-
den skulde aldri optrédt som dom-
mer over andre efierpa.

Major Langelands bok m§ f& kon-
sekvenser. Men hvilke?

«Med hensyn til straffeutma-
lingen bemerkes at tiltaltes hand-
ling m#% betegnes som ondartet,
idet den kan opfatbes som et for-
sgk p& & komme rettsopgjgret
til livs ved & kumpromittere en
av de menn som hadde patatt siz
4 f3 debte ngdvendige opgjgr med
landssvikerne gjennemigrs, en
mann som innehadde stillingen
som patalemyndighetens dverste
chef. Angrepet pd niksadvokat
Arntzen vilde om det ikke blev
forstatt at det var grunnlgst —
gjore alvorlig skade og gi nee-
ring til den bevegelse som sgker &
spre mistillit til rettsopgigret.»
Tilfellet Fanebust var en liten af-

if%re og i forholdet til retisopgigret
likegyldig. Den burde veert avviklet
som en almindelig injuriesak og in-
tet annet., Nar en enstemmig lag-
‘nannsrettsdom, sum blev endelig,
na Hgiesteretts kjszemalsutvalg av-
viste behandling for Hdiesterett —
tok sd tungt pa det tilfelle, ma der
selvsagt reageres meget sterkere
overfor Langelands bok. Den gar
prinsipielt lgs pd selve rettsopgipret

ved & opta til behandling den op-
treden som en rexke av de menn
som steller med det — ogsd et med-
lem av Hgiesterett — har vist un-
cer ckkupasjonen. En reaksjon kan
ikke utebli. Men i hvilken retning?

Man kan arrestere - Langeland,
som man arresterte Fanebust, Det
er utvilsomt at hun akter «& fort-
sette sin forbryterske virksomhets.
Annet oplag av hans bok er under
trykming., Man kan ogsa ransake
hans hjem uten re-tgkjennelse, hvis
man atter en gang vil krenke norsk
Iyv, Alle forhold tatt i betrakining
anser jeg det dog for lite sannsyn-
lig, at denne fremgangsmate vil bli
valgt. ‘Reaksjonen vil denne gang
bli for sterk.

Man kan sgke & tle boken thjel,
saledes som den med undbagelse awv
«Nationen» helt ensrettede Oslo-
presse hittil har gjort overfor et
hvert forsgk pa en alvorlig prinsipi-
eli diskusjon av landssvikopgjgret.
Om sa skulde veere patenkt, er dette
alternativ imidlertid allerede mis-~
lykket, bl. a. fordl boken har fath
en lang, om enn nne surspt ontale
ien reda;ksjonsa.rtikkel i «Morgen-
bladet»,

Tilbake stir det anesbe hederlige
slternabiy: Man far overensstem-
mende med de demokratiske prin-
sipper, som ennu i vart land forkyn-
res med leppene, ba op boken til
saklig vurdering og trekke konse-
kyvensene herav uten persons anse-
eise. Som det nu er kan det ikke
fortsette. Enten md man frem eller
tilbake, Enten ma man ta op til
revisjon det rettsopgjgr som har
funnet sted, eller man ma reise til-
tale mot en flerhet av de av major
rangeland nevnte menn.

Det er ingen tvil om, at man ved
4 sette de nevnte menn under til-
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tale vil opnd en publikumsukeess,
fullt ut hgide med hvad man
kunde

innkassere ved store ord og
sterke ;:gldmrwer i de fgrste da-
ger efter ‘fmgjm'mgm For en svir
for den a!];md sensasjonslystne an-
delige almue &4 se disse prominente
menn pa ﬂlta.lebenlrefn & kunne ten-
ke sig d&n i fengsel. Nir <«Mor-
gen:bl)a,d.et; skriver: «De fleste har
vissh dess*};evre kastet sig over bo-
ken for skandalems skyld,» har bla-
det ubvilsbmt rett.

Men major Langeland sgker like
sA litt som andre der har behand-
let rettsopgigret pd en  alvorlig
méte, skandalen, Han grisker, at
man skal g8 1 sig sely. Han gnsker
@t den fegen urett som er beghit
mot de fatbige‘og vergelgse for de-
res smé &yn-der skal tilgies dem, Han
vil at dé menm og kvinner som er
dgmt eller forfulgs urebtferdig skal
4 opreining, Ti fremme herav er
det ngdyendig at tingene blir stil-
Ict 1 refieff. Det var herunder ikke
1 & uhdgh for ham, like s& litt
som det har veert for andre, & trex-
ke fnenfj personer og forhold. De all-
mene betrakiminger métte belyses
giennem konkrefe eksempler. Major
Langelands bok er en dypt alvorllg
bok.

Selv | trekker major Langeland
korusekyensene 1 kravet om alment
amnesti for alle dem som har hand-
let ut fra aktverdize motiver. Kra-
vet er viktig og rettferdig. Men selv
om det blir imgtekommet, er def
ikke tilstrekkelig, Et amnesti med-
forer ophgr av’feng‘selsoph-obd. Det
kan ogsd omfatte tilbakegivelse av
fradgmte rettigheter. Men det gjen-
reiser ikke en urettferdig dgmt
manns stilling 1 samfundet. Frem-
deles figurerer han 1 strafferegist-
ret med alle de sociale fylger derav.
Man er ngdsaget til & plgle dypere.
Det md vere pltalemyndighetens

plikt 4 opta de tidligere avsagle
dommer til revisjon og & stille dem
i relagion til den pataleundlatelser
som er foretatt overfor mere promi-
nente personer og til det nye syn
pa grensene for det retdmessige,
som man efter de fremkomne op-
lysninger ma bygge pi. S& fir pA-
talemyndighetene innbringe disse
saker til fornyet hehandling og
redlegge pastand pd frifinnelse og
erstatning for utholdt fengsels-
straff eller varetekt. S& inmtraff ny-
lig 1 Danmark, Eu dom over en
mann for et forhold, som de under-
ordnede domistoler hadde funmet
straffbar, blev ophevet av Hgleste-
reft, da vedkommendes — forgvrig
ikke uklanderlige forhold — blev
ansett for ikke soraffbart. Pitale-
myndigheten bragte straks saken
inn for underordmet rett med pé-
stand om frifinnelse og 1000 kroner
i ersbatning. Samtidig blev det med-
delt, at det samme vilde skje med
cn rekke parallelle saker, hvor ved-
kommende hadde sittet 1 varetekt.
Saledes handles der i en reftsstat.

Major Langelanas bok er en dypt
alvorlig bok. Det kan beklages, at
den kommer s& sent Domsoplysnin-
gene burde ha forelizget for almen-
heten og for domstnlene for 3 &r
siden. Bebreidelsere for at s ikke
er okjedd, mé& imidlertid rettes mot
andre. Det hadde vesert pitalemyn-
dighetens plikt & legge rettsgrunn-
laget tilrette, som det var Justis-
departementets & fremlegge doku-
mentene. Hadde de mange fra Ju-
stisdepartementet under okkupasjo-
nen utgltte skrivelser veert bilagt
proposisjonen om landssviklov, vil-
de meget sett anderledes ut i Norge
idag.

Lorentz Vogt.





