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Mandag afteff). august 1945

Qujéling overtalte Hitled til overfallet pa Norgé. .

Mens den tyske legasjon framhevet var

regjerings erlige vilje til neytralitet, i

drev Quisling stadig pid om engelske
erobringsplaner pa norskekysten.

Han framla planer for et kup i Oslo med
overrumpling av konge og 1egjering og

tilkalling av tysk hjelp.
Senkningen av ,,Bliicher* og forsinkelsen av den tyske flyaksjon kom i veien.

Retten ble satt ved 10-tiden. De
fire juridiske dommere er som nevnt
{ morgennummeret lagmann Solem
og lagdommerne Kruse-Jensen,
Knudsen og Rycn. De fem leg-
dommere er barbermester B. A.
Schegne, barber M. Hegeroll,

siste dager, er funnet i tyske arki-
ver, er nu kommet 1 patalemyndi-
hetenes hender. Dokumentene er 1
stor utstrekning funnet av utsendte
representanter fra det norske rets-
vesen og under elskverdlg og imgte-
kommende bistand fra amerikansk

ca. 3000 norske frontkjempere
falt i tysk krigstjeneste, Til gjen-
gjeld er punkt C i tiltalens post
V frafalt, idet den gir ut pi det
samme med unntakelse av at tal-
let pi falne er angitt tii 700,

leboks ' At nevnte for . b dvokat Henrik Bergh, til hgyre,
it det offentlige oppnevnte forsvarer, hgyesterettsa
de | flta " me‘:‘d?:r:vvar:ren‘: fullmektig, overrettssakfgrer Fougner.

rgrlegger H. M. Fladeby, kjemi-
arbeider A. Johnsen og bokholder
Lelf Belle. Da alle legdommere
er mgtt blir det ikke bruk for de
innkalte varamenn tegner R. Bene
der, veverimester Axe] Mattson, la-
borant Kristian Ingebrigtsen.

Ved siden av aktor, statsadvokat
chjodt, sitter politifullmektig
StMmo, som har ledet etterforsk-
ngen og advokat Schjpdts fullmek-
. overrettsakigrer
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Quisling erkjenner
seg ikke skyldig pa
noe punkt.

Etter at den omfattende mm!e-l
beslutning var blitt lest, ber lag-!
mannen tiltaite om & relse seg ,
Quisling svarer 3 rolie ae klart ph

og engelsk hold.

Blant dokumentene er det vik-
tige papirer undertegnet av Al-
{red Rosenberg. Det vil formo-
dentlig ogsi vise seg A vaere av
betydning at man har funnet
Rosenbergs dagbok fra denne
tid ‘dereer manib ‘else ay
er tokoll fra et m mellom
rep:csentanter for den tyske
overkommando, tiltalte og Ha-
gelin fra 11. desember 1939 samt

anklage.
mager.

tmm i m A alra 1R

En overveldende
Quisling er blitt
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Tiltalebeslutningen. 8

' ring om & respektere vair nasjonale selv-
. stendighet og norsk liv og eiendom. Som
Svar pé dette tilbud om lesning av en
. for vért land helt uholdbar situasjon,
har regjeringen Nygaardsvold iverksatt
alminnelig mobilisering og gitt den hen-
siktslese ordre til de norske stridskref-
¢ ter & motsette seg den tyske hjelp med
o veepnet makt. Selv har regjeringen flyk-
tat etter siledes lettsindig A4 ha satt
. landets og dets innbyggeres skjebne pa
S -+ 111 PR ’
seaio. Regleringen Nygaardsvold har tradt
fudeio - tilbake. Den nasjonale regjering har
overtatt regjeringsmakten med Vidkun
R Quisling som regjeringssjef og uten-
: riksminister,
Alle nordmenn oppfordres til & vise
. r0 og besindighet i denne for vart land
. 84 vanskelige situasjon, Ved felles an-
. .. Btrengelse og alles godvilje.skal vi berge
ta. o " Norge fritt - og..frelst . gjennom denne
sveere krige. Jeg tilfoyer at slik som
- situasjonen har.utviklet seg, er enhver
— motstand . ikke - bare nyttelos, men di-
IR rekte heit betydende med kriminell ode-
leggeise av liv og eiendom. Enhver em-
. betsmann og .andre stats- og kommu-
rnale tjenestemenn og i serdeleshet alle
«'.. vart-lands offiserer i heer,.marine, kyst-
-+ o artilleriog,luftvipen, er forpliktet til &
. lyde ordre fra. .den .nye nasjonale regje-
ring. Enhver-avvikelse, herfra vil med-
fere det alvorligste personlige  ansvar
o4 -, for vedkommende.»
Jub b) Tutalte tilbakekalte regjeringens mobi-
sili 1. liseringsordre . ved kunngjering i pressen
qoig:3u10. .april 1840, sdlydende: :
uasd  UES g« TYl. glle militare syejer og alle verne-
b ogillcony phRtiges: o . . ;
1adatido /. Pen eiminnelige moblliserlng som re-
Ui UCL gjeringen  Nygaardsvold for sin flukt
w““"ﬂ ‘frerksatte; - stoppes - uten opphold. Alle
b inmicdlte - hjemsendes straks,  innkalte
1100 1 Girittenvet# vender selv tilbake. til sine

. hjemsteder, Vidkun Quisling.»

TR
[

¢) Tiltalte ga 10. april 1940 gjennom Norsk
#¢-1" Telegrambyrd en meddelelse 'som ble of-
/= = offentliggjort i pressen pMolgende dag, og
tii-~« hvori han bl. a. uttalte:
"o o «PA enkelte steder seker den flykten-
dedns de reglering riktignok & fortsette mobi-
‘3 - Mgeringen og organisere motstand. Jeg
glentar imidlertid og jeg understreker
at dette er et forbrytersk og helt hen-
' siktslest spill med menneskeliv. - :
Y4107, o Hvis detikke uten' oppholdiim}stilles,

b o

- vil det kunne medfere rettaforfolgelse
“for mord for de snavarlige og delaktige.
Ordren ‘om .innstilling av den alminne-
+ lige .mobilisering ma ' overalt og uten
-+ unntagelse etterkommes. Alene den for
mobiliseringen eksisterende negytralitets-
-vakt. blir- stdende, hvis ikke annen or-
dre -mottas.» ;

d) Ved forlangende ledsaget av trusler for-

 sekte han 9. eller 10. april 1040 & fa kring-

- kastingen til &4 .sende ut.en beskjed om &
.innsuue motste.nden P4 Bolgerne.

L agma nn e n: sa er det kommet et tillegg
til tiltalebeslutningen for .dette punkts vedkom-
mende. bk g, Der heter.det:, . o . .., ;

Henvisningen: til den - militere ‘straffelovs
§/9 gjelder ogs& §'s punkt 1. Grunnlaget her-
for er at tiltalte pr. 16. desember 1930 ble
beskikket til..uylent major 1 feltartilleriets
landvern og-inngikk i moblltseringsoppg_]oret
o ofor-1940. . s nn L
IPTR IF RN AL BTV R T AN B AT T I i fe 3 e

Lagma npen,. Vldere er kommet til . som et

punkt e): . . TR
o.e) Txltalte kringkastet den 12, apnl 1940
folgende. meddelelse:

e " «Norske sjooffiserer, la ikke deres ver-
denskjente ry' for godt ‘sjemannsskap
. og tapperhet forlede dere tilA ofre deres
"l i eget” og’ideres’ underordnedes”Hv for-
jeves
RN ““Worges' tere’ ‘og {ntegritet er garantert
roed 'av den’ tyské krigsmakt, sa fortsatte tap
2V tapre norske sjemenns liv er et spill
" av Norges beste folkestamme. °
Vend tilbake til “norsk havn, da en
fortsatt kamp er hé.plos:ﬁ el

KRR LI N

~I1. Den alminnehge borgerlige stra.ffelov av
22. mai 1902 § 83 som setter straff for den
som rettsstridig seker A bevirke eller med-
virke 'til at. Norgei-eller noen dél dv riket
bringes urider fremmed herredomme.
e Grunntaget for tiltalen ‘ery:: /i 1w

N el R L POV L N LETEVE PRI Cr LR R-1 Y

: »a) ‘De :samme:. forhold:.som: . nevnt under I.

. ' b) 1 tiden far ‘8. aprgl 1940 = s&ledes 1
. m:dten avl desember 1939 da han hadde en
konfe;anse med thler j pernn _ draftet
L tlltaltq med tysk«; myndigheter sporsm&let
o om en tysk okkupas;on ay Norge og Nor-
ges innlemmelsq ien stox'germq,nsk stats-
danne;lse under Tysklands Iedelse Under
disse droftelser ga han veiledning og rad
med en slxk okkupasjon for aye o

el

- Lagmannens ‘Her 'ér kommet et- ‘tillegg,
inntatt i-den: nevnte: tilleggstiitalebestutning: .
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= -t .. .«Tiltalte stillet seg. og NS til disposisjon

. ogsé til forberedelse og. gjennomforing av en

slik okkupasjon. Han var.bl. 8. med pa pla-

. . .nen om,en overragskende. aksjon i Oslo som

.. . skulle lamme den norske motstand og bringe

Kongen og ledende politikere i fiendens vold.

.Han mottok betydelig skonomisk understot-

‘ telse fra fienden i ménedene for okkupasjo-

nen.»

¢) Han dannet 9. april 1940 en regjering

‘med bl. a. det formdl & hjelpe tyskerne med

okkupasjonens: gjennomforelse og ga i den

anledning samme dag ca. kl. 12 oberst

" Hiorth telefonisk ordre om 4 arrestere re-

* gjeringen Nygaardsvolds medlemmer. Om-

trent kl. 13 samme dag bisto han tyskerne

med & trenge seg inn i Forsvarsdeparte-

{ -.mentets lokaler. . .

o et Tt .

. . d) I tidarommet 15. april — 25. september

1940 arbeidet han gjennom henvendelser

til tyske myndigheter og p&.annen maéte

for & f& styrtet det av Hoyesterett etab-

iv lerte-og av Kongen ‘godkjente administra-

sjonsradd i den hensikt at NS og han selv

skulle overta styret og arbeide for Norges

innlemmelse i en "storgermansk statsdan-

nelse under Tysklands ledelse. Dette arbeid

er bl. a. foreghtt gjennom brev og prome-

moria til tyske myndigheter, hvorav gjen-

parter er funnet i tiltaltes arkiv pd Gimle.

~ e) Tiltalte bisto det tyske styre i Norge
med & f& etablert ordningen med kommis-
sariske statsrader pr. 25. september 1940,
utnevnt av Terboven og ansvarlige overfor
denne, og overtok fra 1. februar 1942 som
«ministerpresident» ledelsen av en regje-
ring som ogsé i virkeligheten var et ledd i
. .okkupantens. styre av Norge og tjente den-

. nes formal. .
: I RO Lot ° = : .
... £):Under hele okkupasjonstiden bisto til-
talte i sin_egenskap av. NS-ferer og «mini-
sterpresident». det tyske styre med rad og
dad, derunder med undertrykkelse av den
- norske motstand og med angrep pa landets
lovlige styre, skjont det var Apenbart at
tysk seier ville resultere i at Norge fort-
satt kom til & stA under tysk herredomme
eller bli innlemmet i en av Tyskland ledet
statsdannelse. Denne bistand ble ytet gjen-
nom lovgivning og administrative tiltak
(sdledes de ved kgl. resolusjon av 4. mai
1945 opphevede lover, forordninger og be-
stemmelser, og skritt tatt til gjennom-
foring av disse) og ved ytringer fram-
.;satt i tale og skrift. Av taler nevnes eks-
empelvis .tiltaltes taler av 2. oktober og

Tiltalebeslutningen.

1. desember 1940; 12. mars,. 26. juni, 29.
juni, 5. september, 16. november og 6. de-
sember 1941, 1. februar, 25. mai, 21. juni,
22. juni, 6 september og 25. september 1942,
22. februar, 17. mai og 17. oktober 1943, 15.
mai 1944 og 1. januar 1945. Videre inter-
vju av 19. februar 1942, artikkel av 6. april
1942 og uttalelse om invasjon i Frankrike
av 7. juni 1944. Under denne bistand gar
tiltaltes arbeid for A reise norske frivillige
til kamp pad Tysklands side mot Norge og
dets allierte, f. eks. ved utferdigelsen av
lover av 7. mai og 11. juni 1942 og 14. ok-
tober 1943, som gir krigsfrivillige forskjel-
lige lettelser og fordeler, ved anvendelse
av bestemmelsen i forordningen av 19. ja-
nuar 1942 om at «mindredrige ikke trenger
samtykke fra foreldre eller verge for &4 ta
tjeneste i den norske legion eller i den
tyske forsvarsmakt. forevrig», -ved propa-
ganda og ved bidrag av. betydelige penge-
belop av offentlige midler. Flere tusen unge
nordmenn kom pa denne méten ut i krigen
pé fiendens side. De frivillige enheter som
det her siktes til er Regiment Nordland,
Den norske legion; Hirdvaktbataljonen av
1942, Pansergrenaderregimentet Norge,
Germanske SS Norge, Skijegerbataljonen
og 4 politikompanier. —~ Videre gar under
denne bistand politiets og hirdens m. f.s
oppsetning som veepnet makt — kfr. mid-
lertidig lov av 14. august 1943 — og ver-
ving av flere hundre frivillige til den tyske
marine og det tyske flyvidpen. — Av til-
taltes arbeid for & skaffe Tyskland frivil-
lige norske soldater kan nevnes hans brev
til den tyske riksminister dr. Lammers av
6. september 1940, hvori han ber om at det
mé bli gitt nordmenn adgang til friviilig
krigstjeneste i den tyske heger, hans opprop
av 9. januar 1941 og 9. mars 1943, hans
tilsagn om jordeiendommer til frivillige i
januar 1941, hans bestemmelse av oktober
1941 om at rikshirden skulle avgi 350 mann
til legionen, hans tale til de norske frivillige
i Tyskland i juni 1942, referert i norske
aviser, og hans tale av 29. mars 1943 i Oslo.

Lagmannen: Her er et tillegg (under II f),
salydende:

«Tiltalte arbeidet for & fA de tyske myn-
digheter til & gjennomfere mobilisering av
nordmenn til stette for tyskerne i deres kamp
— f. eks. ved memorandum av 10/ 1942, hans
skriv til Hitler av 9/g 1942 og memorandum
av samme dag, kfr. Neumanns skriv til ham
av 1.8/12 1943.»

ITI. Straffelovens § 86 som setter straff for den
som rettsstridig beerer vapen mot Norge
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Stiftelsen norsk Raktmatjinehidigriaetostentighet 1 tilfelle, av. tysk
seier. Vi har gjennom §ette stoff fatt klarlagt
hans uttalelser . til. tyskerne om norske personer
og- norske forhold, og man kan ikke veere i tvil
om lenger hva han har tilsiktet med- disse opp-
lysninger til vAre fiender. Vi har fatt klarlagt et
meget viktig punkt, nemlig i hvilken utstrekning
han har sekt 4 holde tyskerne tilbake nar det
gjaldt derea forskjellige overgrep her i landet, og
i hvilken utstrekning det er han som har drevet
ph og fatt dem til & ta disse skritt. Disse opp-

ik lysninger som vi har fatt under saken, bidrar

Kk ¢ ‘kort sagt til-& Kklargjore hve tiltalte har visst

Ky eller ikke visst, ‘hva han har villet eller ikke

i villet, hva han har kunnet. eller ikke kunnet,

hva han har gjort eller ikke gjort, og sammen
med hva vi visste fra fer, gir disse nye opp-
lysninger et klart. og. tilstrekkelig fyldig bilde
av det mest omfattende og -det mest ondartede
landsforrsederi som vart land noensinne har sett.

Jeg, skal 1 poen. utstrekning gjennomgh og
samle det faktiske stoff om de forskjellige grup-
.per av, problemer: som, retten. stdr overfor her.
I forbindelse med denne faktiske fremstilling vil
jeg da ta de rettslige sporsmal pa de steder hvor
hvert av dem herer mevstlnaturlig hjemme. Alle-
rede under den forste del:av min frematilling
kan -jeg naturligvis ikke unngéd 4 komme inn pé
spersméilet om tiltaltes motiver. Men dette spors-
mal skal jeg til slutt, i den utstrekning jeg

: mener det har interesse, behandle i et eget av-

i snitt. )

i Hva tiltaltes forhold fer 9. april.1940 angar,

mener jeg det er pa det rene at han satte seg i
kontakt med fremstadende tyske kretser, forst og
fremst med riksminister Alfred Rosenberg, og der
tok opp spersmalet om Norges neytralitet i til-
felle av en konflikt mellom stormaktene. Han
fremholdt alt den gang at under en slik konflikt
kunne man ikke regne med at de smé& nasjoner,
og derfor ikke Norge, kunne holde seg neytrale,
slik som de hadde gjort under den tidligere ver-
denskrig. Og han fremholdt videre at det ville
veere av . den sterste betydning for et land, en
stormakt som kom ut i en verdenskrig, & veere
i besittelse av- Norge. Han gjorde oppmerksom
pd at i Norge var den engelske stemning; de en-
gelske sympatier meget sterkt.utbredt, og han
kom pa dette omride etter hvert s& langt at han
uttalte at det foreld en stilltiende eller uttrykke-
lf’g uttalt forstdelse mellom England og Norge,
som gikk ut pa at Norge skulle godta uten annen
motstand iallfall enn den som var rent formell,
en okkupasjon fra engelsk hold. Allerede dette
tidspunkt, hvor det begynte, s& vidt man kan se
jallfall senest i juni 1939, er av ganske stor in-
teresse. Den @rede rett vil ha hert at Quisling
stadig- til sitt forsvar fremholder at han mente
Tyskland var s& avgjort sterkt at vi maéatte ba-
sere VAr oppireden p& at Tyskland ville seire i

AN Statsadvokatens . foredrag.

B I 2 VL

en kommende storkrig, og at det gjaldt for oss
4 innrette oss slik at vi kunne ha mest mulig
sympati fra det hold. Jeg vil da minne om at i
juni 1939 foreld ennd ikke den tysk-russiske
vennskapspakt. P4 det tidspunkt méatte alle regne
med at kom det til en stor konflikt, ville Tysk-
land p4 den annen side helt fra forste stund av
ikke alene finne England og Frankrike — og
snart ogsd Amertka — men ogsd Sovjetsamveldet
med gine store ressurser.

Jeg tror ikke, som jeg senere skal komme inn
pa, at det er noen slags vurdering av en kolossal
makt som man métte komme | det rette forhold
til, som lgger bak dette forrsederi, da det begynte
og da det fortsatte. Jeg tror at det som 14 bak,
det var en overbevisning fra tiltaltes tide om at
kun ved & ride frem pA den tyske nazistiske belge
kunne han n& det maktmaAl som etter hvert hadde
kommet til & dominere ham. Tiltalte fortsatte si
sin politiske agitasjon, den politiske del av sin
forreedervirksomhet, i stadig stigende grad. Det
er elendommelig A legge merke til at hans ut-
talelser om at Norge hverken kunne eller i siste
instans virkelig ville veere neytralt, sto i motset-
ning til de opplysninger som ble gitt fra den
tyske legasjon i Oslo, og til hva det ble antatt
i det tyske utenriksdepartement i Berlin. Der
mente man og fremholdt endog til siste syeblikk,
og etter Altmarkaffeeren, at man kunne stole
pé Norges vilje til & vere neytralt og til & be-
skytte sin ngytralitet, og ,,Yi kommer her til den
forferdelige ting at ved & drive dette politiske —
jeg hadde neer sagt opplysningsarbeid — overfor
tyskerne, disse beskyldninger overfor Norge frem-
satt overfor tyskerne, er det faktisk tiltalte som
har drevet Tyskland til det skritt som de tok den
9. april 1940. Ved siden av denne politiske virk
somhet ga tiltalte i &ret fer krigen, og seerlig da
siden desember 1939, da han var nede og hadde
disse konferanser med Hitler og Raeder og Ro-
senberg m. fl,, opplysninger og r&d av rent mili-
teer natur. Dokumentene vil vise at der gikk han
meget langt. Han ga p& et noksa tidlig tidspunkt
advarslene mot & benytte Oslofjorden. Han anbe-
falte tyskerne i stedet & legge vekt p& 4 ta fly-
plassene. Han anbefalte dem samtidig & landsette
tropper bade vest og est for Oslofjorden og rykke
opp ad bhestemte ruter. Dette fremgar ikke minst
av dokument nr. 13 i det omslag som jeg utleverte
til retten forste dag under rettsforhandlingene.
Det er da ogsf ph det rene — og her kan jeg
forst og fremst henvise til hva general Keitel har
sagt i sitt vitneprov — at p4 metet i Kjobenhavn
i begynnelsen av april 1940 ble tiltalte av ved-
kommende tyske offiser forelagt bestemte spers-
mal om bestemte militeere problemer, og han be-
svarte disse. Det er ogsi pAd det rene at han har
fatt penger for denne 8in virksomhet, penger til
&4 stotte sin tyskvennlige propaganda i Norge,
eller iallfall en propaganda og et organisasjons-
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Statsadvokatens foredrag.
Lagmannen: Aktor har ordgt.

Aktor: . )

Hrede rett! Jeg har et dokument som jeg
gjerne ville ha dokumentert, men slik som for-
holdet er, er det kanskje like godt at jeg venter
med det et par dager. Jeg kommer til sAvidt &
nevne det i dag i min prosedyre -— det er for-
ovrig et sipass kjent dokument at det -omhandles
i den sparsomme litteratur vi har fra okkupa-
sjonstiden, det er den midlertidige kirkeledelses
skrivelse av 10. november 1942 til tiltalte, med-
underskrevet av en rekke andre kirkelige orga-
nisagjoner og personer. Men det er kanskje like
godt & vente med dokumentasjonen,,

Lagmannen: Skal det pAberopes under pro-
sedyren, er det like godt & lese det. opp nd. Det
er ikke trykt i dokumentene?

A ktor: Nei, det er ikke trykt. Jeg hadde tenkt
& innskrenke ‘meg til 4 benytte hva. det star i
litteraturen, men jeg synes det er like godt &
referere et par avsnitt av denne skrivelsen.

Det er altsA en skrivelse, datert 10. november
1942, overlevert tiltalte den 11. samme méned,
og den er undertegnet av professor Hallesby, Lud-
vig Hope, biskopene Maroni, Hille," Fleischer,
Skagestad og Krohn-Hanssen, professorene ved
de to teologiske fakulteter, 19 frivillige kristelige
organisasjoner og med tilslutning fra 6 andre frie
kirkesamfunn og organisasjoner. Den er bekreftet
ved en pAtegning her fra Erling Thomle, sekre-
teer i den midlertidige kirkeledelse. De avsnitt
jeg kommer til A piberope meg er folgende:

«Til ministerpresident Quisling; Oslo.

Ministerpresidentens lov, kunngjort 27, ok-
tober d.&. om inndragning av jedenes for-
mue, har vakt en veldig sorg i vart folk, og
verre ble det ved forordningen om at alle
jodiske menn over 15 &r skulle arresteres.
NAr vi vender oss til ministerpresidenten, s
er det ikke for & forsvare hva jedene matte
ha syndet. Har de forbrutt seg, si skal de
forheres, demmes og straffes etter norsk lov
som alle andre borgere. Men de som ikke har
forbrutt seg, skal nyte godt av vart lands
rettsbeskyttelse. Jodene har i 91 &r hatt lov-
lig rett til & bosette seg og erngere seg i
vArt land, men né fratar man dem uten var-
sel deres formue, og etterpd arresterer man
mennene, si disse blir hindret fra & erneere
sin elendomslese hustru og barn. Dette strider
ikke bare mot det kristelige bud om neste-
kjerlighet, men mot de enkleste rettskrav.
Disse jeder er jo ikke anklaget for noen for-
ghelse mot landets lover, enda mindre ved
rettergang overtydet derom, og dog straffes
de s hardhendt som de frerreste forbrytere
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‘ straffes. De straffes for sin avstamning, ene

og alene fordi de er joder.»

S& kommer det et par avsnitt nedenfor:

«NAr vi vender oss til myndighetene i den-
ne sak, er det ut fra den dypeste samvittig-
hetsned. Vi ville ved A tie til den legaliserte
urett mot jedene bli ansvarlige for og med-
skyldige 1 denne urett. Skal vi veere tro mot
Guds ord og Kirkens bekjennelse, mi vi
tale.»

»:0g 1 et avsnitt enda litt lenger nede kommer
konklusjonen, som lyder slik:

«I kraft av dette virt kall, formaner vi
derfor den verdslige myndighet og sier i Jesu
Kristi navn: Stans jedeforfelgelsene og stopp
det rasehat som gjennom pressen spredes i
vart land.»

Jeg dokumenterer dette for & bevise at tiltalte
har fAtt en meget kraftig advarsel basert pA den
innsikt som han selv under saken nekter 4 ha
om hva man sto foran og maAtte regne med av
lidelser.

Quisling: ‘Far jeg lov til & sperre om dette
er levert til de tyske myndigheter ogsi?

A ktor: Det kjenner jeg ikke til.

‘Quislin g: Det burde vi vite noe om, f. eks.
om Hallesby sa til kirkeministeren at han bred
seg lkke noe om hva de norske myndigheter
gjorde, de hadde tyskerne pa sin side og kunne
gjere hva de villee NAr de tar opp et sidant
spersmédl, burde de forst ta det opp overfor ty-
skerne.

4 ktor: Om tyskerne er noe & bebreide i denne
sak, vedkommer ikke de spersmadl vi stdr overfor
her. I ethvert fall er det klart at tiltalte, endog
ca. 14 dager for vi fikk loven om meldeplikt for
joder og fer ekspedisjonen med «Donausr gikk
nedover, har fitt all oppfordring til A ta seg spe-
slelt av dette forhold, som vakte den sterste for-
ferdelse ikke alene i geistlige kretser her i Norge,
men — det kan jeg forsikre etter den erfaring
jeg gjorde i Sverige p& den tid — over hele
Skandinavia.

Airede rett! Den bevisfersel som n& er avslut-
tet, har brakt frem en rekke overordentlig vik-
tige opplysninger, som retten nd har 1 tillegg til
det som- alt foreld fer saken tok sin begynnelse,
og som sA 4 si har foregitt for hele det norske
folks syne. De nye 6pplysninger har bl. a. klar-
lagt at forraderiet for den 9. april 1940 var mer
omfattende, mer fryktelig, mer konsekvent enn
selv den mest mistenksomme pi forh&nd kunne
tenke seg muligheten av. Dessuten har denne be-
visfersel brakt frem et stort stoff angsende for-
holdet mellom Quisling og de tyske myndigheter
under okkupasjonen. Stoffet bidrar til & klarlegge
tiltaltes planer av forskjellig slags bide pa kort
og lang sikt. Ikke minst bidrar dette til & klar-
legge hva han virkelig tilsiktet og hva han virke-
lig trodde med hensyn til Norges fremtidige si-
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. Biter eget sigende har tiltalte etter at han kom
tilbake fra \Russland levd ayv.sin;reduserte kap-
teinslenn- og sin formue. Den var-etter, tiltaltes
selvangivelse 11939 kr. 1000.—, og.det samme {.
1940., Safremt selvangivelsene er riktige, ma han.
i det siste Ar ha levd av sin reduserte kapteins-
lenn, om han..jkke har fitt bidrag fra annet
hold. oy v n b e -
Om tiltaltes forbindelser med tyske myndighe-~:
ter i tiden . til 9. april 1940 kan en pA grunn-
lag.av de dokumenter som er skaffet til veie fra
Tyskland 1 den aller siste tid — seerlig riksleder
Alfred; Rosenbergs dagbok: ~— og. vitheavheringer
som er foretatt 1. Ntirnberg:til bruk for denne sak:
gjore seg opp et noenlunde klart billed.
. Etter rettens oppfatning.er forlepet folgende:.
Iallfall si tidlig som-i 1936 ble tiltaite kjent
med, Rosenberg, og omtrent p& samme tid stiftet
han,bekjentskapmed en nordmann, Viljam Hage-,
lip, som { om lag 20 &r hadde oppholdt seg i Tysk-
land og bodde i Dresden der han.drev. en agent-
virksomhet. Hagelin meldte seg pA denne tid inn,
i Nasjonal Samling. Han var godt kjent med for-
holdene i, Tyskland, og ble-en slags representant
for, tiltalte der.. Hvorvidt tiltalte har- hatt noen
nsrmere forbindelse med Rosenberg i tiden utover
til 1939 er uvisst, men:forsommeren 1939 opp-
sekte han og Hagelin Rosenberg. :Tiltalte som da
var en tur i Senderjylland, var nd kommet til den
oppfatning at, det: trakk .opp til Kkrig :mellom
Tyskland og Vestmaktene, og at Norge under.en
slik krig ikke: kunne. holde seg-neytral. I sin:sam-
tale med Rosenberg. fremholdt han den.betyd-
ning det, under en.slik krig. ville veere for en av
de kjempende parter A fA stettepunkter for fly-
og sjestridskrefter i Norge. Ved denne leilighet
— om ikke for — stiftet han.ogsA bekjentskap
med amtsleiter-Scheidt som var knyttet til Rosen-
berg. Scheidt introduserte tiltalte hos.statssekre-

teer Korner. Ogsé overfor Korner femholdt tiltalte .

de samme tanker.som overfor Rosenberg. Det
fremghr tydelig av. et notat: fra Scheidt av 16.
juni 1939. Det mé. ansees for overveiende sann-
synlig at. tiltalte-alt p4 dette tidspunkt har ytret
onske om .pkonomisk: stenad for sitt parti og sin
presse. som dengang sto meget svakt,. - T
Etter oppholdet i Berlin var tiltalte og Scheidt
med pd Nordische Gesellschafts mete i Liibeck,
hvoretter de hegge. reiste til Norge, — Scheidt pa
feriereise. : .. - el v
‘I den forste: tid. etter at Tyskland: hadde be-
gynt- krigen .mot Polen ble det ikke foretatt noe
videre skritt med «de norske sporsméals, men til-
talte har tydeligvis holdt Rosenbergs kontor un-
derrettet om stemninger og. den politiske. utvik-
ling ‘i Norge. Som :mellommann. har han brukt
Hagelin som fremdeles bodde i.Tyskland. Imid-
lertid . innfant tiltalte seg i Berlin 1 desember
1939. Han .var sammen med Hagelin og oppsekte
Rosenberg som han. gjorde -kjent med at stem-
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ningen 1 Norden ble stadig mer tyskfiendtlig.
Rosenberg notererzi'sin dagbok den 11. desember
19839:. «Han (d. v. s. tiltalte) fremsatte enda en-

gang .det konkrete forslag & forberede en tysk

landgang etter anmodning av en ny regjering
som skulle kjempe seg frem.» Det ble utvirket at
tiltalte fikk foretrede for storadmiral Raeder, som
igjen foredro saken for Hitler med den folge at
tiltalte ble mottatt av Hitler den 15. og 17. desem-
ber 1939. Hitler fremholdt i forstningen at han
helst sd at. Skandinavia og dermed Norge holdt
seg ngytral under krigen, men tiltalte hevdet be-
stemt at Vestmaktene ville soke A sette seg i be-
gittelse av stottepunkter p& - den norske kyst.
Dette sa Hitler at han ville motsette seg ved &
sette inn sterke krefter.

Pa dette tidspunkt synes tiltaltes plan & ha
veert folgende: Nar Stortinget traAdte sammen i
januar 1940 skulle det erkleeres ugyldig, fordi
den treArsperiode som det var valgt for var ut-
lépt, og forlengelsen av funksjonstiden var ulovlig.
NAar Stortinget var ulovlig, var etter tiltaltes me-
ning 6gsa regjeringen ulovlig. Tiltalte skulle tro-
lig ved‘hjelp av tyske tropper som skulle smugles
inn ‘under ledelse av nordmenn ta makten. Han

gikk da ut fra at Kongen ville gi seg, og sh

skulle tiltalte tilkalle sterkere troppestyrker fra
Tyskland. Hans akt var A fA innlemmet Norge
i et Storgermansk forbund. Den tyske storadmiral
Raeder ble sterkt interessert i tiltaltes planer om

tysk besettelse av Norge. Etter Rosenbergs dag-

bok uttaler han etter sin samtale med tiltalte:
«For et skjebnens vinks, og det var Raeder som
skaffet tiltalte foretrede hos Hitler.

Det lyktes for tiltalte ved dette besok
overbevise tyskerne og fremfor alt Hitler om de
fordeler det ville veere for dem A fA besatt Norge.

Den videre forberedelse av den militere side

av saken ble overtatt av hasrens overkommando-

og marinen. Amtsleiter Scheidt som var knyttet
til Rosenbergs kontor ble skaffet en plass ved
legasjonen 1 Oslo, uten at denne fikk rede pA hans
egentlige arbeid. Den pengehjelp som tiltalte
hadde bedt om ble ydet. Det maA ansees bevist at
Scheidt har latt tilflyte tiltalte 200 000.— riks-
mark { norske penger, og det er p& det rene at
Hagelin som ved nyttaArsskiftet flyttet til Oslo og
tok inn p& hotell utbetalte til tiltalte kr. 50 000.—
til kr. 70 000.— som han hadde brakt med fra
Tyskland.: Retten er ikke i tvil om at ogsA dette
var bidrag fra de tyske myndigheter til tiltalte.
Omtrent samtidig med Hagelin flyttet en annen
norsk forretningsmann, Olaf Fermann, som lenge
hadde oppholdt seg i Tyskland og hadde veert
«Beauftragter» der for N.S., til Oslo. Han dannet
et tysk-norsk selskap for kullimport i Oslo.
Etter at Hagelin var flyttet til Norge foretok
han stadige reiser til Tyskland og holdt myndig-
hetene underrettét om utviklingen i Norge pa
grunnlag av opplysninger han fikk av tiltalte.
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‘Tiitaltes’ plan oin & bemektige "Seg ‘makten i’
Norge ved et kupp inneholdt for stor risiko til -
at tyskerne - ville stotte 'den. Men de militere
myndigheter arbeidet videre med de egentlige’
okkupasjonsplaner. Dette arbeid ble fremmet i
sterste hemmelighet, da en var klar over at over-
raskelsesmomentet var av avgjorende vekt om '
okkupasjonen skulle lykkes, sAledes ble ikke en-
gang tiltalte holdt underrettet om planene.

Det mé& imidlertid ansees pA det rene at tiltalte
den 8. april 1840 var i Kjebenhavn, der han hadde
et mate med en oberst fra den stab som hserens
overkommando hadde satt til A arbeide med pla-
nene om invasjon { Norge. Han ble her ‘forelagt
en del konkrete sporsmal av miiliteer art og av '’
betydning for invasjonsplanene. Disse’ spersmAl’
svarte tiltalte pa. Det var pA foranledning av Hit-
ler at denne offiseren ble sendt til Kjebenhavn.
Sjefen for hsrens overkommando Keitel hadde
ingen Konferanse med tiltaite for invasjonen, som
ble gjennomfart etter planer sém var utarbeidet
av heerens overkommando. ’ ' :

Den’ tyske legasjon 1 Oslo ble holdt helt uten:
for invasjonsplanene. Som nevnt var amtsleiter
Schetdt knyttet til legasjonen, men det er all
grunn til & tro at den lkke hadde rede pA hans:
forbindelse ‘med tiltalte. T motsetning til tiltaltes
meldinger til - Berlin: om den norske regjerings
ettergivenhet overfor - England og Frankrike,
fremholdt legasjonen at regjeringen ville gjore
det den kunne for 4 verge landets neytralitet.

Om tiitalte har fatt noe sikkert tilsagn av Hit-
ler om den stilling han skulle fA nar okkupasjo-
nen var gjennomfort, er noe uklart, men det har
utvilsomt veert tiltaltes og ogsa riksleder Rosen-
bergs forutsetning at tiltalte skulle f& en’ledende
stilling som statsminister. I sin dagbok 20, desem-
ber 1930 da tiltalte var pad avskjedsvisitt hos
Rosenberg, skriver han: «Vi trykket hverandre
hendene og kommer vel forst til' & se hverandre’
igjen nar aksjonen er lykkes og Norges minister-
president heter Quisling.» '

Tiltalte har gjort gjeldende at hans virksomhet
utelukkende har bestatt 1 at han har fremholdt
for tyskerne faren ved at England og Frankrike
besatte stottepunkter 1 Norge. At denne fare fak-
tisk var til stede mener han er godtgjort ved Paul
Reynauds nettopp offentliggjorte memoarer. Det
tiltalte viille oppn& ved slike henvendelser til
Tyskland var, sier han, & hindre at Norge ble
krigsskueplass. Men det var ikke hans mening &
oppfordre tyskerne til & foreta invasjon for Frank-
rike eller England hadde angrepet Norge.

Reynauds erindringer viser, etter rettens me-
ning, at det 1 franske kretser var interesse for &
sette seg 1 besittelse av de svenske gruver, men
ot Ergland var uvillig til & g4 til noe angrep mot
de skandinaviske land. Selv om det forholdt seg
siik at England og Frankrike hadde planer om &
gh angrepsvis til verks for & f4 stettepunkter, :

kuhine det ikke berettige eller unnskylde tiltaltes

hemmelige oppfordringer bak de norske myndig--

heters rygg til en fremmed makt om & foreta en
militer okkupasjon av hans fedreland.

Retten anser det bevist at tiltalte, foruten & til-
skynde de tyske myndigheter til & iverksette den

militeere okkupasjon av Norge, ogsi aktet &

bringe Norge inn i et storgermansk forbund der

det ville tape en vesentlig del av sin selvsten-

dighet.

Hans forhold rammes av straffelovens § 83 som
setter straff for den som rettsstridig seker & be-
virke ‘eller medvirke til at Norge eller noen del
av riket bringes under fremmed “herredemme,
og av straffelovens § 88 som setter straff for den
som rettsstridig beerer vApen mot Norge eller som
under en krig hvori Norge deltar eller med sadan
krig for oye yter fienden bistand i rad eller dad
eller svekker Norges eller noen med Norge for-
bunden stats stridsevne.

Statsadvokaten har under hovedforhandlingen’

giort gjeldende at forholdet ogsA rammes av
straffelovens § 84, som straffer den som retts-
stridig bevirker eller medvirker til at Norge blir
pafort krig eller fiéndtligheter.

Forsvareren har hatt anledning til 4 uttale seg
om subsumsjon av forholdet under § 84.

Straffelovens § 83 kan nyttes ved siden av § 84.

Retten henferer tiltaltes forhold for 9. april
1940, jfr. tiltalebeslutningens II b — under straf-
felovens §%§ 83 og 84 og anser det unedvendig i
denne forbindelse ogsé A bringe § 868 om bistand
til fienden i anvendelse.

Etter de forhandlinger tiltalte hadde hatt med
tyskerne matte han vsere klar over at de ville
foreta en okkupasjon sd snart Vestmaktenes for-
hold overfor Norge etter tyskernes mening giorde
det nedvendig. De tyske militermyndigheter holdt
strengt hemmelig bde forberedelsen og tidspunk-
tet, da okkupasjonen skulle settes i verk, sledes
fikk den tyske utenriksminister Ribbentrop forst
underretning 36 timer for okkupasjonen tok til.
Retten antar derfor at tiltalte ikke under sitt be-
sok i Kjebenhavn den 6. april 1940 har fatt noen
opplysning om tidspunktet. Men av avismeldin-
gene om skipene i de danske belter — og seerlig
etter meldingen om «Rio de Janeirosy» senking,
har tiltalte forstatt at invasjonen nd var umiddel-
bart forestdende. Om det har foreligget noen av-
tale mellom Hitler eller andre tyske myndigheter
og tiltalte om de tiltak han skulle gjore under
invasjonen, eller om han skulle f& nsrmere be-
skjed om det, nAr tyskerne hadde satt seg fast
i Oslo, er uvisst.

Om tiltaltes forhold 9. april 1940 og de fol-
gende dager anser retten folgende bevist:

Da tiltalte om kvelden 8. april skjonte at inva-
sjonen var forestdende flyttet han fra sin bolig
inn p& hotell Continental, der Hagelin bodde. Til-
talteg sekretzr Franklin Knudsen bestilte i sitt

e meat i ¢ it e e 55 AR ittt bl e 3

p




Stiftelsend¥sk Okkupasjonshistorie, 2014

.der: 4 finne frem til beveggrunnen for tiltaltes
‘handleméate. Tiltalte, hans forsvarer og ogsi
statsadvokaten har under hovedforhandlingen viet
- denne side.av saken stor oppmerksomhet. Tiltalte
.har med styrke hevdet at han den hele tid selv-
oppofrende har arbeidet for landets og folkets vel
.uten .tanke.pA egen interesse. Forsvareren har
gjort gieldende at tiltalte etter hvert har arbeidet
- seg inn. i den.oppfatning at han var den eneste
“som, kunne, redde landet fra de vansker det var
. kommet i, og denne oppfatning er til slutt blitt et
- fullstendig dogme for ham si han har handlet
kritikklest. Statsadvokatens syn pi tiltalte er at
.han har handlet utelukkende av maktsyke.
;. Retten skal ferst bemerke at de oppnevnte sak-
“kyndige har avgjort at tiltalte ikke er sinnssyk og
heller ikke lider av mangelfullt utviklede eller
varig svekkede sjelsevner. Ved den undersekelse
.som .er foretatt av tiltalte under hovedforhand-
lingen er det godtgjort at han heller ikke lider av
.noen organisk hjernelidelse..
. Tiltalte har i sin ungdom. utvilsomt vert en
;meget dyktig offiser og har senere: utrettet et
.fremragende humanitert arbeid under Frithjof
- Nansens, ledelse 1 Russland og Lille-Asia og etter
oppdrag fra Folkeforbundet p4 Balkan. Retten har
inntrykk av at tiltalte var sterkt skuffet etter at
han hadde forlatt sin militaere lopebane og vendte
tilbake til Norge i 1928. Da han si tok fatt pa
politiske oppgaver, synes hans overdrevne tro pa
egen dyktighet og den absolutte riktighet av hans
meninger & ha tatt sterkt til. Hans ensidige syn
og sterke selvtillit har gjort at han ikke i til-
strekkelig grad har latt motforestillinger gjore
seg gjeldende. Dette har ytterligere utviklet seg
etter at han hadde oppgitt ethvert samarbeid med
.de bestiende politiske partier og dannet sitt eget
parti, som etter sin organisasjon ga ham en me-
get sterk maktstilling innen partiet. Han har etter
hvert, innbilt seg selv.at han skulle redde landet
pd sin méate ved & f4 det innordnet under Stor-
.Tyskland, og at hans parti ved denne nyordning
Skulle innta en ledende stilling med ham som topp-
figur. Ut fra denne idé _har han innlatt seg pé
disse grove forrsederiforbrytelser overfor fedre-
Jlandet, uten & ville forsti at Tyskland ikke hadde
annen interesse av ham enn & utnytte ham til
fremme av sine egne formal.

Da det forste resultat av tiltaltes forrsederi
overfor fedrelandet forel4 ved tyskernes invasjon,
trengte han seg frem for & fA den ledende stil-
ling. Eitter at tyskerne hadde skutt ham til side
den 15. april 1940, forsto han fremdeles ikke
hvilke herrer han hadde tjent, men strevde ustan-
selig for pA ny A komme til med sin «nasjonale
regjering», s& han kunne f& makt, iallfall tilsyne-
latende. Hans henvendelser til de tyske myndig-
heter fra 15. april 1940 og til regjeringsdannelsen
1. februar 1942 ender stadig med at nA ma han
f& danne sin «nasjonale regjerings. Memoran-
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dumet -av 17. september 1941 etter mordet pa
Viggo Hansteen ender shAledes ogsd med denne

_vanlige tirade. Av de erfaringer han gjorde da de

kommissariske statsrader var i virksomhet, matte
han forsth at hans «nasjonale regjering» bare
ville bli et redskap i tyskernes hender, som skulle
gl de folkerettsstridige og ulovlige tiltak fienden
satte igjennom et slags legalt skjer. Og han

8ynes 4 ha veert et villig redskap som i mange til-
- felle gikk lenger enn fienden ville gitt om tiltalte

ikke hadde ytet bistand. Det gjelder sdledes kirke-
striden, -lererstriden, jedeforfelgelsen og arbeids-
tjenesten. Etter at en hel del norske offiserer var
sendt til Tyskland som Kkrigsfanger, ville tiltalte
ha fengslet og sendt ytterligere 250, men det mot-

satte den tyske gverstbefalende seg. Han lot seg -

true av tyskerne til 4 la sine landsmenn demmes
ved ssrdomstol og motsatte seg ikke at deds-
dommene ble fullbyrdet.

Da tiltalte hadde vunnet frem til stillingen som
ministerpresident for sin «nasjonale regjering»
var han seerlig opptatt av to spersmal: Organise-
ring av vspnede styrker i Norge og avslutning
av fred med Tyskiand. Han ville — som han sier
-~ reise Norges militeere suverenitet. Det gjen-
nomferte han forseksvis ved 4 verve tropper som
under forskjellige organisasjonsformer ble sendt
til Tyskland og kjempet pid Tysklands fronter
etter & ha avlagt troskapsed til Hitler. Fredspla-
nene gikk ut pA en ordning som i beste tilfelle
ville gjere Norge til en vasallstat under Tys d.

Tidligere har sikkert tiltalte veert en mann Thed
et enkelt levesett. Etter at han kom til makten

‘har dette endret seg. Han har latt seg utbetale

millioner i lenn, representasjon og til utstyr av
sine boliger. Han har tilegnet seg — dels person-
lig, dels til partiformal — sveere verdier fra pri-
vate foreninger eller ved konfiskasjoner hos pri-
vatfolk. Dette hensynslose pengeforbruk i en for
landet vanskelig tid synes ogsA & ha vert et ut-
trykk for tiltaltes trang til 4 vise sin og sitt par-
tis- makt.

Tiltalte har stadig gjort gjeldende dels at han
har veert tvunget av tyskerne, og dels at det er
hans undergivne som har satt i verk mange av de
tiltak han er gjort ansvarlig for. Dette kan ikke
virke frifinnende for tiltaltes handlemate. Det er
sikkert nok at tyskerne har utnyttet tiltalte, men
han har aldri satt hardt imot og valgt den vei
& gi fra seg den formelle maktstilling han hadde.
Grunnen til denne unnfallenhet har etter tiltaltes
sigende veert frykten for tysk militeerdiktatur.
Selv om denne frykt hadde veert berettiget, kan
den under enhver omstendighet ikke unnskylde
tiltaltes gjennomferte forrsederske virksomhet.
Etter det styresett tiltalte hadde innfert, var han
den ansvarlige og den avgjerende. Om han enn
ikke kunne felge alle enkeltheter i forvaltningen
har han sikkert blant annet veert klar over det
enorme pengeforbruk som fant sted.
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Av Annceus Schjodt

eg tror vi forholdavis
raskt kan gjere oss
ferdig med spersmé-

let om Hans Fredrik Dahl
har renvasket Vidkun Quis-
ling eller kastet nytt lys over
ham. Av Dahls redegjorelse |
Antenne ti sist tirsdag frem-
glkk det nemlig med all ten-
kelig tydelighet at det er den
samme kjente landsforraeder

gen militer kommando eller
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mer.

atmosfereles og misvisende.

. Amee GV

historieloshef

demokratisk ideal. Det mé

politisk eller embedsmessig Disse dimensjonene er i Det grenser efter min oppfat- ikke glemmes at Quisling og
ledende stilling, bortsett fra  ferd med & forsvinne i da- ning til historie-forfalskning  hans flokk, med full styrke,
som ferer av det bitte lille gens debatt. Det er kanskje 4 objektivisere krigsforhol- gikk inn p4 tyskernes side 1
NS-partiet som dessutensi-  ikke sd rart, nesten50 dref-  dene sA langt at alie de av- en kamp som ikke bare

den stortingsvalget 1 1936 ter krigen. Men det som da gjerende konturene blirbor-  gjaldt Norges uavhengighet,

- hadde opplevet splittelse og

skjer, er at det stikkes under

te. Vidkun Quisling var ikke

men ogsd om vi | fremtiden
skulle leve | en naxistisk

og fantast Vidkun Quisling
som avbildes { hans nye bok.

Riktignok kastes 3331 ll:ye
pAstander inn — at g
var en stor politiker, at han mmﬁa politisk
allerede i 1930-4rene fore- apill, huor man like
grep dagens ledende politike- 0}3";‘6 kan komme til
re | aynet p4 Stalina Sovjet det ene som det andre
og — kanskje det aller mest standpunkt. Hr.adv.
oppsiktsvekkende — at han Annasus Schisdt min-
hadde direkte innflydelse p4 ner om at kampen mot
Hitler og den tyske krigte- : o oy Quisling var en kamp
ring. Men disse nyhetene er e —— T mot tysk okkupasjon
av den mest lettvinte art og Quisling inspiserer pd Slotisplassen, av Norge og en nasis-
lar seg lett tilbakevise: tisk voldasstat

Quislings dimensjoner Quisling var redusert til rik- et av de mest brutale og *
som politiker er illustrert tig sterrelse. Men jeg ser in-  umenneskelige politiske sys- ]
ved hans mislykkede tid som  gen grunn til 4 g4 videre temer verden noen gang har
forsvarsminister og ved at med det. Men hva jeg gjerne . sett. en person som forridte sin
han og NS aldri var i nierhe- Vil sl noe om, er den historie- Grunnlaget for den dype konge og sitt folkevalgte sty-
tenav 4 fA et eneste mandat  leshet disse stadige forssk pA  og varige splittelse som opp- refra én. Og ikke nok
pA Stortinget. Han var en 4 renvaske Quisling er ut- sto under krigen og fortsatte med det: var den sver-
uvirkelig raritet, 1 et nazi- trykk for, og enda mere — efterpd, mellom N8-medlem- ste leder — ferer — for en po-
adoptert menster med Hit- den gradvise historieforvrid- mer og andre medspillere litisk bevegelse som
ler-hilsen og fremmedartede  ning som presteres irenvas-  med tyskerne pA denenesi-  kvent og med ator iver
reminisenser fra saga-tiden kingens fotspor: Enkelte de og folk ellers pa den an- stettet det nazistiske tyske
— Hell og S, Hird, ferer- trekk er fremtredende: dre, 14 1 at det var umulig & velde i Norge under hele kri-

' prinsipp, solkors og andre til- godta nazismen som system  gen. Hvordan man enn be-
pasninger fra urnorsk tid. — hva enten den var tysk- el-  skriver Quislings og hans
Kakitarvede uniformaskjor- e nye gjennomgdel- ler norsk-stettet — ganske en- tﬂ.l‘ﬂl motiver og snsker, sd
ter og bandoler efter tysk sene av krigstidens  kelt fordi den krenket alt det an man ikke komme forbi
menster, marsjering, faner historie og de fleste  vart demokratiske samfunn  at de grep den politiske makt
og flagg — det appellerte ikke forsek pd 4 revurdere tidlige- om&r grunnlov sto for, selve  den 9. april 1040, gjennomfer-
til mere enn en liten fiokk av ~ re konklusjoner har en ten- virt etiske ivagrunnlag. Det  te og lot seg bruke som in-
ildsjeler som til gjengjeld s4 dens til & betrakte krigenog lot seg ikke gjore & godta strumenter i de tyske forssk
- kritikklest opp tilhamsom  kampen mot okkupa- systematisk brutalitet og ter- pa A nazifisere det norske

forer og Gud. sjonsmakten som et slags po-  ror, konsentrasjonsleirer, samfunn, { jedefortelgelser,

At Quisiing har hattnoen litisk spill, hvor man like tortur, antisemittisme, un- angiveri av motstandsbeve-
avgjerende innflydelse pa godt kunne komme til det dertrykkelse og avstraffelse  gelsen, undertrykkelse av Q
Hitler og tysk krigfering er: ~ ene som til det andre stand- gl franhi av meninger, virt folkeatyre oav.
enl tesk d. punkt. Disse analysene frem-  heller ikke & gi noen som - x
Han stilte seg tll disposiaJon  trer losrevet fra denbrutale  helat stette til uteverne av et .
allerede 11939 ved & oppsoke  Virkelighet krigsdrene egent-  slikt system. en debatt vi opplevet
Hitler og storadmiral Rider, 1ig var. Det var nemlig ikke i Antenne t1 sist tirs-
javel. Men tyskerne hadde et  spersmél om fine nyanser dag kveld, fortalte
efterretningsapparat som innenfor et balansert sam- enne — helt avgjeren- ikke dem som ikke opplevet
skaffet dem opplysninger om funnasystem eller om et valg de — sterrelsesorden  krigen hva det virkelig drei-
Norges og andre lands mili-  mellom lkeverdige og re- er forsvunnet i det et seg om, heller ikke om den
teere og politiske forhold spektable samfunnssyn. meste av de siste irs histo- rolle Vidkun Quisling og
langt ut over det enulennet ~ Tvert imot drelet det seg om  riske «forskning» og debat- hans partifeller spiite i de
major som Quisling kunne et skille mellom to uforenlige  ten rundt den. Derfor er me-  tyske forsek pd & knuse det
tilby. Han hadde dessuten in-  llvasyn og politiske syste- ningsutvekslingen blitt norske samfunn og ethvert

/\'M“/?&O/ 03

avskalling. stol at det Norges krig gjaldt  bare en politiker som gikk
Jeg kunne fortsette denne  — ved siden av landets frihet  seg vill | et vanskelig politisk  voldsatat eller tritt fd opp-
imetegdelse til hver av de og selvbestemmelsesrett — terreng og derfor skulle ha rettholde og utvikle vire de- ’
var kampen mot nazismen,  krav pA forstdelse. Han var  mokratiske institusjoner. Iy

angivelige «nyheter» om
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Quislings
nye kler

Direkter pd
wemm_ 3
frontmuseet,
Amfinn Mo-
land, skri-
ver at jour-
nalistene
blir forfert
av Hans
Fredrik
Dahl, men
at Dahl uten
tvil kan
supplere var
jennskap

: il t’?lesuisling.
Hans Fredrik Dahl har solide kunn-

skapar om mangt, ikkje minstom

media.

.Og media i var postmoderne tid lar seg gjer-
ne fanga innav slipset til ein middels TV-
kjendis. Eller for den saks skuld ein sultka-
tastrofe i Sudan dersom ikkje noe anna duk-
kar opp. Dahl har i fleire 4r arbeidd med ein
biografi om Quisling, og lanseringsdatoen
naermar seg. Ei heilside i Dagbladet her, ei
Antenne Ti-sending der, det blir fort opplag
av slikt. Kanskje vil boka fortena det, det
veit vi lite omii dag. Det vi veit er at Dahl har
skapt storm i eit vannglas, sikkert med eit
ertande smil om munnen fordi det er sa for- .
baska lett & forfera journalistar pa stadig jakt
etter oppslag, vinklingar, salgbart stoffi eins!
stadig aukande konkurranse om kundane.
Men Dahl spelar hegt, og innsatsen er histo-
riefaget.

B B [ ein kort artikkel er det fAfengt 4 kom-
mentera alle sider ved Dahls utspel om Quis-
ling. Det vi veit, er at det er vanleg 4 fA eit
nzert forhold til den person ein skriv biografi
om. I demet Dahl-Quisling ser det ut til at
dette fenomenet har siitt spesielt hardt ut.
La oss gé ut fra at boka vil yta Dahl sterre
rettferd enn det han hittil har klart sjelv. Ut
fra det vi veit i dag, star vi att med eitt punkt
som er nytt, nemleg dei kjeldene Dahl hev-
dar han har som viser at Quislings initiativ
overfor Hitler var avgjerande for det tyske
angrep pa Norge.
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B B Det mest problematiske er at Dahl, med
Jjournalistane i fullt firsprang i heelane utan
kritiske tilleggsspersmal, brukar ord som
«rehabilitering» (Dagbladet 8. juni) og «opp-
reisning» (NRK-introduksjon til Antenne Ti
18. juni) i si markedsfering. Dette vil auto-
matisk bli kopla til den dom<Quisling fekk -
etter krigen, uansett kva Dahl presiserer. Ein
dedsdemd kan sjelvsagt vera like samansatt
og full av mangfald som andre, han kan til

og med vera rasande skuleflink og glad i --
hundar, men ein dedsdemd kan aldri reha-
biliterast i sméa porsjonar. Rehabilitering av
avretta personar har vore eit kjent trekk i dei
asteuropeiske land etter som meir eller
mindre demokratiske regimer har aviayst )
stalinismen. Ein naturleg konsekvensavei *
slik rehabilitering er ei vedgaing av at den
avretta var uskuldig demd og at det nye regj-_
me ser pa handlingane hans p4 ein heilt ap-. -
nan méte. Slik er det ikkje med Quisling. *
Det norske samfunn - og vart rettsapparat -
vurderar hans reaksjonsmenster fra §. apn{ .
1940 til 8. mai 1945 pa noyaktig same mate { -+
1991 som det gjorde for 46 ar sidan. Han ville
fatt lovens strengaste straff dendagidag.
B B Utan krigen ville Quisling vore ei fotno-
te i Norges historie, ei fotnote som m.a. ville
ha fortalt om ein usedvanleg evnerik person
som gjekk ut av krigsskolen med absolutte
toppkarakterer, men som fekk liten tilstut-
ning som politikar. Sa kom krigen, og Quis-
ling transformerte seg med eitt — ut fra egne
handlingar - til eit internasjonalt substantiv,
med eit sjolvsagt krav p4 ein biografi. Men
uansett korleis Dahl snur og vender pa kjel-
dene, kan han ikkje etter vanlege kriterier
for historieskriving forsvara bruk av dei to
orda rehabilitering og oppreising.

B 8 Derimot kan han utan tvil supplera var
kunnskap om Quisling, i tillegg til 4 bidra
med meir eller mindre subjektive vurderin-
ger av hans karaktertrekk, ut fra meir eller
mindre objektive kjelder. SAfar vi heller,

ndr vi har lest boka, vurdera pa nytt om
Quisling var ein stor politisk leder, ein ghim-
rande organisator, ein framsynt ideolog, den
mest lzerde statsrad vi har hatt, ein stetdem-
per for tysk terror etc. I mellomtida far vi
notera oss at sveert f4 av hans samtidige la
merke til desse evnene. Og det er ikkje alltid

samtida tar feil.
Arnfinn Moland





