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Blir krige:n den samme som
sist? Blir den verre?

Blir freden den samme
som sist? Hvis krigen blir ver-
re, si blir vel ogsd freden ver-
re?

Folkestemningen er
iallfall ikke den samme som
sist. Den begeistring, den rus
som gikk over Tyskland i au-
gustdagene 1914, var der ikke
det minste spor, av i september
1939. Den chauvinist-belge som
i Paris forte til mordet pi ar-
beider-fredsvennen Jaures, det
tyskerhat som dengang gledet i
bver franskmann — man kan
nesten si at det nu er helt mot-
satt. Det var pifallende & here
Frankrikes statsminister uttale i
senatet 1 den selvsamme tale
hvori han meddelte krigsut-
bruddet, at ,ikke hos en eneste
fransk soldat er der noe hat
mot tyskerne.”

Det har gitt en dyp anelse
gjennem folkene. De skimter
avgrunnen tvers igjennem de
oratoriske bravader om kam-
pens mél og om seirens forjet-
telse. Paradoksalt nok stod sel-
ve krigsutbruddet denne gang i
fredshapets tegn.

Vi mi begynne & forbercue
fraden. straks krigen er brutt
ut. Kan vi noitrale bety noe

‘orbered

T i, &

som i gamle tmder holdt pé bled-
hevnen - den kunde ikke ten-
kes avskaffet, mente de. Eller
dem som med tildels kristelige
argumenter holdt pd slaveriet
— det var en sund ipnretning,
sa de, og det kunde ikke ,ten-
kes” avskaffet. t
Dette at noe ficke kan ,sben-
kes” anderledes, er all nyska-
pelses drepende orm. Det er
en del av selve synden. For
Gud er ingen ting umulig, sier
skriften. Jo, sier vi kloke men-
nesker, vi vet at jallfali dette

Av. biskop

Eivind Berggrav.

nen sv det gode umulig ved &
tenke at det er umulig. Tu-
sen ,selviolgelige” tanker om
at en virkelig nyskapende fred
vil vere umulig skaper il
sist den atmosfere hvort en ond
fred blir en selvfolge, og nye

kriger vil utkrystalliseres av
denne atmosfzre. En ny at-

er umulig. Vi gjer realisasjo-|mosfmere derimot kan drepe kri-

gen. Du og jeg'er med pi &
skape “dette nye kiima, hvis vi
ghr inn for den tro at krigen
er en ungdvendig réskap.

I et stort amerikansk zoolo-
gisk museum blev noen skole-
barn vist om og filk se skjelet-
ter av de kjempedyr som hadde
levet i tidligere jordperioder.

»Men hvordan kunde disse dig-

re dyrene do ut?” spurte barna.
»Klimaet forandret sig, og s
kunde de ikke leve lenger,” sa
professoren,

Slaveret er utdedd — der er
ikke kilima for det lenger. XKri-
gen vil leve akkurat sk lenge som
vi med vére sinm skaper klima
for den. Salige er de som bz-

rer fred med sig til menneske-

ne, sier Jesus, for de skal kal-
les Guds barn. En lappegutt
blev spurt: Hvad er det motsat-
te av Guds barn? Han svarte:
Det er djevelens barn.

At krigen beror pd en dje-
velsk atmosfzre er det forste
vi mi se klart. S& mi vi for-
std at Gud spor: hvem vil gi
foran, hvem vil bli utlosere av
fredens og forsoningens And?
Menneskeheten venter, Mest
venter verden pé dem som er

krigen?

Det er §i
ser i oing e/' Jde fiender vi har i
vir egen barm, den fare som
ligger i selve
tral,

Toens seire, grosser ved andres

/ grusomhet, hiper eller frykter

i stilthet atyde og de Degiven-
heter k;’ effe. Med an-
atmosfa-

dreordvih i';a;
ren, vi bxdrar,wgrt at det vil

bli en mgm‘“’“k\ Upar den e
van:,f,skal sluttes. -

Demne sa.rmh"t onsker vi
Uimidlertid ikke & se 1 oinene.

I STUDENTERFORBUNDET
13. september 1939.

sannhetens voktere og verdens
dommere er noksi flott, si er
det ikke i forste rekke sanu-
hetens voktere det nu sporres
om, men kjerlighetens. Disse
to makter kan forevrig ikke
gkilles ad. Sannhet uten kjer-
lighet er bare som koldt stil
Sannhet isolert er drepende
i alt som angir det innerste
menneskeliv. Paulus har kom-
binert dem i det geniale ord om
4 vare sannheten tro i kjerlig-
het. A si hverandre sannheten
har ofte vert kivets og hatets
beste middel, Jo mere utenfor-
stiende, jo mere ,neitralt” det
menneske er som prover 4 of
mig ,sannheten”, desto mer
ondt vekker det i mig & hore
den. Var Klar over at vi nei-
trale fotk ikke fremmer noe
godt i verden ved & anmasse
oss til 4 vaere de krigforendes
sannhets-dommere.

Den eneste sannhet som om-
skaper og fornyer, er den som
sies mig ut fra medlidelse og
kjmrlighet. Den er like skarp
for det. Det er ikke tale om &
legge vatt pd brodden. Det er
ikke tale om feig taushet eller
selv-redd fortielse.  Sannheten
tro — heter det. Vi skal vir-
kelig prove 4 finne sannheten,
ogsd om verden, om krigen, og-
si om Tyskland og England.

Afan irlen det lettvinte overfla-




satt. Det var pafallende & hore
Frankrikes statsminister uttale i
senatet | selvsa tale
hvori hgﬁ?éﬁns elregrgl%(n@gkslﬁltjp
bruddet, at ,,ikke hos en eneste
fransk soldat er der noe hat
mot tyskerne.”

Det har gitt en dyp anelse
gjennem folkene. De skimter
avgrunnen tvers igjennem de
oratoriste bravader om kam-
pens mal og om seirens forjet-
telse. Paradoksalt nok stod sel-
ve krigsutbruddet denne gang i
fredshipets tegn.

Vi mi begynne & forberede
freden, straks krigen er brutt
ut, Kan vi neitrale bety noe
her?

Der er noe ubestemmelig og
like vel konkret som heter at-
mosferen. Det er klart at kri-
gens utfoldelse og maten som
den blir fort pd, efterhvert vil
bl avgjorende for atmosfaren
i de krigforende folk. Men her
er de noitrale i hoi grad med-
virkende. De er likefrem par-
ter { saken. Nir det gijelder

atmosfare-skapende makt er
de noitrale endog i forste rekke
medansvarlige. Kanskje vil de
f4 avgjorelsen av hvordan fre-
den skal Bl

Forst og fremst: tror vi el-
ler tror vi ikke pd en virke-
lig fred, en fred som kan tje-
ne det gode? Eller tror vi iste-
den i all hemmelighet at det
hele er hiplest, at krigen er
u-utryddelig? De som snakker
om at krig er en del av livglo-
ven 1 menneskelivet, skulde fa
vite sitt ansvar. De stenger for
fredens mulighet. De forgifter
ustanselig atmosferen. De eg-

ger det onde. De ligner dem

¥ £y L e
ser | oinet{'e/%/e fiender vi har |
var egen barm, den fare som

fnningen, tar hemmelig el-
apenbart parti, jubler over
[foens seire, grosser ved andres
grusomhet, hiper eller frykter
i stillhet e og de begiven-
heter fitrefe, Med an-
gatmosfe-
g at det vil
indr den en-

Denne sanhhet onsker vl
imddlertdd tkke 4 se i oinene.
Vi onsker tvert imot 4 se oss
selv som de uskyldige.

Her er de noitrales annen

store fristelse; bygger pi
kravet ﬁ?\';%’?ttenforsmen-
de. WTdet ,noitrale” ligger et
forlangende om 4 fi leve i as-
surert trygghet. Det ligger noe
egoistisk i dette som likefrem
er med pd & forberede on ego-
istisk fred, — Medlidelse, med-
skyld, villighet til & ofre for de
andre, forstielsens og kjzrlig-
hetens hjertelag for dem, er
derimot den vei, den livsluft
hvorved vi kan fovberede den
gode fred. Det & vere noitral
skal vere en aktiv freds-

innsats. Men da kreves det
ofre av oss. Det & vere noitral
i krigen mi vere & std aktivt
stridende for freden. Ellers blir
det & g& det ondes, krigens
erende. Hvad vil vi?

Man innvender: 4 vare nol-
tral er nettop 3 ha rett til &
ha oversyn og klarhet i forhold
til de andres opfersel. De upar-
tiske skal vare loddet pid den
moralske vektskadl. Vi kan ikke
nektes 4 ta stilling — da vilde
vi nettop svikte var stralende
opgave som sannhetens voktere,

.jsier man.

Bortsett fra at dette med

mig ,sannheten”, desto mer
ondt vekker det i mig & hore
den. Var klar over at vi nei-
trale folk ikke fremmer noe
godt i verden ved & anmasse
oss til 4 vare de krigforendes
sannhets-dommere,

Den eneste sannhet som om-
skaper og fornyer, er den som
sies mig ut fra medlidelse og
kjerlighet. Den er like skarp
for det. Det er ikke tale om &
legge vatt pid brodden. Det er
tkke tale om feig taushet eller
selv-redd fortielse, Sannheten
tro — heter det. Vi skal vir-
kelig prove & finne sannheten,
ogsi om verden, om krigen, og-
st om Tyskland og England.
Men ikke det lettvinte overfla-
diske, egoistisk nytende sann-
hetsvidne skal vi vere. Bare
den du elsker, det vil si medli-
dende forstir, kan du hjelpe
pi velen til sannhets erkjennel-
se.

Dette betyr rent praktisk at
vi tkke nd som pid en sports-
tribune kan ,ta parti”. Presi-
dent Roosevelt sa: ,Amerika
er noitral, men amerikanernes
hjerter er ik ke noitrale.” Fol-
ger vi denne linjen, s& er Vi
med i krigen mot freden, vi er
med pd nedsable all virke-
lig fred. Det er denne proven

isom de noitrale nu er satt pd.

Mot dette vil man anfore:
nettop ved i ta moralsk partl
skal vi styrke den atmosfere
som tvinger urostifterne i kne
og skaper en rettferdig fred.

En slik tankegang forutset-
ter at vi kjenner Arsaken, den
innerste arsak, til krigen, og at
vi kan utpeke den eller de skyl-
dige. Dette er ytterst kort-
tenkt. Bt spersmil for sig er
hvad det var som utleste
krigen denne gang. Her kan
man kanskje peke endog p& et
enkelt mennesha likesom forri-
ge gang, eller ora man vil pd en
enkelt stat, slik som 1 1914
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-~ Bare det nd ikke blir fred!

@sterrike overfor Serbia. Straks,

efter utbruddet av forrige ver-
denskrig, da alle mente & kjen-
ne den skyldige; skrev- nasjonal-
bankens direkter- i Kobenhavn,
historikeren~ Marcus Rubin:
Spor ikke efter den eller de
skyldige, men spor efter Arsa-
ken til at det i det hele tatt
fikk bryte los. Rubin var ikke
i tvil om at det var dragkampen
om verdensherredom-
met som 14 bak det hele, Den-
ne gang er det ennu klarere.
Det nytter ikke & si at det var
motsetninger mellem folke-
ne som var skyld i det. Hel-
ler ikke mellem mennene. Det
er hele verdenssystemet, hele
den automatiske vekselvirkning
mellem levestandard og Lebens-
raum, mellem 'pket behov og
okede ‘krav. pi rastoffkilder og
markeder, med andre ord hele
den egoistiske verdenscirkel som
ligger bak., Felles-skylden for
krigen ligger déri at vi alle
har latt oss drive med. Vi sa
ikke: Gi oss i dag vart daglige
bred, men: gi oss hver dag mer
og mer pélegg. Ikke klmr, men
silkekler. De andre har det,
altsd mi jeg ogsd ha det, I ste-
det " for at mennesket skulde
herske over alle disse ting, har
alle disse ting fatt hele herre-

_ demmet over mennesket. Leve-
standard betyr ikke i dag ret-
ten til 4 leve, men retten til 2
bli mest muligr levemann.

Her er- krigsirsaken, den al-
ler innerste og egentlige. .Om
noen - sa.til- dig: Du er mannen!
hvad vidde du svare? Felles-
skylden i krigen er ikke noen
frase, den er en bittert knugen-
de og ydmykende realitet., Det
vilde . vare fariseisk 4 gi noen
enkeit skylden alene..

- Nei, vi skaper s& visst ikke
fredem:s a:tmc«sfaere Ved 4 kaste
vir nmtrade 'moralske dom mot
de andre i’ vekbské.len ,

~ ..-Men-skal vi:da nkke engang

o fortelle de andre. hvondan fre-

* den ber, bh"{

Skal vi. 1kke peke

Kanskje. De krigforende
forstir det sikkert selv, iallfall
ennu, at en seiers-fred, en straf-
fe-fred, en diktat-fred vil veere
det sterste nederlag for alle.
Men det er ikke godt & vite
hvordan det gir nir vi narmer
oss Versailles — eller hvor det
n3 blir — for annen gang. En-
nu er der forstlelse hos de krig-
forende. Erfaringen fra sist er
sd bitter, at man vel nesten kan
si at ialifall folkene er gdit 1
krigen denne gang for & undgi
en ny Versafllesfred. Det er
mulig at de neitrale her kan bli
dem som holder erindringen le-
vende til den blir aktuell — for-
utsatt at der til den tid finnes
npitrale. Det er ogsi/ mulig,
forutsatt’at de neitrale har be-
vist den rette and, at de da l-
kefrem kan.og ber peke pd kon-
krete linjer. Det méa iallfall ik-
ke gjores som en belering von
oben herab. For & illustrere
muligheten, la oss tenke ossg at
England- seiret og sa sa til
tyskerne: -vi kjempet ikke mot
det tyske folk, det skal fi be-
dre livakidr nd enn for, vi stry-
ker krigserstatningen, vi skal
rette p& det som var galt i Ver-
sailles, dere skal f& koloniman-
dater, dere skal f4 Lebensraum.
Tsjekkerne og polakkene skal
ogsd f& det. Si ikke at slikt er
utenkelig. . Tenk hvad atmosfz-
ren betyr Si ikke at slikt vil-
de vere uklokskap.. Husk Bis-
marck ‘og Osterrike i 1866. Det
gode er til sist alltid ogsé
klokt. Det kloke alene er nes-
ten aldri godt. Det er mulig
at de neitrale om de da fins,
her har sin eksistensrett i livs-
sporsméilet om krig og fred. Det
er mulig at de endog kan
gripe inn pd det rette tidspunkt
for all djevelens her har fatt
besette menneskesinnene i en
redselens kulminasjon, og utlese
freden ‘av ‘det ban som den hg-
ger under. - Hver dag kan ha
sitt kall til oss. Ogsa disse da-
ge. Det vil kreve mot, det vil

kreve at .vi tar en risiko. Vil

de noitrale ledere, rettere:. vil
atmosferen i vire land, tenden-
sen i vire sinn, vere rettet mot
dette & hytte virt skinn alene,|.
eller vil vi ta ansvar overfor
menneskehetens redning eller
undergang ?

Forbered freden. Det vil ko-
ste, Det vil koste materielle of-
re, store ofre. Det synes ikke
4 vere stor utsikt til noen vil-
lighet i si& mAte hos folkeslag
som hamstrer i andres ned og
er optatt av snakk om slikt,
det mafte da vare at angeren
og skammen over det skulde
vekke oss. Det vil koste risiko
P4 mange vis., Men aller forst
vil det koste en hjertelivets di-
siplin under ledelse av Jesu
ord: Xilsk din " neste, gjor
mot andre som du vilde at de
skulde gjore mot dig. Vi kan
godt si at det vil koste de noi-
trales omvendelse til Gud. Ja
visst vil det koste. Men i dag
gisder ikke gratis-tilskuere.

I en av kveldsavisene stAr
det moen ord av Kaj Muok:
»Det skal sies hvor vart hjerte
er. Dem vi holder med, det er
alle de uskyldig lidende, dem
som massakreres, og dem som
tvinges til & massakrere. A
om vi ogsi blev helter! Om al-
le vi ngitrale folk, menn og
kvinner og barn, gav oss pad vel
til fronten uten annet wvaben
enn et korsmerket flagg i var
hand!”

— Til var front, den front

hvor freden forberedes og ska-
pes.
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Nar ‘er en italiensk

pike vakker?

Italienerne mener at en plke er
meget vakker og tiltrekkende nar hun
rdr over falgende

Tre hvite ting:
hendene..

Tre svarte ting:
sane, sienbrynéne.

huden, tennene,
sinene, slenfryn-

kinnene,

Tre rosenrsde: leppene,’
neglene,

Tre runde: armen, barmen ofg
medgiften ., . il 2 3 LU T
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