
Krigstilstanden under de 
fem okkupasjonsårene 

To artikler av ambassadør Peter Anker 

I en artikkelserie i høst over en 
lang rekke nummer av et illustrert 
ukeblad hadde forfatteren foresatt 
Beg fl. kaste «nytt lys pil 1940~ ved 
å pIlvise manglende kjennsk~p til 
vesentlige sider av det som hendte 
1 Norge dette Skjebneår og ved å 
reise tvil om vurderingen av 
begivenheter. og personer som 
spilte fremtredende roller dengang. 
Spesielt ble det fl denne artikkel­
serie og i en rekke efterfølgende 
avisinnlegg hevdet at krigsttlstan­
den ble avsluttet ved den sA-kalte 
kapitulasjonsavta.le av 10. juni 
1940. Dersom dette skulle være 
riktig, ville det naturligvis få 
vidtrekkende konsekvenser for vur­
deringen av det som videre skjedde 
under og efter krigen. 

Som svar på de fremlagte 
argumenter og på flere innlegg i 
tilslutning til nevnte artikkelserie, 
har vår fremste ekspert på okku­
pasjonstidens historie, professor 
Skodvin, med vitenskapsmannens 
sak1iehet (i Aftenposten for 30. 
oktober, 23. og 24. november) av­
vist de fremsatte påstander. Srer~ 
lig med stØtte i uttalelser av 
professor Castbergs <Norge under 
okkupasjonen» (Oslo, 1945) har 
Albert Gleinsvik i Aftenposten for 
30. november pekt på andre vek~ 
tige argumenter for samme opp­
fatning som professor Skodvin. 

Som et lite bidrag til belysning 
av de spørsmål det gjelder, vil jeg 
gjerne i korthet gjøre rede for 
enkelte folkerettslige synspunkter 
og faktiske hendelser i denne 
sammenheng. 

Først litt om hvorledes krigstil­
stand inntrer, Ifølge den tredje 
Haag-konvensjon av 1907, art. 1, 
kreves normalt krigserklæring. 
Krigstilstand inntrer da fra det 
Øyeblikk erklæringen er avgitt. 
Dersom man setter seg ut over 
denne regel. inntrer krigstilstand 
ved innledningen av fiendtlig­
hetene. Ved utbruddet av første 
verdens1m'1g ble Haag-konvensjonens 
regel stort sett respektert. Uansett 
at man 1 mellomkrigstiden vedtok 
flere konvensjoner med sikte: på 
å «bannlyse krig» (bl. a. Kellogg­
pakten 1928), ble folkerettsreglene 
om krigsutbrudd fremdeles stå~ 
ende. Fra 1930-årene tok de 
aggressive diktaturmakter Ute hen­
syn til regelen om krigserklæring 
_ som passet dem dårlig. Eksem­
pler på angrepskrig uten krigs­
erklæring er Italias angrep på 
Albania I· april 1939. TysklandS 
angrep på. Polen (september :1939) 
0g.0lA. J;l~", NDrgo (9. april 
19(0), Nederland og BelgIa ,(10. mai 
1940) og Japans angrep på USA 
7. desember 1941. Istedenfor for­
mell krigserklæring fremkom 

Skal De ringe riks? 
Slå nummeret selv! 
Fjernvalg er den moderne 
måten. 
Som regel kommer De 
fortere fram, og dessuten 
er det billigere .. 

Vennlig hilsen 
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Tyskland ! tilfellene Polen og 
Norge med 'Oppdiktede historIer, 
bortforklaringer som skulle tjene 
som unnskyldninger, skape for­
virring og brukes som propaganda. 
PsykolOgisk krigføring samtidig 
med åpningen av den militære. 
Best lyktes dette kanskje ved 
angrepet på Norge. Den 9. april 
1940 inntrådte altså krigstilstand 
fra: de tørste angrepshandlinger 
tidlig om morgenen, og ikke først 
da utenriksminister Koht srnere 
konslaterte at krigen var begynt. 

Men hensyn til spØrsmålet om 
når krigstilstanden o P P h ø l' er, 
er dette både generelt og spesielt 
med henblikk på tilfellet Norge 
besvart av professor Castbprg i 
hans «Lærebok 1 Folkerettt> (2. 
utg., 1948), der han uttaler: 

«Krigen varer, som almindel1g 
regel, inntil en fredstraktat mellom 
partene er trådt i kraft. Det er 
ikke tilstrekkelig til at krigstil­
standen skal anses opphørt at 
våpenstillstand er avsluttet . . . 
Selvsagt opphører krigs­
tilstanden heller ikke 
ved at den ene parts 
troppestyrker kapitule­
rer. Krig kan derimot opphøre 
ved at den ene parts statsorgani­
sasjon opphører å fungere, etterat 
dens territorium er besatt av mot­
partens militære styrker. En stat 
kan m.a.o. opphøre ved «debella­
tio», og dette er da også slutten 
på dens krig. Med den 
fiendtlige besettelse av 
statens territorium med­
fØrer ikke noen utslet­
telse av staten, når dens 
statssjef og regjering ~ 
slik som tilfellet var for 
Norge i årene 1940-1945 
- fortsatt leder statens 
kamp og representerer 
staten overfor dens 
a Il i ert e.t> (Uthevet her.) 

Krigstilstanden mellom Norge og 
Tyskland ble altså ikke avsluttet 
hverken ved den såkalte kapituln­
sjonsavtale av 10. juni 1940 eller 
ved noen utslettelse RV den norske 
stat. 

Norske marinefartøyer yar fra 
samme tid i aksjon mot tyskrrne. 
og da to av dem i Hl42 blr ,senkd. 
ble overlevende norskp offiserer og 
matroser også behandlet som 
krigsfanger. I september 1943 gikk 
tyske styrker til en storre aksjon 
mot Svalbard, alt<;å ell del av NOl'g{' 
<ikke bilnnd), hvor norske st}'Tkf'f 
holdt vakt. En tysk eskaelre med 
slagskipet «Tirpitz,) - den tyskf' 
marines stolthet - gikk inn 
Isfjorden og landsatte troPPf'r. 
Nordmennene t.ok kampe-n opp; st'ks 
nordmenn falt, 31 ble tatt til fange 
og fort til Tyskland som krigs­
fangpr, mens resten av de norftke 
styrkrr (ca. 100 mann) fortsatte 
vaktholdet i drnne del av Norge 
til krigens slutt. Det er vanskelig 
å tenke seg et slikt krigen;k sam~ 
menstøt mellom norske og tyske, 

~~l~æ~e ::~ke~ttnå. ~~rs:ettf'~~~~t.1 
krigstilstand. Disse eksemplC'r turde 
være nok. Kanskje bor også ut­
trykkr}ig nevnes norske st:yrkf'rs 
innsats ved landgangen i Nonnan­
die og i Holland. Og sist, men ikke 
mln<;t, de viktige kampene på 
1hjemmefronten» - også under 
statsmaktenes øverste ledelse. 

Det er overhodet vanskelig å. for­
stå. at det for alvor kan hevdf:'s 
at det i all denne tid ikke besto 
krigstiL<;tand mellom de to land -
eller at den bare eksisterte ~de 
facto» og ikke .,de jure)~. en 
distinksjon som overhodet synes å 
VÆ're uten noen betydning, iall~ 
fall i denne forbindelse. 

Tyskernes standpunkt 
Med hensyn til tyskernes stand­

punkt til spØrsmålet om krigstil­
stand, kan det vel for det forste 
med god grunn hevdes at dette 
Ikke var avgjørende for spors­
målet all den stund dette folke­
rettslig var klart. Og det var dpt 
jo siden tyskerne faktisk gjennorn­
forte krigsoperasjOTIe>T mot norske 
militære st:yrker både for og eff cr 
10. mai 1940. og overfor Norge 
tiltok seg alle de rettig­
heter sotn en krigførende 
har på okkupert omrAde 

Kampen fortsatte Ifølge folkereLten (Lanclkrigsregk-
At Norges forsvarskamp fort- menle-t knyttf't til den fjerde 

satte, ble gjort klart ved Kongpus Haag-konv('n~jon), foro\Tip: uten fl 
og regjeringens avreise fra Tromso respektere alle de p l i k ter som 
og ved mange senere anledninger. ~~~~~~~ påhviler okkupasjons-

to~:;:;~;l~~~~:nOgb~~ is~a~:l ~Ie~~~/: Drt ('1' mrd rette blitt hrn,ist til 
tet, efter en kort tid til reorgani- .. Ftihrer-Erlass,) av 24. april 1940 I 
sering av styrkene. Noen fa. som uttrykkelig omtaler den bestå­
eksemplet er nC?1':: til å illustrf're ende krigstilst.and mellom de to 

det. Fra 19'41 deltok en selvstendig' '~~~di ~~:~~~i:e~ta1:; :::'l~~~~ i 
~~~~!n CO~~:e~~<;;:::tel1~o~:aO~; 1941 som også konstaterrr at drt 
No. 1") l krigsoperasjoner mot tp;ke bestl"lr krigstilstand. Orl1 det kan 
styrker på 'norskekysten. Fra 1941/ pfl-Yises eller formodes nt slikf' 
42 opererte egne norske flyenheter tyske prkjennelser var bt'r('gnet på 
(1Norwegian Squadrons'~) mot å benyttes i forbindf'lsf' mrd ('n 
fienden i Nordsjøen m. v. Da be.strmt situasjon (ek<;empelvis unn­
enkelte norske flyvere ble skutt tagel,~:e1-tilstand), så er (lpUe selv­
ned og falt i tyskernes hender, ble sagt helt irrelevant. Tyskerne for('-

de behandlet som krigsfanger. ~~ak:en~'t~:llld:~ ri~\~ ~~te;'~o~es~~~ 

«En bok skrevet 
med fØlsomhet og 
hjertelag.,> 
Carol Knutsen 1 Aftenposten 
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Som ein 
dråpe i sand 
Opplevingar frå to års 
fredskorpsteneste i Ugan­
da. Illustrert. Ib_ kr. 29,00 

, Samlaset ' 

passet. En viss uklarhet ell{'l' tn'­
tydighet var apenbart tilsiktet. Til 
tider kunne det passe å opptrf> 
som seierhprren (i PIl krig som 
dC'ssY('l'l'e for d(>m ennu ikkp var 
avsluttf'tl. Andre gang12r \ar dpt 
best. særlig innad i Norge. å spille 
ro11(>n som den store y('nn og 
beskytt<,r - som hadde b('ho\' for 
OPPSlutning om arb('iclst.jellpste. 
fronttjE'neste {'te. -- slikt som en 
krigforende Lenc\pmakt folkerett-<;­
Hg ikke hadde adgang til å for­
lange. Derfor var for tvskerne 
sporsmalet om krigstilstand ~v­
hpngig av- rene o p p o r l li ni­
tetsht'nsVll. 

H\·a Nazi~Tysklands planpr mf'd 
Norge gikk ut på, ne\·ner Albert 
Speer i sine ('rinclringer: Dpt 
",Stor-german;.;ke Rike" skulle strek­
ke seg fra Norge til Italia! 

REDIGERT AV KJELL HEGGELUND OG JAN ERIK VOLD 

Spørsmfl.let om når krigstilstan­
den mellom Norge og Tyskland 
opphørte, synes lett a besvare. 
Folkerettslig sluttet krigstilstanden 
ved det t.yske sammenbrudd i mai 
1945. ikke bare ved at fiendtlig­
hetene da definitivt opphørte, men 
også fordi den tyske st atsledelse 
da gikk totalt i oppløsning -
endog uten at det ble forsøkt ~ 
clannf' noen eksilrpgjf'ring ell~ 
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