
:.;Min mening:" 

,·Hartmanns artikler 
Av Odd Bergfald 

Enkelte mennesker, ja enkelte 
' .. ,aviser ogs~, synes oppbragt ,over at 
:::~~h statsa~voka.t' :~e<i Eld~lvati1lJg 
: :;;:~tatSadVok~tembede, 'har a!pllodet 
• "'kriminalpolitiet' om å foreta' under-

søkelser i anledning av statsstipen­
diat Sverre Hartmanns artikler i 
billedbladet Aktuell. Det påstås at 
statsadvokaten pA: denne måte set­
ter seg opp som dommer over et 
historisk materiale. Påtalemyndig­
het og domstol skal ikke settes tll 
doms over historIens begivenheter. 
Det er man så avgjort enig 1. 

Men er det dette som skjer da? 
Statsstipendiaten hrur skrevet llit 
ansvarlige norske milltll:lre og sivile 
myndigheter hadde inngått opp­
siktvekkende avtaler med tyskerne i 
Finnmark i 1940. Når en av de «im­
pliserte» har våget å ta til motmæle 
mot dette, hevdC'l" stipendiaten at 
man ikke kan stole på vedkommen­
des hukommelse! 

Såvidt jeg forstår finnes det ikke 

Jeg kan ikke forstå at påtale­
myndlghe.tEm kan bebreides I noe I 
denne ~k. i:>åtalemyndigheten vil 
vite sanrlheten.Kan Hartmann be-
vise det han skriver. da er det opp­
siktvekkende. Kan han ikke bevise, 
det, da er det foruroligende å vite 
at nordmenn, hvis gode navn og 
rykte ingen av oss har tvilt på. skal 
måtte tåle en slik påkjenning som 
uriktige artikler er. Hartmann har 
hevdet at man får vente til hanB 
konklusjoner foreligger. Nei, han 
får fremlegge sine bevis. Jo før man 
får vite sannheten om gehalten av 
statsstipendiatens artikler, jo bedre. 

et eneste u n der t e g ri e t doku­
ment som beviser stipendiatem på­
stand om slike dokumenter. Stipen­
diaten har til og med skrevet at de 
norske ansvarlige for denne avtale d 
ikke engang fant det for godt å un- t 
derrette den lovlige norske regje- " 
ring om avtalen. De hadde angive- l' s 
Jjg endog forpliktet seg til ikke å g 
gjøre det. Det stipendiaten til nå t 
har skrevet vil 'kanskje av noen s 
kunne oppfattes som en injurie, en TI o 
ærekrenkelse, mOlt'leven.de og døde 
nordmenn. 

Det er i vårt mnd påtalemyndig- r 
heten som innleder efterforskning' r .g 
når det er fremsatt påstander som I 
kanskje viser seg å. være Injurieren­
de. Til nå er' ingen siktet i noen 
Hartmann-sak. PåtalemyndiJheten 
vil gjennom rettslige forhØr, under 
vidnesansvar for norsk domstol, 
søke å sikre seg bevis for at det er f 

slik ~m det påstås . at nordmenn 
har inngått slike avtaler. Hvis det 
kan bevises vL! det få følger. Hvis 
det ikke kan bevises bØr det Ikke da 
også få følger? Man er vel også som 
sta.tsstipendiat ansvarlig dersom 
man i trykJt skrift skulle begå en 
in.iurie? Det er vel ikke uten videre 
straffritt fOll" granskere, statsstipen­
diater eller ikke, å skrive hva de vil 
om sine medmennesker «av interes-
se for den hls,toriske sannhet»? 
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