
Regjeringens bruk av i 

provisoriske anord· 
ninger eNer tri-. . 

glønngen 
Kritikk i protokolffipmiteen 

.z,Q.: III 71:>. 
Protokollkomiteen behandler i sin 

nettopp avgitte innstilling det store an_ 
tall provisoriske anordninger som er ut­
stedt i tiden 1:2. juni til 3.i:. desember 
~ Komiteens flertal!, Arbeiderpar­
tiets og kommnnis'l enes representan l er, 
finner ikl,e und.er de foreliggende om­
stendighet.er å ville rette noen kritil,k 
IIlot Regjeringen for bruken av provi­
soris,ke anordninger l 1'9·45, men vil 
samtidig meget sterkt understl'eke at 
denne vurdering Ikke strekker seg ut 
over den ekstraordinære situasjon som 
har VærJ"t til s'l'ede og således ikke dan­
ner noen s'om helst presedens for se­
r.ere vurdering. 

I{omiteens mindretall, Fje,r.meros, (v) 
Grøner, (h), Leirfall, (b) og Wright, 
(h), ~ at Regieringg!) har gått 
utenfor det ~ndighets~lP:r!_d~. som til­
ligger Kongen etter grunnloven og at 
forskyvningene av lovgivningsmyndig­
heten fra StOrtinget til Kongen har vært 
større enn forholdene- ~~j..oE~e 
og bunner j en lemfeldtg fO'rtolkning 
av begrepet nØdrett. 
ForIiOldene~ar-i~idlertid temmelig 

uordnede og hektfs.ke, særlig i de fØr­
st€ månedcl' etler frigjØringen, og den 
tcknhke og 'admini~trative hjelp var 
utilstrekkelig, likesom det kunne være 
valllske]i,g for Regjeringen å s·kaffe seg 
den nØdvendige ovel'iikt. Disse omsten­
digheter har sil,kert bidralttil at den 
mest praktiske ordning er kommet så 
sterkt i for<r.runne'D at de formelle be­
. traktninger 'ubevisst er skjøvet til Side, 
og selv om mindretallet må betegne 
dette som en uakt'oomhet fra Regjerin_ 
gens side, vil man Innoskren'ke seg til 

I å 'pe'ke pA denne uaktsomhet' ~ILste!:kt 

I
l!",,'''''''' at R.gjed.g'M ... dl,."" 
,to "under fn.gl!n omstendigheter har 

skapt elle'l'! må skape ... "~oen -'t~7~r~ 
r~framtiden_~ 'J'" l/". '.""'. ,,:9'. ~JfI ,~ .. ~ f FL. 
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