
i· ...... l .. -~::,~ .. ·IX'~~·\~~"l!t,·~"-)"', ..... '>' ... 'q.~,'~"'I<\-"',.~."'- ... 

politimann. 

Politiet nektet 
å gjeninnla tidligere j 

poI9j~_~~n I1If. 
Tross'frifinnelse både ' 
i lagmannsreff og byre!! 
Nå har også Høyesterett 
frifunnet Knut Rød 
Politibetjent Knut Rød, som ved 

lagmannsrettens dom den 9. april 
1948 ble frifunnet for påtalemyn­
dighetens tiltale etter paragraf 86, 
som etter at Oslo poJitikammers 
ansettelsesråd hadde nektet ham 
å gjeninntre I sin stilling i poJitiet 
ble kjent berettiget til dette ved 
byrettens dom av 10. september 
1949, er nå blitt enstemmig fri­
kjent også av Høyesterett. 

I lagmannsrettens dom I 1948 
heter det bl. a. at når tiltalte had­
de meldt seg- inn I NS i 1941, var 
det for å utføre effektivt arbeid 
mot tyskerne og nazistenes inter­
esser. De handlinger som isolert 
sett kan ses som bistandhandlin­
ger det beste for fienden og NS, var I 
nødvendige for at han kunne ut­
føre det annet meget mer betyd­
ningsfulle motstandsarbeid. 

Etter at Oslo politis ansettelses-\ 
I råd den 18. mai 1948 hadde erklært • 
I at Knut Rød ikke skulle gis anled­
ning til å gjeninntre i sin tidligere I: 
stilling i politiet, innbrakte Rød 
saken for byretten som 10. sep­
tember samme år kjente ham be­
rettiget til å gjeninntre. 

Denne dom var det som av Jus­
tisdepartementet ved Oslo politi­
kammer ble Innbrakt som anke­

I sak til prøvelse for Høyesterett, og 
I departementets påstand gikk ut 
på at Knut Rød ikke kjennes be­

I rettiget til å gjeninntre i politi­
etaten. Politibetjent Rød har på­
stått anken forkastet. 

Høyesterett har nå enstemmig 
stadfestet byrettens dom. Avgjø­
rende for Høyesterett er at lag­
mannsretten enstemmig har fun-

I net bevist at han i januar 1911 
gikk inn i NS utelukkende for, 
dekket av partimedlemskapet, å 
utføre et landsgagnlig arbeid, og 
videre at dette i hans stilling i 
Statspolitiet fra 1941 til 1943 har 
lykkes for ham, idet han etter hva 
lagmannsretten har funnet bevist, 
der har utført et bemerkelsesver­
dig godt arbeid. 

Vi spurte i formiddag statsråd 
G u n der sen om hvordan myn- 1 
dighetene stiller seg etter Høye- ( 
steretts avgjørelse, og om det kan I 

\ bli tale om erstatning for Knut 

I 
Rød. 

Statsråden hadde imidlertid en­
nå ikke fått satt seg inn i saken 

\ og ønsket ikke å uttale seg. 
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