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Av Thomas Chr. Wyller

En ny genergsjon histori-
kere har forlengst erobret
okkupasjonstiden. Det er
bare naturlig, og en ned-
vendig betingelse for fort-
satt progresjon | Innsikis
ervervelse,

Fldré forskere, som tilherer kri-
gens deltakergenerasjon, har mang-
let distanse til sitt emne.

Unijversitetslektor Ole Kristian
Grimnes — 8 &r da krigen sluttet —
har nd fullfert overgangen fra del-
takelse " til - pensum, med sin bok

beregnet pA grunnfagstudenter i hi«
storie. Kan avstanden mellom fors-
kergenerasjonene symboliseres mer
dramatisk? ’

- Grimnes dpner selvbiografisk. Om
krigen har han selv ingen erfaring,
men han -har arvet eldre oppfat-
‘ninger, Vakent har han tatt inn over
‘g revisjongspersmalet, det faglige
frigjeringsbehov. Han legger seg i et
midt-leie. Radikal revisjonist er han
iltke, 'men han beétoner aspekter and-
‘re for har prioritert lavere, Han
ckomprimerer var samlede viten uten

er vesentlige ‘nyanseringer, viktige
velrttildelinger; fremfor alt marke-
rivg av problemer som stimulerer til
vefleksjor. I sum: en fortrinnlig lee-
rebok for studenter, et finslipt verk-
. tey i den rette loevers hand.
' Boken har to bevisst valgte akser.
Den eie er europelseringen av lati-
det, den andre veksten i det nasjon-
ale fellesskap. Deé er Intimt flettet
sammen, for landet ble europeisert
Fhhas g éndres o folketd ‘epne
Lendiinger. Selv finner jeg en tredie
elise mer sentral, brukt av Grimnes
men tkke presentert pv ham: det ok-
kuperte folks fmnnleggende dilem-
ma - ph holdnings- og handlings-
planet — { spenningsfeltet meliom
motstand over samarbeid til bistand.

s41t plass til dnnen btokéng B0 sidert

dinger: invasjonsdagen, regjeringens
. tre krigsbeslutninger den 9. og 10.
april og 1 juni, stormaktstrategienes
“redalagsfelt pd norsk jord, okkupa=
rirmsregimets tre sokler Reichskom-
migsar, Wehrmacht og ‘NS, ekono-
“miske og sosiale forhold, motstanden,
ute-Norge. En utmerket bibliografi
er ogsd kommet med.
Fiva ‘et verd 4.
trekke frera? *
Kanskie forst
op fremst at sa
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,mye eldre inn-.  yar en

sikt fortsaty er

pidls,  Bildets eksemplar-
forlengst kjente

’ trekkg er fikke isk armé

. omkalfatret, T AR

bare noe’ retu- : ;
gjert, Det skjer dels ved fremheving

perioden etter 1842, NS-politikken og
atskillige  sosiale. omrader.: :Dels
ompricriteres vekt: Wehirmacht ‘tar

kupagjonsarme, Quislings nedetlag
tilskrives ikke bare norsk motstand,
men ogsé tyske militzere og ekono-
miske interesser, hiemmefronten
fremstilles nekternt ‘og uheroisk -~
«tioen hundres gikk under jorden det

grunnen alene, men mi dele ‘opp-
merksomhet med tidens skonorniske

. pa krigen, men noen tiente, e
Uer skaper Grimnes en lenge ens-

ket balanse, Han underslar selvsa
ikke at landet ble nedslitt, men hel-
ler fkke at varige verdier ble skapt
og at horsk ekonomi klarte pAkjens
ningene forbausende godt. Arbeid pA
tyske anlegg — nasjonalt forkastelig
~- hadde dkonomisk sine klart post-
tivesider. C |
- Atskillig tankemessig sprengstoff
ligger § erkiennelsen av at okkupa-
sjonsirene leste mellomkrigstidens
« kronisks sysselsetiingsproblem. Bon-
denes gjeld “ble’ wanert,” skogy- . og
landarbeidernes kir radikalt for-

Ga nadet bie fonamst Men sllerg
-~ jtrger mlmene sosiale forhold fortsat:
t marke; den immaterielle taps- og

Yorge under ol

»Norge under ockkupasionens, som er

noe egentlig. nytt hovedsyn, Men her -

- Forbloffende hvor mye han ‘har .

Forbilledlig klart rekonstrueres hen- -

av_ kartets hvite flekker, seerlig for -

sltussmAl som en eksemplarisk ok«'

siste krigshret. Politikken rir ikkd -

‘o sosiale forhold. Mange tapte nok

hedret. Nok et psradoks: massefat-
13 Lyevwnen forsvent nettopp I de &r -

pasionen
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Norske tyskerarbeildere § ferd med & stope
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kdhonfundamem. 160 000

nordmenn, minst, gikk { okkupasjonsmaktens tleneste pd denne md-
ten. Det hadde klart positiv vlrkﬂmg pd sysselsetting og okonomi 4§

Norge.

BB SA er krigen blitt studenthistorie: Universitetsiektor
“0le Kristian Grimnes har skrevet en helt ny framstilling av
periodan 1940-45 med tanke pa de unge Som tar fatt pA
historiestudiet i dag. Proiessor Wyiisi, selv en nestor i ok
kupasjonsforskningen, vurderer den. :

WG

vinningskonto, s full av mulige
posteringer, lar seg vanskelig stille
opp. -

. ‘Grimnes er . fruktbart prpblem-
orientert, reiser sporsmail, tvinger
. tanken til uro. Hyppig vender han
tilbake til sin tredje akse, tidens sto-
“re, uungéelige: dileinma. Det er da
ogsi vitterlig verd bAde et faglig og
menneskelig fortsatt engasjement:
Administrasjonsridets faktiske og
. Riksridets ' hypotetiske bistand il
tyskerne,
svekket - »produksjonsinnsatsen,
streiker som knapt forekom etter
september 1941, et ekonomisk .sam-
arbeid til beste bdde for tyske og
‘norske interesser. Han generaliserer:
«Samarbeid og motstand, leveranse
oi protest, legalitet illegalitet var
p

men..» Synsvinkelen er &penbart
riktig, og viktig er at den blir lagt til
grunn..

Pi samme tid fruktbart og fruk-
teslgst er spersmalet om Quislings

dypeste funksjon i.aprildagene ble &
;utvirke konigens  og | regjeringens-

«neits, Kapitulasjonslinjen 1A neer i
* de timer, det vet vi. Var det Quisling
som skaffet osiy — fkke {nvasjonen,

0,
en forunderlig mgte flettet sam--

en motstand som ikke -

men krigen? Og derved la okkupa- '

*sjonshistorien { det lele den fikk? Ble
— for & g videre — NS-offensiven
en lynavieder sont trakk motstanden

' til seg 1 en retning gangke ufarlig for

de tyske krigs-interesser? Uhistorig+ -

ke. spersmal, kanskje, og klart uten
svar. Men flere har reist dem i &re-
nes lap, og det er gledelig at Grimnes
finner plass til dem i en elementser

Ieerebok. Stoffet gis derved spenst’

lat‘\gt \iuzlﬂ det‘ rent deskriptive,

| perspektiv
over bdde historle og historisk
. tenkning.
batt det ogsa
merke er at han gir Helge Krogs po-
. lemiske tese om 6te kolonne
som «tlegants,
Uvegerlig vil noe maitte savnes.
Selv stusser jeg ved at en moderne
" historiker s reservasjonsiost fast-
holder den grove skillelinjen mellom
nasjonal o%l unasjonal. Hap finne;
riktignolt flere ' nasjorale . linjer .
monsteret, men foretar Ingen’ dis-

Z.o oS dét for .. dypere sett '—
som handlingsmotiver pud Soldnine,

4

Den forteatte deltakerde- .
gir grobunn for, avsthr -
Grimnes klokelig fra, Men verd &

ggksjo'n ‘av - begrept  «unasjonals, -

atlest -

agitasjonsfrase, rettslig, rent funk-

sjonelt? Grimnes gior det klart at

motstandskampen gjaldt anslagene
mot var demokratiske kultur; mon

.ikke det shillet er klarere og mer
pregnant? Bade i egne og andres oy~
‘né var Quisling Apent antidemokrat.
Men { hvilken forstand av ordet var
han og hans ‘meningsfeller { tillegg
u-nisjonale? Et par reflekterende
setninger, og et glett ville &pnet seg
inn til lokkende jaktmarker.

* . Jeg savner et glimt av hverdagen;
den marklagte, trivielle grahet:
hjemmenes eksistenskamp, rasjone-
ringen, ungenes skolegang, og deres
oppfatning av verden, fritidssysler i
krig, -tdrettsstreikens virkning pa
ungdomskulturen.,. Feltet er lite ut-
forsket, men stoff finnes, nok til &
belyse en fortid for nhtidens Gessert-
generasjon. :

Og sa savnér
jeg folelsene,
angsten, enga-
sjementet og
usikkerheten —
gierne pd begge
sider av front-
linjene - kort
. tidens atmosise-
re som mange Eay ;

ars opplevd vir- . .

kelighet. Forskerens folelzer { dag er

hans epne, folelser dengang felt, er
hans terpa. Na tildeltkes den emo-
sjonelle dimonsjon bak saklighets-

“prosa. Plaschensyn ma tas, stilistiske
vansker oppstar, men likevel: noe
vesentlig forsvinner fra totalbildet
nir betegnelsen «tysk volds ikke
bevilges karakteriserends adjektiver,
nér kriteriet p& en motstandshand-
ling finnes { «risiko for tap av egen
velferds og vAre nordlige landsdeler
ble «odelagts med frigjerin som
wen’ smertefull oppleveises for titu-
-gener. - Jeg forstdr forfatterens pro-

-blemer og hans valg av d t

fremstillingsform.” Men  den

strerer pensumsprakets utilstrek-
kelighet.

Men bevares: enhver rekonstruk-
sjon av fortiden mi bli selektiv. Og
s kKan man nck en gang konstatere
— meqd dette fine bokverktey i han-
den — at okkupssjonsirene er hi-
storie for de fleste, men fortsatt opp-
, levad samtid for noen.

Ole ' Kristian Grimnes: Norge

.under dkkupasjonen. Aschehoug.

Flange tapte
men noen
tjante ogsd
ph kiigen
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