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Landssvikets årsaksforhold 
Av overlæge Johan Scharffenberg 

- psykiatriske undersøkelse er ut­
KarlO. Christiansen: Mand_ fØrt ~v reservelæge Gurmar 

lige ~ap.cj.ssvigere I Danmark Mortensson i samarbeid mep under BesætteIsen. 

å SØke klarhet over deres per­
son!ige forhold. 

Resultatet foreligger i 56 ta­
beller i et eget hefte, en prak­
tisk ordning som letter studiet. 

Udgivet af Direktoratet for Sturup, og den psykologiske un-
Fængselsvæsenet. dersØkeIse av skolepsykolog 

KØbenhavn 1950. cand. psyk. Thomas Sigsgdrd i 

BOKEN har undertitelen: «En 
kriminografisk og sociolo­

gisk oversigt over 5107 mænd 
dØmt efter straffelovstiJlæggene 
af 1/6 1945 og 29/6 1946). 

I forordet gjør pire~tøren for 
det dallske fengselsvesen H, 
Tetens og dets psykiatriske 

l konsulent, overlæge dr. med~ 

Georg K. Sturup rede for dell 
spØrsmålst!IIing som llgger til 
grunn for ftrbeidet, og for inn­
samlingen av det store statisti­
ske materiale som ska! gi svar, 

Kort etter kilpitllla~j o,nen 5, 
mai 1945 meldte seg taI:\~en om 
å samle materiale «over lands~ 
svigerkriminaliteten som helheq 
og dertlI en p,sykiatrisk og psy­
kologisk detalIstudie af dele af 
qette materlille~. 

Fengselsvesenet støttet ar­
beidet og opprettet i oktober 
1915 det !låkajte «indrullerings~ 
konton under overledelse av 
Sturup. Den daglige ledelse lå 
lws lektor l ~rimlnolQgi veq 
KØbenhayn universitet, mag, 
art. KarlO. Christiansen sOlh 
også har uta,rbeldøt redegjØrel-
sen. 

forståelse med professor Trane­
kjær .flasmussen ved ur.iversite­
tets psykologiske laboratorium. 

Disse. to mer dyptgående ar­
beider vil bU offentliggjort se­
nere. 

Om det her nevnte arbeid ut­
taler Tetens og stUrup at for­
fatteren har 

«uden Iyrik af nogen art ganske 
sinjpelt givet de umiddelbare re­
sultater. Det er en nøgtern, viden­
skabeligt betonet reportage, det 
Ikke alene henvender sig til juri­
ster og andre, der mere fagligt er 
interessert I dette område. Der er 
gjort forsøg på at glve en skildring, 
der er tilgængellg for enhver med­
borger, der søger sagllg oplysnlng~. 

Jeg slutter meg tll denne ka­
r<tkteristi\l:k, det har vært aV 
stor interesse å fØlge den nØk­
terne redegjØrelse og en gleda 
å SPOre den vilje både til søkeq 
etter objektiv sannhet og til 
menneskelig forståelse, hevet 
over de affekter okkupasjons­
tiden fremkalte. Denne vilje 
skyldes utvilsomt moderne kri­
lTIinalistlske synsmåter som jeg 
selv deler helt ut. 

UndersØkelsen omfatter 5107 
menn og 306 kvinner (hvis for­
hold vil bli amtalt i et senere 
arbeid) - i alt 541:3 per'lOner, 
omtrent 38 prosent av dem som 
i 1945-48 ble dØmt i fØrste in­

Kapitel 2 gir en oversikt over 
materialet som helhet, det blir 
«gennemsnitsverdien som man 
ikke bØr bygge «forhastede ge­
neralisationen på (s. 28>-

Kapitel 3 gjør rede for for­
holdene i de ni "dominansgrup. 
per» som materialet er delt opp 
i; det viser forskjellene mellom 
dem. Dette er riktig metode, -
ut fra egen erfaring \'et jeg at 
utøverne aven og samme for­
brytelse (overtredelse av sam­
me paragrafer 1 straffeloven), 
kan være innbyrdes meget for- , 
skjellige, etter et gammelt la­
tinsk ord: "Om to gjør det 
samme, er det ikke det sam­
me~. 

Kapitel 4 gjør bl. a rede for 
25 typiske ønkelte tilfelle, 
det henstilles meq rette at dis­
se (<ikke refereres i pressen», og 
det bØr respekteres. 

Det er ikke mulig her å gå 
inn på enkelthetene i dette 
verdifulle arbeid, men det lig­
ger nær å spØrre l hviiken grad 
resultatene kan antas å ha gyl­
dighet også for norske lands­
svikere. Man kan Ikke over­
fØre dem uten videre det må 
først foretas en like grundig 
norsk undersØkelse. Enkelte 
undersØkelser er foreratt hos 
oss, men vi har ikke en hel 
over~ikt av samme verdi. 

Veq siden :lv denne 1:n:edt an­
lagte jrrimlnolQgiskø llmJer~-' 
kelse er det etter forhandling 
med undervisqing&ministeriet. 
pg KØ.l:lenh~vn ~niversitet. forø-

l tlJ,tt «en P!lY:~llJ,tri~~ Og en psy­
kologisk undersØgelse af et 
mipdre, men representativt ud­
v,a~g af de. fanger, qer indgår 
l. f!'6ngselsv~senets egen mere 
u:te.n.s1ve underBØi&lae.. Den 

stans. Omframt gjennomgåelse Tilstanden var så forskjellig 
av aktmaterialet og de perso- i de to land at det på forhånd 
naUa som ble notert ved inn- ikke er usannsynlig at det vil 
registreringen, har undersØker- finnes visse ulikheter mellom 
ne samtalt med 2915 J;Denn, qanske og norske lan,j'svikete. 
gjennomsnittlig 20 minutter, l SØnder-Jylland har et tysk 
SQ!Irlige tilfelle meiet lenger, for mindretall som fØrst t 1920 ble , 
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d:m!lM:~ I't~t&Rorgere, men ved­
ble å ha tysk som hjemmets og 
iiine egne skQlers &p.rQ~. Q~ ~QIll 
fremdeles ni1,r fØlt Tys~llj,n~ 
som sitt retta fedreland. Selv 
om de l~ke alltid var nazister, 
var de tyske nasjonaH~te+, f.t 
de liaWarbeidet med okkqpa­
,sjonsmakten, fØlte de ikke sOIll 
fedrelandsforræderi. 

Også utenfor Søp.der~J~llan~ 
el' det fln~elt!l hje~ llled ty..sJ!: 
talesprog og innstilling. 

«Det er interviewerp~!l glmin­
deUge fnptryl\:, at !ie sØpderjyd­
ske ll!:ndll~v~g~re gepnenw;åeljde 
udttllte sig uforbeholdent o~ 
ærligt om deres nationale lnd­
IlHllinp (Il. 39), 

l2.~ prosent ;tV materiah?t tp,. 
hØrte det tyske mindl'etall. 

Blant norske landssvikere har 
det utvilsomt vært en mindre 
prosent mep tysk t~l~!lprog og 
innstilling. .l\tsk1lligø norske 
«landssvikere:» var enten fr!l 
først. av eller ble etterpånden 
f\endtlig lljnstilt mot; tYI'~er-;­
ne, ikke mip.st gjelcier det fnmt,. 
kjemperne etter deres person­
lige erfaringer om tysk vesen. 

, 1I4eget v:l~ti~ v!i:r pet at pfln,. I mark oppgav den. håplØse mot,. 
,. stand 9. april 1940 etter et par 
· timer, mens Norges gE:Qgrafiske 
· forhold tillot å ta kampen opp· 

Derfor ble ogs/\. den heIT.nne-
· lige motstandsbevegelse tidlige­

re organisert i Norge enn 1 pan-
· 'mark, men fra 1943 ble den ne­

sten vel så voldsom 1 Panll1ftrf· 
Det gjorde ennvider-e en ve­

sentlig fors~jelr at den qam;ke 
J!:OP&:e qg regj\lrlng k~nlH! fprt­

, IlIlHe sin Vll'k&omnet helt t.H 29. 
august 1943, og at det kunne 

· holdes riksdagsvalg under par-
· tipolitisk borgfred. Myndighe­

tenø advart~ lenge mot Slj,bo­
tasje osv. og rådet til et visst 
~ama:rbeid, tnnti! qe ~ys~e ~rav 
ple fOT btutll-le. 

Det overveiende flertall av 
det norske folk fØlte Konge og 
Regjering \ eksil som sin lov­
!ige leder of': var fieljotlig inn-
s~i1t tnot Q\1i~linq-Bt:vrf't Men 
en statistis.~ undersØki'l&r Vil 
tans~ vl.se at en litt iitørre 

prosent av nOJ.'s~e lancjssvi!;:ere 
tilhØrte den hØyere middelklas­
se eller qve+~as~en enn tilfellet 
var i D~n.m~tk. 

~:lde l Nqr~e ogl D.~nmarjl:: 
ble straffeutmålingen mildere 
etterhånden som den fØrste fa­
n~t!sme l~ Ileg. 

Kq:r1 O. Ch,r1qti(mS~11 skriver 
(s. 151 flg.): 

.. Den udvikllng, der har fundet 
sted, er et eksempel på. hvordil!1 
en oprinde1!g stærkt affe\!:tbetonet 
reaktion overfor kriJ:ninallteten ef­
terhånden endfl'~r karakter unper 
indflydelse . a! rationelle ~etr'agt­
n~ger mild l1em;yrl til ~tl'ilffenes 
fQmål."",""""" ,....,., 

---: "... ..,..., E!e1i inter!lSSante er. at 
Clenne udvtkling. der i de fleste 
samf1.jnq øg overfor' qfJ alminØlllige 
lqiminell", 11al' strak~ sig over år­
nundreqer, nerhjemme i retsop,gjø­
ret med land.ssvigerI\e el' ~lfJ1[et 
gell!1e~øpjlt på nOg!!! få M. -,- -

,- - -: Sammenligner vi !llj!d. 
hvad der skete l andre beslltte 
)snqB efter Pefrielsen, har vi ingep 
grlln4 lin at ~~Iunm~ os. Selv flm 
VOl' ~llrlp.dllll~e 1n!l!>tlHlnlf oyerfqr 
lanq,ssyl[;:!lrl111 frempYdlll' et tfist. 
men SQclf)lqgisk S!l~ lnjlflnh.jllde 
uillte+,ej\8!1I}~ eksempel p~! hvonillP 
Ilt samfllnd reagerer overfor for­
brYc!jl!ser, der truer' ~elve ~amfun­
dets eks~tens. Og Ilf man tilhæn­
gaf af en §~ viqt Iljul!g ratiQI}el be­
hl1>nc!llll~ a! lQV:lwef1;r!l'!C\ere, ~!lP 
man l>lffi s:~~fle ~i~ Qyer den hjlr­
tlghed, hvormed udvi~l~gep \lort 
fra kravet om hensynsløs gen­
gældelse er sket~. 

I Danmark ble medlemskllpet 
i D.N.S.A.P. ikkl straffet, 1 Nor­
ge henfØrte HØyesterett - un­
eler dissens fri fire an&ette dom­
mere - selve mecUemskapet i 
l'l.S. upder pal'agraf 86. 

'Ogs;}.' ellers lot Danmftrk de 
flest (l ~lnd Ilyndere gå fri. 

Derfor ble antallet av retts­
saker eller politiforelegg støtre 
i Norge enn 1 Danmark, 

Jeg nar lest dette danske ar­
betq meq Varm samhug og Øll" 
skilt det stol' lltbredelse i Norge, 
men m~'ffill~ ~rey~r leg en til­
sVarende nol's~ llUdersØkelse og 
en vitenllkllpelig sammenligning 
melloll1 rett~o:pp~jøl'\'me hos dis­
se to inpbyrdes nærstående 
fol~. 
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