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Dr. Rudolf Jacobsens tyske er­
klæring (faksimile s· 53-54) datert 
Hamburg 28. november 1950, går 
under eds tilbud ut på at han 16. 
mars 1940 fikk befaling om straks 
å Ielse sivilkledd til Rostock og der 
holde seg til tjeneste for HIIllllIl.~r 
ved 

,:.,. , 4R 1-' Danmarks kapitulasjon l' 
,~ '1' / Ay oyerlæge Johan Scharffenberg '. v:re~:~~~u::~~t;;~tfli~:e;;:;I~t!~ 

landischen Personlichkelten. 
rlksmlnl..'iter dr. Munch, ledsaget aV'; In Rostock erfuhr Ich dann von 
den danske gesandt i BerEn, kam­
merherre Herluf Zahle, direktØr i 

Da tyske tropper var trengt Inn 
I Danmark i morgentimene 9. april 
1940, besluttet kongen i statsråd fl' krigsministeriet, generalmajor v~m 

stanse all militær motstand, under Stemanll og daværende rittmester 
protest mot angrepet. i Lundlng fra hærens' etterretnings-

Det oppstod straks formodning: ve.sen, forhandlet med Him11tler om 
om at det var avtalt at Invasjonen en fredelig besettelse av Danmark. 
ikke skulle møte annet enn en kort Dr. Munch «skal hertil have svaret, 

Heinrich Himmler personllch: 
1) dass der diinische Aussenml­

nister Munch als Vertragspartner 
erschlenen sel, und 

2) da.<;s liber die relbungslose Be­
setzung Danemarks verhandelt wlir­
de, die infolge der Krlegserelgnl..<;se 
von deutscher Selte als notwendig 
angesehen wlirde.~ 

Dr. Jacobsen ble ikke personlig «symbolsk> motstand. Statsmlni- Ilt han savnede bemyndigelse til at 
I5ter Stauning dementerte denne Indgå en attale af sa vidtrækkende forestilt for dr. Munch. 
formodning i en tale på De sam- indhold, men at han naturligvis Her reiser seg fØrst det spørsmål 
virkende Fagforbunds generalfor- ville forelægge de t.yske ønsker og om Himmler selv 16.-17. mars 1940 

umling 28. mai 1940. synspunkter for den danske rege- kjente den hemmelige plan om ok-
Forhenværende statsminister og ring» (s. 16). kupasjon av Danmark og Norge. 

utenriksminister ETic Scavenius Til støtte for påstanden gjengir «Weserlibung» ble godkjent av Hit­
Ekriver i sin meget instruktive bok I5kriftet erklæringer av den danske ler 1. mars, selv Goring ble, til sin 
«Forhandlingspolitikken under Be- statsborger pastor Jolwnnes 'forbitrelse, først sent Innviet. 
lIættelsen» (København 1948) s. 26: Schmidt som I mange år var med- ,Dernest blir spørsmålet om for-

«Nogen Overenskomst, hvorved lem av Folketinget som represen- Ihandlingene - hvis dr. Munch vir­
tyske Tropper skuI de have faaet tant for det tyske mindretall'. likelig talte med Himmler - kan ha 
,en dansk Regerings Samtykke til Sønderjylland, og fra tyskeren dP. 'dreid seg om andre spørsmål (f. eks. 
at opholde sig her i Landet, er der vetr. RUdolf Jacobsen, tidligere rednIng aven dansk spion?) 
aldrig blevet truffet.» SS-Oberftihrer. Bade dr. Munch og Staunlng an-

Hvorfor det bl. a. var umulig å' Pastor Schmidt som nå er over så et alvorligt forsvar av Danmark 
avfyre den store kanon på Middel- 80 år gammel og ikke har vært til- som et unyttig spill av liv og ma­
grundfortet ved København, ble talt under rettsoppgjøret, har 30,1 terlelle verdier. 
ikke opp~art I undersøkelseskom- august 1950 uttalt til bladet Helin-j FØr både den fØrste og den an-
misjonen. dal at han til sin overraskelse had- nen verdenskrig hadde England 

Mistanken fikk ny næring ved, . c _.. ........., • åpent sagt fra at Danmark ikke 
et brev til kongen 25. juni 1947 fra de møtt og talt med dr. Munch i 'måtte vente hjelp i begynnelsen av 
løytnant Ove Leif Guldberg, han Mecklenburg i mars 1940. Hans 'en krig med Tyskland (dokumenta­
påstod at det var fØrt hemmelige brev av 15. november 1950 (faks i- I sjon i min fØr nevnte kronikk). ' 
dansk-tyske forhandlinger I Ro- mile s. 35) til utgiveren lyder: l Scavenius skriver (s. 17): 

stock 17. mars 1940. Som sin kilde «De har henvendt Dem til mig 'I' «Da det for Danmarks Stilling 
oppgav han Hlmmlers medarbeider D bRt k Ød t D t ang. o eran- os oc m e, e afgørende: Forholdet mellem Eng-
dr. Brandt (senere dØd). Guldbergs er rigtigt at jeg ved et Tilfælde land og Tyskland, stabiliseredes ved 
brev ble spredt også I Sverige og blev Vidne til at Dr. Munch og Dr. 

Jacobsen samme Dag, 17· Marts 
Norge, både I private rundskrivel- : 1940, var tilstede I Rostock. 
l5er og i pressen. Påstanden ble, Jeg var dengang I Mecklenburg 
gjentatt I en til svensk oversatt bok l I et fullkommen privat Ærende og 
av godseier Jørgen Sehested. I en var ikke saa Udt overrasket over 

, a1j. mØde Dr. Munch i Rostock. VI 
kronikk «Danmarks forsvarspro-, h*"de en kort Samtale. Dr. Munch 

lfslutningen ar den engelsk-tyske :­
'laadeoverenskomst af 18. Juni 
935, hvis Realitet var, at England 
iJkendegav, at det for sit Vedkom­
lende afskrev 0stersøen, som over­
ldes til Tyskland, kom de danske 
'arvande paany til at ligge helt 
nder tysk Magtomraade .• blem» i Morgenbladet 24. novembe;; I mente at skulle forklare sin Til-

1948 Skre, v jeg: «Jeg er ytterst l' stedeværeise som et WeekendbesØg· 
skeptisk overfor den, men finner Mm Overraskelse forøgedes, da jeg Det har vært sagt I Danmark at 

. kort efter mØdte ·Dr. Jacobsen og 10tstand der I ti timer kunne ha 
det påkrevd at den blir rettslig un- 'erfarede, at han var tilstede, for eddet Norge, men det ble I mor­
dersØkt.,. Dette har jeg også frem- muligens at assistere ved Forhand- entimene 9· april truet med bom-
holdt i personlig henvendelse til linger me11em Munch og Hlmmler. 
dansker. DB: jeg snart mærkede at mit tIl- ing av København, og flyene kret-

j fældJge Ophold I Rostock paa begge ~t over hovedstaden. 
I en så alvorlig form at en retts- Sider virkede generende, prøvedeScavenius forteller (s. 199) at 

lig undersøkelse synes uunngåelig, jeg ikke paa at fall. nærmere Be-
er på.standen nå fremsatt I skriftet sked, men reiste videre. ~ Christian ved en avskjeds-

Det var for mig dog klart, at det ldli'ns 5· mal 1945 sa til ham: ' 
eFra utrykte kilder. Rostockmødet· ikke 'var Smaatlng man vilde tale "Vi opnaaede da, at København 
og Danmarks besætteIse. (A.· Ole- om, vel nærmest om Krigens videre . 'l ke blev bombarderet, og at Lan-
Ilens Forlag, Aabenraa, 1951). 'E1- ForlØb, og at det muligviis kunde 

b t d t D k bl I dd t ·t ikke blev ødelagt!» 
ter forlydende utkom det i stort e y e, a anm ar ev n rage 

i Krigen, men det positive jeg har Det kunne ikke kreves at KØben-
opplag og skal bl. a· være sendt at' sJ'ge om Doberan-Rostockmødet -u.. ovn skulle lide Warszawas skjebne 
tll alle høyere danske offisereti~' Indskrænker jeg til, at de to Her­
bte utførlig omtalt i «Der Ml!.f!t~ rer Munch og Jacobsen var i Ro-

r,· ·'l)8~~a<, t k D 
I5cnleswlger» nr, 3, 1951. "'I' ''''i,~ oc samme ag·» 

På.standen går ut på at uten-! 

r Norges skyld. 
Men kan virkelig dr. Munch 17· 

ars 1940 ha fått beskjed om den 
'ske pla,p uten å varsku dr. Koht? 
For o~ er dette det viktigste 
rrsmål, derfor har også vi i~ 

ro ønske en rettslig undersøkelse 
In hensynsløst trenger til bunns. 

Johan Scharffenberg. 
'" 
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