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Av overleege Johan Scharffenberg.

Hgyesterett har godkjent gyldig-
heten av de anordninger London- .
regjeringen utstedte i kraft av El-
verum-fullmakten. Dermed er disse
og de pa dem bygde senere lover
inn 1 vdr pasitive
blant dem anordningen av 1942 som
gjorde medlemskap 1 N.S straffbart.
Derfor har en mengde passive med-
jemmer fatt ilagi bgter, erstatnin-
ger, tap av offentlig stilling osv.

At bestemmelser
epasitives rett, gir ikke garanti for
er rettferdige,
mende med ellers anerkjente retts-
priusipper, eller
siantsmessige ledd i en lang-

synt politikk.

Forbud mot religigse, moralske el-
ler politiske meninger — ennsi mot
‘vitenskapelige hypoteser — ( det ko-
pernikanske verdensbilde,
sjonsleeren) — er ‘ikke noe argu-
ment mot deres riktighet.

Alt pa Neros tid framholdt Epik-
tet at tanker bare kan overvinnes
Straff dreper ikke nye
tanker hvis de har indre sannhet,
ja, selv overfor forskruede tanker
gjgr sensur mer ckade enn gagn. 0g
forfglgelse skaper martyrer.
for Har demokratiet  alltid hevdet
menings- og yiringsfrihet som en av
de viktigste menneskerettigheter, av
den folger /foreningsfrihet for me-

ved tanker.

ningsfeller.

ler.

Men det er et
demokratiet hvordan det skal stille
seg til partier som sgker & bruke
disse rettigheter til & erobre den po-
litiske makt for & avskaffe demokra-~
tiet. Bdr demokratiet begd selvmord
av prinsipprytteri? Jeg har annet-
steds drgftet dette spgrsmai og fo-
reslatt lovregler om- adgang for Re- .
«feringen til rettslig undersgkelse '
mot partier som mistenkes for A&
ville n sitt mél ved ulavlige mid- l
Forholdene under
spprer kan gjgre suspensjon av vis-
<e rettigheter ngdvendig. Sveits
forbgd under den siste krig ytter-
‘ighetspartiene bade til hdyre (fas-
{ster og nazister) og
‘rommunister),
.nedlemskap fgr forbudet straff-
~art og opphevet
-~{gstilstandens opphgr.

N.S. ble | 1933 innregistrert som
t lovlig politisk partl (£ eks. med
~-ott til refusjon av relseutgifter til

~nrinasjionsmgtene).

Quisling og mange av hans fil- !
~engeres opptreden fra 9. april 1940
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nA hevdet at det
straff-frihet for dem som meldte seg
nt straks de fikk rede pd forbudet
Dette kunne da tkke bli offentlig
kunngjort 1 Norge; allikevel er get
ikke tatt hensyn til hvorvidt de na
straffede medlemmer fakt
forbudet. Kollektivt ansvar er blitt1
giort gieldende, skignt partiet ble
ledet etter «fgrerprinsippet», med-
lemmene hadde ingen innflvtelse pa
underfséreres
handlinger og hadde ofte liten rede
pd dem (forreederiet fgr 9. april
ble fgrst alminnelig kjent etter fri-

og hans

I Danmark har man
straffet passive medlemmer av det
nasjonalsosialistiske
man der etter frigigringzen fant &
matte o1 straffebud med tilbakevir-

spersmalet

av

parti,

| THiile eiort et gyeblikkellg forbud mot

~artiet berettiget. og det ville veert
. %lokt 3 utstede et sAdant i statsradd
for Koneen og Regjeringen forlot
Dette ville gjort stillingen
klarere for dem som hgsten 1940
var utsatt for press til & melde seg
Forbudet ble imidlertid fgrst
ntstedt 1942, men da med tilba-
kraft, og det blir
ikke ble

Stermmer det med almengyldige
rettsprinsipper og med var retts-
praksis 1 andre saker & gjore ansvar
gieldende for handlinger som ved-
kommende {kke har hatt innflytelse
pa. ikke kunnet hindre. kanskie ikke
engane har hatt kjennskap til eller

Til disse pringipieile innvendinger
( om det har
. yeert politisk klokt 3 forfplge de
passive medlemmer
haerledelse var si fornuftig 4 ka-
pitulere natt til 8. mal 1945. ramlet
N.S. straks sammen som et korthus,
fornandsskryt om
etter tysk
Uten tysk stptte var partiet makt-
1¢st, marglgst, rotlgst fordi dets fle-
ste medlemmer bhare stod pa papi-
ret. Selv det mindretall som hadde
overbevisning
(sannsynligvis hayst noen f4 tusen),
gnsket ikke- borgerkrig.

Tross all’ opphisselse ! almenhe-
ten ville det 1 1945 veert psykologisk
riktig for en regiering med overle-
gen statsklgkt & Innrgmme straff-
alle passive
og bare straffe dem
som etter individuell rettslig gransk-

Da den tyske

lovet

isk kjente

| ning ble kjent skyldig 1 strailoare

d] handlinger omframt selve medlem-

skapet.

hvis navn stod 1 kartoteket, er etter
mitt skjgnn bade prinsipielt uriktiz
' og politisk uklokt. Fordi jeg er
overbevist om at de fleste — tross
sine feilvurderinger — ikke har vil-
let gve landssvik, er jeg ogsd over-
bevist om at de ved en mer forsthel-
sesfull behandling ville blitt lojale
borgere, ja, med oppriktig glede
hilst Norges frigigring og deltatt 1
gienoppbyggingen. N& gdr meget
av deres arbeidsevne til spille. Er
det en opplgftende tanke at Noree
virkelig skal ha hatt over 50,000
landssvikere?

Regjeringen burde som i Dan-
mark innskrenket jakten til ulvene
og hyenene og latt de villferte far
i fred.

Man snakker vakkert om & vinne
N.S.-medlemmene tilbake for sam-
funnet. men da skulle man jkke fra
fgrst av drevet denne systematiske
klappjakt som gjeér dem fortvilet og
forherder deres sinn.

Titusener straffede og deres pi-
rérende stivner na i en felelse av &
veere forurettet, utstott av samfun-
net. med en haplds framtid for seg

| Dette kollektive ansvar for alle
i
-

ikke

skjent

partiets
nederlag.

NS -

og sine barn.
Enkelte sier: «Vir eneste utvel

er & slutte oss til kommuniste-
ne». (Jeg har inntrengende ad-
vart om at kommunistene er deres
mest fanatiske forfglgere, for 4
dekke over sin egen holdning fer
22. juni 1941, Arskillige fascister 1
Italia og nazister 1 Tyskland er gitt
over til kommunistene.)

8. mai 1945 knakk N.S. sammen,
medlemmene ville ved en matehol-
den reaksjon ikke senere truet den

. offentlige sikkerhet. men statsmak-

tenes kortsynthet og unnfallenhet
overfor skriket har skapt grunnlag
for en langt tallrikere og farligere
«femte kolonne» hvis Norge blir
trukket inn i en ny internasjonal
konflikt. Derfor er amnestispgrs-
mAlet si alvorlig.

Johan Scharffenberg.
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