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«Etter mitt syner _
denne fiermsyns-

Gaten

Even Arntzen
forsteamanuensis

Jeg har na sett hele fem episo-
der til ende av den meget pa-
kostede fijernsynsserien
(visstnok omhandiende Knut
Hamsun) som denne hosten
ruler over norske TV-skjer-

mer.
Sant A si sitter jeg igjen med noe av den
simme oppgitte folelsen jeg fikk en
gang under en featerforestilling i for-
bindelse med Hamsun-dagene pd Ha-
nreyva, det Aret Helge Jordal gestaltet
panerntikeren Glahn som en krysning
av Aupust, Borr-i-Bekmortna og en de-
liriumsdrukken Jo-
han Nilsen Nagel,

Fullskje Det mdtte natur-
t &r ] 99 ligvis gd svart galt

den gangen pa Ha-
for margya. Hvilket det
tida ogsad  gjorde.  Til

tross for at vir alles
Horst Tappert satt
med smilende politimyndighet og jovial
uforstand péd forste benk. Moen i motset-
ning {il sine gelikere 1 salen var jo Der-
ricken 1 den Ivkkelige sitiasjon al han
e forstod et klovva ord av bva som
wiket ut der fremime pa scenen,
il sakens 1 sin eksempellese noncha-
lanse overfor det overveldende Ham-
s naterialet om faktsk foreligger
har den navnkundige Bentein Baard-
=on op hins tvilsomme kumpaner og
Lumpaninoer sauset 1 hop et lilmatisk
prodult som er losrevetl fra nesten en-
hver historisitel og kausalitet@ivel tid
o ron. Somy medivm il filme alltid
virre ilusorisl, men det er sterki he-
kiagelip niroman i émstillingen av en
historizk person blie forelagt o1 konglo-
merat av oreneste /mystifikasjoner, Jeg
menerslett ikke at en glik filmatisering
skal vare a ndig, referensiell og
dokmnentarisk-ingeniunde  selvigls
pelig miaoman ha lov il & fortette velge
utl, glatte il Likevel {8 det vaere visse
grenser for hva man kan tillate seg.
Lameg ta noen cksempler: den gamle
Hamsuns skjeggpryd. Tilsynelatende
en bagatell, men likevel. Det filmatiske
begynnelsesiret er altsd 1945, og vi pre-
senteres umiddelbart for den tilarskom-
ne Knut Hamsun - i Per Sunderlands
skikkelse -~ som gijennom en rekke se-
kvenser skuer lilbake pa sitt liv. Greit
nok, men jeg kan ikke
med min aller beste vil-
je forstd hvorfor det har
varrl ngdvendig 4 ut-
styre Hamsun  med
fullskjegg nesten ti ar
for tiden'! Hamsun lot
vitterlig ikke sitt sng-
hvite skjegg gro ut for i
1950, da hans skjelven-
de hender ikke lenger
maktet & forestd den
mgysommelige barbe-
ringsakten, Dette Snor-
ri  Sturluson-skjegget,

Baardson

Fjernsynsserien om Knut
Hamsun avsiuttes med den
siste episoden sendt i
reprise { morgen. Men hvor
troverdig har den vaert?
Forsteamanuensis i allmenn
litteraturvitenskap ved Uni-
versitetot | Tromsp, Even
Arntzen, mener at deler av
serien har veort tilslorende

Norholmis porter 1 maidagene 1945 (no-
en bgker hadde riktignok funnet veien
over gierdet under krigen. men langt
feerre enn hva tradisjonen vil ha det tiln
handelsmann Walsse pa Tranoy hadde
en datter.ved navn Laura. men noen
Laura Falkenberg er meg fullstendig
ukjent (selv om jeg megel vel kjenner
fiksjonspersonen Lovise Falkenberg fra
En vandrer spiller med
sordin): de omreisende
kramkarene i 187()-dre-
nes Nord-Norge forflyt-
tet seg ikke i karjol,
men  fortinnsvis  ved
hjelp av apostlenes
hester og bat. Og riktig
ille blir det nar Ham-
suns egne fiksjonsteks-
ter trekkes inn i over-
foringen av Hamsuns
liv til filmsprak. Etter
at andre episode var
blitt vist, kom en ung

sammen med Per Sun- e b, student inn p& mitt
derlands svaert  s& og-direkte feilinformerende. kontor og saat han ikke
sprefne  kroppssprak, hadde veert klar over at

gir Hamsun-skikkelsen en fullstendig
{eil patos - Knut Hamsun anno 1945 var
ingen gammel vismann, like lite som
han var noen gemyttlig julenisse-figur
eller gammeltestamentlig  patriark.
(Rett ditl blikk mot Max von Sydow,
Baardson, han fikk legemliggjort dette
jeg savner pa forbilledlig vis - selv om
han snakket aldri s8 mye svensk!)

Mitt alvorligste ankepunkt mot
Baardson & co. gr imidlertid p4 deres
ukritiske blanding av fiksjon og fakta.
S48 vidt meg bekjent var det for eksem-
pel ingen flammende bokbal innenfor

Hamsun hadde hatt en egen oppasserd-
verg pd 1890-tallet. Selvsagt hadde jeg
ikke annet 3 gjore enn 4 avkrefte dette.
og pliktskyldigst informere vedkom-
mende student om at det var elementer
fra romanen Mysterier som her var blan-
det inn, og at Hamsun langt p& vei var
blitt til Nagel i denne episoden. Som om
dette ikke var nok, madtte jeg ogsé pa-
peke at visse hendelser fra Pan var blitt
smuglet inn bakveien - deriblant gytu-
ren.

F&r jeg rett i mine bange antakelser,
vil denne seksepisoders fjernsynsseri-

Bentei

on i ettertid bl staende <om den auto-
riserte [ihmv jonen av Hamsuns liv,
er og universitelsstu-

Bade skoleele
denter vil nok dessverre ta dette for god
fisk og gd sare forngyde til sengs. Om sd
skulle skje, finner jeg det meget bekla-
gelig. Det er synd om Hamsun-interes-
serte skal g& rundt og tro at Hamsun og
hans fprste kone, Bergljot. hadde stor-
mende moter med August Strindberg 1
Kristiania rundt 1900 — nar del nd en-
gang er slik at Hamsun aldri motte
Strindbherg etter Paris 1894, Det or ogsé
synd nér folk fr inntrykk av at Hamsun
satt og leste opp fra sine tekster for and-
re pasienter pa Psykiatrisk Klinikk i Os-
lo - selv om tanken er aldri sd sjarme-
rende.

Og med det samme: hvor er det blitt
av Amerika. Paris og Nord-Norge? Med
de budsjetter denne storsatsningen et-
ter sigende har hatt, finner jeg ingen
unnskyldning for at disse handlingsste-
dene er blitt utelatt. De viktige drene i
Amerika og Paris er helt fravarende,
det er riktignok visse sporadiske inn-
slag fra Hamsuns barndom i Nordland,
men hele Skogheim-tiden - altsd den
voksne Hamsuns opphold pd Hamarpya
i drene 1911-1917 - er fullstendig utra-
dert. Bentein Baardson burde tilstrebet
en viss rekonstruksjon av Hamsuns liv. T
stedet blir han stdende tilbake som en
konstrukter av usannheter og ungdven-
dige gatefullheter. Eiter mitt syn er
denne fjernsynsserien med p& & gi ny
neering til de mange feilaktige mytene
om Knut Hamsun som lenge har ver-
sert. Jeg vil si det sa sterkt som at store
deler av dette fiernsynsopuset fungerer
tilslgrende og direkte feilinformerende.

serien med pa a
gi neering til de
mange feilaktige
mytene om Knut
Hamsun.»

FULLSKJEGG 1 ar for tida — det
er bare et lite eksempel pa fiern-
synsseriens  uetterrettelighet.
Her Per Sunderland og Astrid
Folstad i rollene som Knut og
Marfe Hamsun. Foto: NRK

Selv om det er mange fine bilder, selv
om Lars @vno gjor en brukbar innsats i
sin tolkning av den ~mellomste- Ham-
sun, om enn hoc averspilt til tider, Men
det hjelper lite - hva onsker man at de
som ikke fra {or av
kan sin Hamsun ut
og inn. skat tre? Og

Motte

aldri - hva med alle dem
. (og det er ganske
St”ndberg mange) som er inn-
etter 1894 forlevd med Ham-
suns «liv og verk-.

fortjener ikke de

noe bedre?

Knut Hamsuns liv er { seg selv s
spennende, mangefasettert og motset-
ningsfullt at det burde vere fullstendig
ungdvendig & piffe opp dette livslopet
med innslag fra den fiksjonsverden
Hamsun skapte gjennom sin penn.
Skulle du ferst uttrevle Hamsuns liv for
kinematografens funklende lerret.
Baardson. burde du gjort dette noenlun-
de skikkelig. Og redelig. Sapass foler
jeg meg kallet il 4 si - selv om jeg natur-
ligvis ikke er & regne for annet enn en
satans statsansatt seminarist (som sik-
kert skulle veert hengt bade en og 1o og
tre ganger for helt andre ting).

PS: For gvrig er det meg en stor géte
at du. Robert Ferguson, har gétt god for
dette. Du mé da i Guds navn vite bedre?
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