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NATOs strategi forte frem til et avgje-
rende gijennombrudd for nedrustning og
halanse mellom pst og vest, blant annet
fordi det hadde lykkes 4 std imot de krav
som ogsé Arbeiderpartioet hadde frem-
met, om en mor ettergivende kurs, skri-
ver fylkesmann Kére Willoch. NATO-re-
gjeringenes fasthet medvirket til at Gor-
batsjov avviklet den kalde krig.

orsk Rikskringkastings omtale
av KGBs kontakt med Thor-
bjgrn Jagland og andre Arbei-
sparti-folk i 1980-4rene i et «brenn-
puanktprograms i august i &r vakte be-
tydelig {forargelse. Annet kunne man
ikke vente under en valgkamp. Det ble
altfor letd & misforsté opplysninger om

ionen, KGB o

ville en slik avslgring av en spion som
hadde tillit 1 det politiske miljg, neppe
haveert mulig.

Derimot var det uheldig at plasse-
ringen av brennpunktprogrammetien
valgkamptid gjorde det umulig 4 f en
ngktern debatt om hva norske politi-
keres samtaler med KGB og andre
sovjetdiplomater i 1980-4rene egentlig
kunne fgre til. Norske konservative
hadde ingen illusjoner om dette. Men
pévenstresiden var det tydeligvis
noen som trodde at nordmenn ved
samtaler med kommunistiske agenter
indirekte kunne pavirke de sovjetiske
lederne p# en gunstig mate. Det var li-
te realistisk. Sovietunionen fulgte p&
den tid en mélbevisst strategi for 4
skape splid i NATO, og seerlig 4 svekke
samholdet mellom USA og Vest-Euro-
pa. Sovietunionen spredte lokketoner
om sin angivelige fredsvilje, som gjor-
de inntrykk pd mange i NATO-lande-
ne. Samtidig ble Arbeiderpartiet, som
opposisjonsparti under Gro Harlem
Brundtiand, si aggressivt kritisk til
USAs president Ronald Reagans poli-
tikk overfor Sovietunionen at en ame-
rikansk ambassadgr kom med en of-
fentlig protest. Det var nok lite klokt
av ambassadgren. men sier likevel me-
get om holdningen blant politikere p&

KGB. op dene Norge i var vik-
P sbrkay 99 de ble jo utgitt for & veere et e for
R, ormalediplomater somman souiont e
l)indblser, som in- burde 0g skulle ha kontakt fnsoliaﬁeNnX’)IPg and
Ao ned 99 s s

kasjer» eller det,

som verre er, til fordel for en motstan-
der under «den kalde krigen». NRKS
valg av tidspunkt og «vinkling» av pro-
arammet var «uskjgnnsomt»,

Noe godt kom det likevel ut av den-
ne episoden: Det ble ettertrykkelig
klarlagt at funn av navn pd norske poli-
tikere t KGBs arkiver, eller | Stasi-arki-
vene for den saks skyld, ikke i seg sely
sannsynliggjgr noe kritikkverdig fra
vedkommende nordmanns side. Dess-
uten bekreftet NRK-programmet noe
som alle med innsikt visste p4 forh&nd,
nemlig at norske politikere selviglgelig
snakket med KGBs folk i Oslo. Norske
myndigheter var klar over hvem disse
agentene var, men de ble jo utgitt for &
veere normatle diplomater, som man
burde og skulle ha kontakt med. Nors-
ke politikere mitte balansere mellom
kryssende hensyn. I denne situasjonen
var det betryggende at vihadde et ef-
fektivt overvikingspoliti, som hadde
plikt til & fglge med i forbindelsene
mellom KGB og norske. Selv om nes-

n alle slike kontakter var problem-

e, viser jo avslgringen av Arne Tre-
nolts spionasje at det likevel var grunn
til 4 veere pé vakt. Dersom man den-
gang hadde politisert kontrollen med
de hemmelige tienester, slik som man
har gjort senere, ved 4 gl partipolitike-
re adgang til overvakingens arkiver,

Buropa. NATO vil-
le forberede slik utplassering for 4 be-
vare styrkebalansen mot de raskt vok-
sende sovjetiske atomstyrkene. Dette
var et mottrekk fra NATOs side mot
den sovjetiske opprustningen. Men
NATOs politikk mgtte voksende mot-
stand 1 Arbeiderpartiet, etter at Gro
Harlem Brundtland hadde overtatt le-
derskapet i partiet. Arbeiderpartiet
kritiserte riktignok ogsiden sovjetis=
ke atomopprustningen. Men det gjor-
de neppe noe inntrykk pd lederne i
Moskva, Sovietlederne ville bevare og
utvide sin makt. Derfor ville de behol-
de sin kjernefysiske overmakt i Euro-
pa. Deres agitasjon og samtaler var
midler til dette
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valg: Enten matte Sovjetunionen god-
ta en avtale om like store styrker av
nye «<mellomdistansevipen» p4 begge
sideriEuropa, eller si ville NATO
gienopprette balansen ved 4 skaffe seg
like kraftige styrker selv, ved utplas-
sering av nye amerikanske atomraket-
ter. Det kom til forhandlinger mellom
NATO og Sovjetunionen om dette.
Men ogs4 etter at de var komme?i
gang, hipet sovjetledelsen pd at euro-
peiske politikere p& venstresiden ville
hindre utplassering av nye amerikans-
ke vipen, uansett forhandlingsresul-
tat. Da kunne Sovjetunionen slippe 4
Dbl stilt overfor nye NATO-vipen, uten
4 gi opp sine egne vipen. Dersom den-
ne taktikken lyktes, kunne de oppné
varig sovjetisk overmakt i Europa,
med uoverskuelige fglger for friheten
og freden i vér del av verden.

De franske sosialdemokrater under
Franc¢ois Mitterrand avviste blankt

denne Sovjet-tak-

mAl. N&r deres tikken. Det samme
Natomkkma. 99 HovedsakenforSovjet-  Siaigeromat.
enmitteaer Wionen vard skapemoisiand g MVSREN, |
virkesomenopp- Mot at NATO skulle utplassere. Tysiand, som
etiedonsom_Myedtomvapen i Europa 99 - gaetimine ot
ikke 4 gl opp sin IATO strategien.

overlegenhet jatomstyrker i Europa.

Den NATO-strategien som sovjetle-
derne fryktet, var utarbe;det med stat-
te fra Odvar Nordlis regjering, som for-
tjener stor heder for sitt politiske mot i
denne sak. Strategien gikk kort sagt ut
pA 4 stille Sovjetunionen overfor et

Men Willy Brandt var biitt leder etier
ham, og vaklet. I Norge svingte Arbei-
derpartiet fra klar stgtte til NATO-
strategien i Odvar Nordlis tid tit sti-
gende imgtekommenhet overfor sov-
Jjetiske krav under Gro Harlem
Brundtland. Etterhvert kom Arbeider-

partiet til at man burde la Sovjetunio-
nen beholde noen av sine nye atom-
styrker, uten at noe tilsvarende skutlle
utplasseresiVest-Europa. Det ville
med andre ord at NATO skulle aksep-
tere sovjetisk monopol pd denne type
vipeniEuropa. Arbeiderpartiet fore-
slo at Stortinget skulle fatte vedtak

g Arbeiderpartiet

DEMONSTRA-
SJONER: Ho-
vedsaken for
Sovjetunionen
var 8 skape mot-
stand mot at
NATO skulle ut-
plassere nye
atomvipen i Eu-
ropa. Motstan-
den var stor, og
her demonstre-
rer studenteri
Bonn idesem-
ber 1983, pé fi-
redrsdagen for
NATOs dobbeit-
vedtak.
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veere umulig 4 oppnd. NATO-strategi
en fgrte frem til et avgjgrende gjen-
nombrudd for nedrustning og balans:
mellom gst og vest, fordi det hadde
lykkes 4 sta imot de krav som blant
andre Arbeiderpartiet hadde fremme
om en mer ettergivende kurs. Det ka:
diskuteres hvilken betydning Norge

som i virkeligheten kunne haidette
betydde at Norges N N spillmellom
regjering skulle 99 pdvenstresiden var det maktblokkene
stgtte sovietiske F om vér verdens-
—" tvdeligvis noen som trodde at 33 \or ot or
NATOs forhand- nordmenn ved samtaler med — grunn til & frykic

lere. Men den da-
veerende horger-

kommunistiske agenter indi-

at det kunne ha
skadet meget. m

lige regjering ville rekte kunne pavirke de sovjet-  regieringeniet
hellergdavennéla . o L strategisk viktig
seg tvinge til & falle iske lederne pd en gunstig land som Norge
NATOiryggeni 5 hadde underegra
denne kritiske si- mate ,, vet samholdet j
tuasjon. P4 den NATO.iensé
méten lyktes det 4 hindre stortings- livsviktig sak for alliansen.

vedtak i samsvar med Arbeiderparti-
ets faneflukt fra NATOs forhandlings-
strategi, som det selvhadde veert med
pé & utarbeide da det hadde regje-
ringsansvar.

P4 grunn av den fasthet som ble vist
av NATOs regjeringer, gikk det omsi-
der opp for Sovjetunionen at dens tak-
tikk ikke ville fgre frem, til tross for at
den fikk indirekte stgtte fra noen op-
posisionspartier i vest. Deretter fant
Sovjetunionen det til stlutt ngdvendig
4 g&d med pa en aviale som avskaffet
fullstendig denne fryktelig farlige nye
vapentypen p begge sider i Europa.
Det var en lgsning som Arbeiderparti-
et tidligere hadde hevdet at det ville

Samholdet mellom NATOs regjeris
ger fikk en ny generasjon sovjetleders
til 4 innse at den kalde krigen ikke
kunne gl Sovjetunionen den overmak
som tidligere ledere hadde sgkt. De
métte erkjenne at forsgkene pd & pa-
virke velmenende opposisjonspoliti
kere i NATO-land til 4 svekke det av
gigrende samholdet i Vesten ikke end
t regjeringenes politikk. NATO-re
gjeringenes fasthet medvirket, til at
Gorbatsjov avviklet den kalde krigen
At hele Sovjetunionen skulle g& i opp
1gsning, hadde han derimot ikke ven-
tet. Heller ikke i Vesten hadde man
tenkt seg et s dramatisk resultat av
«den kalde krigen».






