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Sovjetqniop~n, KGB og Arbeiderpartiet 
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I(ARE WILLOCH 

NATOs strategi førle frem til et avgjø
rende gjennombrudd for nedrustning og 
halanse mellom øs:t og vest, blant annet 
fordi det hadde Iyl<kes ~ sM imot de krav 
<;om ogsA Arbeiderpartiet hadde frem
met, om en mer ettergivende kurs, skri
ver fylkesmann KAre Willoch. NATO-re
qjeringenes fasthet medvirket til at Ga,..... 
batsjov avviklet den kalde krig. 

~ orsk Rikskringkastings omtale 
av KGB~i kontakt med Thor
bjørn Jagland og and rp Arbel

,part.i-fnlki 1990-årrnr i pt "brenn
]l\lllkt program" i august i ~r vaktp be-
I :,.'rlplig forargelsP. Annrt kunnp man 
Ikk" Vf'ntl' undpr fOn valgkamp. Det ble 
IIUcJ}" lp! j å misforstå opplysningrrom 

';i!rntaIPI"TIlf'd 

K(;R.ogdpnnp 

ville en slik avsløring aven spion som 
hadde t!lllt i det politiske miljø, neppe 
!ta vært mulig. 

Derlmot var det uheldig at plasse
ringen av brennpunktprogrammet i en 
valgkamptid gjorde det umulig å få en 
nøktern debatt om hva norske politi
keres samtaler med KGB og andre 
sovjetdiplomater i 1980-årene egentlig 
kunne føre til. Norske konservative 
hadde ingen illusjoner om dette. Men 
på venstresiden var det tydeligvis 
noen som trodde at nordmenn ved 
samtaler med kommunistiske agenter 
indirekte kunne påvirke de sovjetiSke 
iederne på en gunstig måte. Det var li
te realistisk. Sovjetunionen fulgte på 
den tid en målbevisst strategi for å 
skape splid i lIrATO, og særlig å svekke 
samholdet mellom USA og Vest·Euro
pa. Sovjetunionen sprpdte lokketoner 
om sin angivelige fredsvilje, som gjor
de inntrykk på mange i NATO-lande
ne. Samtidig ble Arbpiderpartiet. som 
opposisjonsparti under Gro Harlem 
Brundtland, så aggressivt kritisk til 
USAs president Ronald Reagans poli
tikk overfor Sovjetunionen at en ame
rikansk ambassadØr kom med en of
fentlig protest. Det var nok lite klokt 
av ambassadørpn. men sier likevel me
get om holdningen blant politikere på 

~,pion(H·g(lnisa.s.io

ns bruk av 
~knavn på na

""rligp norske for
Ilimlplser, som in·· 
dirrktp anklager 
fm NRKom «lpk
kasjpr,' pller det 

" de ble jo utgitt jar å være 
normale dipwmoter, som man 
hurde og skulle ha kontakt 
med" 

venstresiden i 
Norge til vår vIk
tigste aliierte. 

Hovedsaken for 
Sovjetunionen var 
å skape motstand 
mot at NATO 
skulle utplassere 
nye atomvåpen i 
Europa. NATO vil

valg: Enten måtte Sovjetunionen god
ta en avtale om like store styrker av 
nye _mellomdistansevåpen» på begge 
sider i Europa, eller så ville NATO . 
gjenopprette balansen ved å skaffe seg 
like kraftige styrker selv, ved utplas' 
sering av nye amerikanske atomraket
ter. Det kom til forhandlinger mellom 
NATO og Sovjetunionen om dette. 
Men også etter at de var kommet i 
gang, håpet sovjetledelsen på at euro
peiske politikere på venstresiden ville 
hindre utplassering av nye amerikans
ke våpen, uansett forhandlingsresul
tat. Da kunne Sovjetunionen slippe å 
bli stilt overfor nye NATO-våpen, uten 
å gi. opp sine egne våpen. Dersom den
ne taktikken lyktes, kunne de oppnå 
varig sovjetisk overmakt i Europa, 
med uoverskuelige følger for friheten 
og freden i vår del av verden. 

som ve-ITP. er, til fordel for pn motstan
(Ipr undf>r "df>n kaldp krigen». NRKs 
v[~lg av tidspunkt og «vinkling» av pro
f~rammet var «uskjønnsomt». 

Noe godt kom det llkevel ut av den
tlf"' rpisodpn: Det ble ettertrykkeltg 
khulagt at funn av navn på norske poli
t Ikf'rp i KGBs arkiver, ellert Stasi-arki
Vf>nr- for den saks skyld, ikke i seg selv 
sannsynliggjør noe kritikkverdig fra 
vptlkommf'nde nordmanns side. Dess
lllpn hf'krpftet NRK-programmet noe 
som allp med innsikt visste på forhånd, 
IJpmlig at norske politikere selvfølgelig 
snakket me-d KG Bs folk i Oslo. Norske 
myndighptpr var klar over hvem disse 
agentene var, men de ble Jo utgitt for å 
være normale diplomater, som man 
hurde og skulle ha kontakt med. Nors
kr politikere mMte balansere mellom 
kryssf'nde hensyn. I denne situasjonen 
var det betryggende at vi hadde et ef
h'ktivt oVf'rvåkingspoliti, som hadde 
plikt til å følge med i forbIndelsene 
trlrJlom KGB og norske. Selv om nes-

n alle slike kontakter var problem-
p. viser jo avsløringen av Arne Tre

nolt~ spionas.ip al; det likevpl var grunn 
t il fl værp pfi vakt. Dersom man den
gang hadde- politisert kontrollen med 
dp hemmelige tjf'nester, slik som man 
h:lr gjort senere, ved å gi partlpolitike
rp adg-ang til overvåkingens arkiver, 

le forberede slik utplassering for å be
vare styrkebalansen mot de raskt vok
sende sovjetiske atomstyrkene. Dette 
varet mottrekk fra NATOs side mot 
den sovjetiske opprustningen. Men 
NATOs politikk møtte voksende mot
stand i Arbeiderpartiet, etter at Gro 
Harlem Brundtland hadde overtatt le
derskapet i partiet. Arbeiderpartiet 
kritiserte riktignok også den sovjetis
ke atomopprustningen. Men det gjor
de neppe noe inntrykk på lederne i 
Moskva. SOVjetlederne ville bevare og 
utvide sin makt. Derfor ville de bebol
de sin kjernet'ysiske overmakt i Euro
pa. Deres agitasjon og samtaler var 
midler til dette 
mål. Når deres 

De franske sosialdemokrater under 
Fran<;ois Mitterrand avviste blankt 

denne Sovjet-tak
tikken. Det samme 

agitasjon mot 
NATO fikk indi
rekte støtte i Ves
ten, måtte det 
virke som en opp
muntring til sov
jetiederneom 
ikke å gi opp sin 

" HovedsakenjorS01jpt
unionen var å skape motstand 
mot at NATO skulle utplassere 
nye atomvåpen i Europa " 

gjorde den gamle 
sosialdemokrat
iske høvdingen 
Helmut Schmidt i 
Tyskland, som 
hadde vært med på 
å ta initiativet til 

overlegenhet i atomstyrker i Europa. 
Den NATO~strategien som sovjetle

derne fryktet, varutarbt'ld\'t med ft C.l
te fra Odvar Nordlis regjering, som for
tjener stor heder for sitt politiske mot i 
denne sak. Strategien gikk kort sagt ut 
på å stille Sovjetunionen overfor et 

. ~AT() <;tratrgipn. 
Men Willy Bl"<mdt \'I)r hlilLledpl" ('1.1 pr 
ham, og ~·aklt't. I Norge svingte Arbei
derpartiet fra klar støtte til NATO
strategieni Odvar Nordlis tid til sti
gpnde imøtekommenhet overfor sov
jetiske krav under Gro Harlem 
Brundtland. Etterhvert kom Arbeider-

partiet til at man burde la Sovjetunio
nen beholde noen av sine nye atom
styrker, uten at noe tilsvarende skulle 
utplasseres i Vest-Europa. Det ville 
med andre ord at NATO skulle aksep
tere sovjetisk monopol på denne type 
våpen i Europa. Arbeiderpartiet fore
slo at Stortinget skulle fatte vedtak 
som i virkeligheten 

DEMONSTRA
SJONER:Ho
vedsaken for 
Sovjetunionen 
var A skape mot
stand mot at 
NATO skulle ut
plassere nye 
atomv~pen i EI/
ropa. Motstan
den var stor, og 
her demonstre
rer studenter i 
Bonn i desem
ber 1983, p~ fi
re~rsdagen for 
NATOs dobbe/f-
vedtak. 

være umulig å oppnå. NATO· strategi 
en førte frem til et avgjørende gjen
nombrudd for nedrustning og balans' 
mellom øst og vest, fordi det hadde 
lykkes å stå imot de krav som blant 
andre Arbeiderpartiet hadde frpmmf' 
om en mer ettergivende kurs. Dpt kal 
diskuteres hvilken betydning- Norgp 

kunne ha i dettr 
betydde at Norges 
regjering skulle 
støtte sOVjetiske 
krav overfor 
NATOs forhand
lere. Men den da
værende borger
lige regjering villp 
heller gå av enn å la 
seg tvinge til å falie 
NATO i ryggen i 
denne kritiske si
tuasjon. På den 

" på venstresiden var det 
tydeligvis noen som trodde at 
nordmenn ved samtaler med 
kommunistiske agenter indi
rekte kunne påvirke de sovjet
iske lederne på en gunstig 
nulte" 

spillmpllom 
maktblokkene 
om vår verdens· 
del. Men det er 
grunn til å frykt, 
at det kunne ha 
skadet meget Ol 

regjelingen i et 
strategisk vikt il-' 
land som Norgp 
hadde underenl 
vpt samholdpt J 

NATO,iens" 
måten lyktes det å hindre stortings
vedtak i samsvar med Arbeiderparti
ets faneflukt fra NATOs forhandlings· 
strategi, som det selv hadde vært med 
på å utarbeide da det hadde regje-
ringsansvar. 

På grunn av den fasthet som ble vist 
av NATOs regjeringer, gikk det omsi
der opp for Sovjetunionen at dens tak
tikk ikke ville føre frem, til tro" for at 
df'n fikk indirpkte støtte fra noen op
p()",i~jonspartier i vest.. Deretter fant 
SfWjpt unionf'I1 det til slutt nødvendig 
a gå med på pn avl 91f' som avskaffet 
fullstendig denne frykf.plig farlige nye 
våpentypen på begge sider i Europa. 
Det var en løsning som Arbeiderparti~ 
et tidligere hadde hevdet at det vilie 

livsviktig sak for allianspn. 
Samholdet meliom NATOs regjer;' 

ger fikk en ny genprasjon sovjetledpr l 

til å innse at den kalde krigen ikkp 
kunne gi Sovjetunionen den overma}; 
som tidligere ledere hadde søkt. DI""' 
måtte erkjenne at forsøkene på å pA· 
virke velmenende opposisjonspoliti 
kere i NATO-land til å svekkp det a\" 
gjØrende samholdet i Vesten ikke enel 
ret regjeringenes politikk. NATO·rp 
gjeringenes fasthet mpdvirket til at 
Gorbatsjov avviklet den kaldp krigf'n 
At hple Sovjetunionen skulle gå i opp 
løsning, hadde han derimot ikke vl?n 
tet. Heller ikke i Vesten hadde m8n 
tenkt seg et så dramatisk resultat al,· 
"den kaide krigen». 
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