
Politirapporten 
falsk! påstår 
Harsem 
Gjen'tar pdstanden da han 

fJører at landssviker ble 

dømt på Rrunnla~av den 

J)!1'Lag~~:J.-g/!;i De det 
var forsvarlig av Dem å skrive 
dette, når De bare hadde W's ( 
egne uttalelspr og enkelt" korte 
utdrag av dommen hans å holde 
seg til? 

Harsem vil ikke svare direkte 
på dette. 

Lagmannen: - Har De så noe 
mer å ~i til d"tte punktf~t? 
Harsem: .Jeg vil si at (kt enpste 

jPg har skrpvpt for pgpn rpgning 
pr at jPg fpstpr oppmprksomhp­
ten ,"pd at dpt pnpste som dom­
mpr Ryp gikk nøyp igjpnnom var 
dpn f a I s k p politirapportpn! 

Lagmannpn: - l\1'pn på dpn tid 
Ile skrpv dptte "ar jo ingpniør 
\V dømt for å ha "ært anmf'l<Ipr, 
Ilet vil jo mpd andre ord si at rpt­
ten mpnte at politirapportpns inn­
hold var riktig, 

StatsadvokatE'n går så ovpr til 
il. dokumentere at ing-eniør W har 
gitt opplysninger til statspolitiet 
under krigen. 

Harsem : Dett" dokument har 
jeg aldri sett! Når ikke jeg får 
fremlegge de dokumenter jeg vil 
at man altså på forhånd bp-grenser 
min adgang til å føre bevis, så 

I må vel det samme gjelde stats­
advokaten! 

Lagmannen: Statsadvokaten 
har rett til å føre bevis for Deres 
skyld! 

Harsem: Da må jeg få føre Ul 
protokolls -

Lagmannen avbryter: 
- Nei, skal vi nå få den samme 

bistorien fra før påske om igjen! 
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