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Q,mstendel,ge forklaringer 
1/ Bergsv,1k- Langeland-saken 

ramm .. p .. rson .. f. men for­

tiltalt~ i lagmannsretten 
«Kritikk"D skulme ikk .. 
hold». hevdPr J.. to 

Arne Ber g s v i k beg.ynte I g~r sin 
innledende forklaring i lagmannsretten. 
Han pekte først pl\. sine fortjenester 
ved opprettelsen av kunsJ,s1lkefabrikken 
på Notodden, som han bl e direktør for. 
Han viste til at han bJie avsatt som 
«ordfører:$ i Notodden i 1'H4. Notodden 
ble kalt «Lille London_ ur.\der krlgen. og 
han hørte i den tiden Un'k.e et bebrei~ 
den de- ord om sin virksomthet. han fikk 
tvert om anerkjennelse sonp. arbeidsleder 
Ol som ordfører. Stempl€lt som lands­
sviker og forbryter på hlederUge NS­
folk vIlIe han ha bor1j, 

,Etter krIgen skrev jeg ned det jeg 
hørte og tenkte, og sk,rev d et på. engelsk 
fordi jeg regner med at mJ'ne etterkom­
mere ikke blir her i landet,:. sa tiltalte. 

«Jeg mangfoldiggjorde lIlline notater 
for å høre andres mening om det jeg 
hadde skrevet. 

Jeg innrømmer at mye vatt' mer uklart 
enn det er nå, og jeg var sint da jeg 
skrev. En del av de deta~jer som er 
tatt med i tiltalen, ville je g I dag sik­
kert ha endret eller strøkt tt. Jeg har 
ikke noe utestående med ,tle personer 
som er nevnt som fornærluet, og det 
har ikke vært mln hensikt I ~ sk-ade noe 
melUleske. Landssvikanordl tingen er 1 
strid med Grunnloven,':!) mEinte Bergs­
vik. 

Det har aldri vært spørsmål om " 
innberette norske patrioter til tyskerne 
vIa Jonas Lie. Langelands påstander i 
denne forbindelse er grepet helt ut a.v 
luften. Jeg kan ikke se at Jonas Lie 
gjorde noen klanderverdig handl1ng 1 
AdmlnistrasjonsrAdets tid. Forresten 
gjorde han etter hvert mindre eg mindre 
i stillingen som politiinspektør. 

I saken som gjaldt personer som var 
arrestert av tyskerne, gjorde Jonas Lie 
alt han kunne fer å vareta norske interø 

esSer. Han så også sikkert her en an­
ledning til å bli sett på som en god 
nordmann .• 

Saken fortsatte også i ettermiddagens 
rettsmøte med vitneavhøringen om det 
første punktet i tiltalebeslutningene. 
Det kom Ikke klart fram at det omtalt. 
rund~kriv av 4. juni var av tysk opp­
rinnelse, men vitnene antok det pA. 
grunn av sIn karakter og sin form mAt­
te være det. SorenskrIver Harbek kun­
nr. tenke seg muligheten av at det var 
blitt oversatt av Jonas Lie. Harbek 
understreket at så lenge Administra­
sjonsrA.det virket, fikk rundskrivet ikke 
noen som helst følge. 

På spørsmål fra forsvarerne erklærer 
Harbek at han ikke kan erindre noe om 
at Administrasjonsrådet eller JustIsde­
partementet hadde hatt noen innfly­
telse på formuleringen eller fått anled­
ning til A modifisere uttrykkene i rund­
skrivet. 

Lagmann Bonn e tie: EI"-1" De for­
stått at dette de skrev var ærekrenk­
ende? eller mente De at det bare vllle 
virke ubehagelig på dem som berøres av 
skriftet. 

Bergsvik: Ubehagelig vill e det nok 
virke. men det var ikke min hensikt A 
skade noen enkeltperson. Sk.riftet eWe 

I Ql'f' no crlminals. ble mang foldiggjort 
i 50 eksemplarer, den opprinnlelige titel 
var «Mitt politiske testament' e·. 

Retten gikk derettter ove l' til den 
plll1ktvise behandling av tilt nlen mot 
major Langeland, og som fØr; tte punkt 
kommer omtalen av sorenskri wer Har­
beks opptreden som sjef for .Justisde­
partementet i Administrasj tmsrådets 
tid Det heter her bl. a.: .Omsatt til 
enkel og lettfattelig tale vil dulte si at 
Justisdepartementet under Hurbek ga 
det norske politi ordre tIl ~ U \Uberette 
5me landsmenns patriotiske gj~minger 
via nazisten Jonas Lie til det tJfSke sik­
kerhetspoliti, Harbek la sAle.,es ved 
sItt rundskriv av 4, juni 1940· g)'unn­
steinen til den politiske straffe- og pa­
litiforfØlgning overfor norske J:;lltrioter 
under okkupasjonen. Det omts\l,te av-
1U11tt er ikke ment som en krlt1ik mot 
Harbek, men mot Admtnlstra8jonmA.dets 

Ekspedisjonssjef Han s son erklær­
te 1 sitt vitneprov bl. a. at Langelands 
kommentarer var misvlsende og ten­
densiøse. Byråsjef Die sen erklærte at 
man visste at Jonas Lie var tyskvenn­
lig. men man trodde at han ville til­
godese norske interesser. Man hadde 
ikke regnet med at Jonas Lie ville gå. 
tyskernes ærend i sin stilling som poll­
tllnspektør, TIdligere riksadvokat Haa­
kon Sun d fortalte i sitt vitneprov at 
han hadd-e protestert mot utnevnelsen 
av' Jonas Lie i stillingen som politiin­
spektør. Utnevnelsen ville gripe inn i 
rlksavokatens kompetanse, men han 
hadde foreslMt det slik at AdmInistra­
sjonsrådet hadde måttet bøye seg for 
tyskernes krav. Sund hadde et då-r­
Ug inntrykk av Jonas Lies faglige kva­
lifikasjoner. men kjente ikke noe til 
hans nasjonale holdnIng. Han hadde 
oppfattet Lies stilling nærmest som en 
«liasson offlcer» 1 saker der tyskerne 
var innblandet. 

alminnelige retningslinjer. . 
Ogs~ Bergsvlk har tatt opp dette 

rundskrIvet i sitt skrllt, Heller ik I<e han 
hadde ment å kritisere Harbek~ men 
han hadde villet trekke en samn~enlig­
nL"1g mellom det som ble gjort i admi­
nistrasjonsrådets tid og mella.tn de 

I dommer som var avsagt mot NS-f<)lk for 

l 
tilsvarende gjerninger. . 

Sorenskriver Har bek gjorde i sitt 
vitneprov rede for Adm1nlstra.sjo~l'A.dets 

I ~:e~i:r~rf.re~ie e~~V:l~~Sl~~~~;iS:~ 

I 
sjoner sluttet opp om Adm1nistr. a;s.jons­
rådet, som senere også fikk Ko ugens 
godkjennelse. «Tyskerne hadde fr: t. den 
første tid sitt eget politI, men l' den 

, første tIden merket vil ikke noe til, tysk 
\ innblanding i Justisdepartementet. Det 
. norske politi anså det ikke som sIn opp­
! gave å ta seg av saker som gjaldt nord­
i menns handlinger mot tyskerne. Vi, an­
. sd. det som en oppgave A holde ro og or­

den, ogsA. slik at tyskerne ikke sJrulle 
n. grunn tn repressalier mot sivllbef"'llk­
ningen. 

Sorenskriver M e y e r erklærte at 
han Ikke hadde fMt noen anmodnIng 
om A tre Inn 1 dtm stillingen Jonas Lie 
fikk, og han hadde hatt Inntrykk av 
at Lies oppgave skulle våære å glatte 
ut og forhandle med tyskerne. og vit­
nøt hadde forstMt rundskrIV'et av 4, 
Juni slik at Jonas Lies oppgave skulle 
være A overta norske lntere&Ser overfor 
tyskerne. 

Siste vitne i gAJ: var politImester 
We lh a v en som fortalte at han 
hadde stilt et bestemt krav om at Jonas 
Lle ikke skulle ha. noen myndighet 1 
Welhavens· distrikt, hvilket han heller 
ikke fikk, Vitnet hadde Ikke fulgt Jo­
nM Lies arbeid som inspektør. På spørs­
må.! om vitnets inntrykk av Jonas Lie 
i hans tid ved Oslo politikammer. ka­
rakterIserte Welhaven ham som upAli ... 
telig og lat. 

saken fortsetter I dag kl, 9,30, 
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