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Grunn
til selv-
ransakelse

Av advokat Gustav Hpgtun, Asker

Professori statsvitenskap Bernt Hag-
tvet etterlyseri Aftenpasten 10.12. selv-
ransakelse hos tidligere medlemmer av
NS for medansvar i utryddelsen av de
norske jgder under den annen verdens-

g. ‘
Institutt for norsk okkupasjonshisto-
_ rie har gitt ut en publikasjon under tit-
telen «<Hvordan tenkte de som sluttet
opp om Nasjonal Samling». Den har et
avsnitt om «J@denes skjebne» hvor det
heter at «NS-folk ble like forferdet som
andre da tyskerne satte i gang arresta-
sion av jgdene og fgrte demut avlan-
det». Det pekes ogs pé at «ved okkupa-
sjonens slutt hadde hver eier sin intakte
konto som kunne overleveres Tilbake-
fgringskontoret».
. Det erikke riktig nir Hagtvet skriver
om «partiets politiske grunnholdning
der antisemittismen var program-
festet». Ifplge Maria Quislings dagbok;,
s. 181, har Quisling skrevet: «I rases-
pgrsmél er ennu mange ulgste grunn-
problemer. Megetiden gjiengse tyske
raselzere er sikkert falsk.»

Jeg skriver ikke dette for 4 unnskylde
den passive holdning som Quisling,
medlemmeravhans parti og ogsd andre
inntok til den umenneskelige raseforfgl-
gelse avjgder og siggynere m.fl. som
fant sted under den annen verdenskrig
ogsé i Norge, og som Hitler mé sies &
veere den hovedansvarlige for. Det frem-
gar allerede av Hitlers bok «Mein
Kampf>, fra 1924, at Hitler var ekstremt
antisemittisk. Quislings holdning var en
noe annen. Det er imidlertid riktig og
meget viktig hva Hagtvet skriver om
selvrangakelse, og jeg vil endog gilen-
ger enn Hagtvet 1 s4 henseende. Den
passive hodning kan gi like stor grunn
til selvransakelse overfor det forferdeli-
ge som fant sted, som aktiv deltagelsei
forfgigelsene. :

Jeghar forstatt kretsen rundt Insti-
tutt for norsk okkupasjonshistorie og
avisen Folk og Land slik at de er enigi
det.

Sendag 21. desember 1997






