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Drapet pa
opphavs-

retten

kulturdebatt

Erik Gothe er offentlig for-
svarer for den svenske for-
leggeren Kalle Hagglund
som fikk en pocketutgave
av Adolf Hitlers bok «Mein
Kampf» inndratt. G6the
supplerer Hakon Harkets
artikikel 17. april.

En del av opplysningene i
H#kon Harkets artikkel
om det svenske forbudet
mot «Mein Kampf» er til
de grader uforstaelig at
Aftenpostens lesere fir
vanskelig for 4 sette seg
innispgrsmaélet. Det er
derfor trolig avverdi 4fa
vite noe om domstolens
resonnement.
Ivirkeligheten burde
hele opphavsrett-verde-
nen, inkludert tjeneste-
mennene ved WIPO 1 Ge-
néve, som forvalter opp-
havsrettskonvensjonen,
hoppe hgyt av forskrekk-
else over Stockholms
tingsritts dom mot for-
leggeren Kalle Hagglund.
Men de angrep Stock-
holms tingsritt retter
mot hele opphavsrettens
idé ble ansett som ngd-
vendige utelukkendeién
hensikt: 4 umyndiggjgre
det svenske folk ved 4 un-
dertrykke Hitlers og and-
re ledende nazisters
tekster. ‘;/

binder konvensjonssta-
tene til en minimumsbe-
skyttelse av opphavsret-
ten, mens domstolen
som grunnlag for sin be-
slutning om at Bayern
har ervervet opphavsret-
ten mener at Bernkon-
vensjonen aksepterer to-
talkonfiskering av en per-
sons (Hitlers) opphavs-
rett. Ervervelsen av opp-
havsretten, mener dom-
stolen, er skjedd gjen-
nom inndragning pé
grunn av forbrytelser. Ca-
ryl Chessmans, men ogs
svenske Jan Guillous og
opplagt Knut Hamsuns,
PG. Woodehouses og Ez-
ra Pounds forleggere ma
skjelve overfor rettsbe-
slutningeni Stockholm!

Komplisert jus

Rettssaken inneholder
imidlertid ogsé noen
kompliserte rettsspgrs-
mal som domstolen ikke
engang har oppdaget.

For det fgrste er opp-
havsrett overhodetikke
mulig & konfiskere i noe
land. Bare i Italia har til
nd sévidt man vet en
domstol fitt en s& merk-
verdig sak pa sitt bord,
og den gjaldt nettopp
«Mein Kampf». I Bologna
1971 fastslo domstolen
at Bayern ikke hadde
opphavsrett til «Mein

Kampf», ikke engang i
selve Bayern der konfis-
keringen ble gjennom-
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Trykkefrihet

Tiltalen og den fellen-
de dommen mot forleg-
ger Kalle Hiagglund i
Stockholm for utgivelsen
av «Mein Kampf» handler
nettopp om trykkefrihet,

. selvomrettergangen
gialdt pastatt brudd pa
opphavsretten. Harket er
inne pa det samme, i lik-
het med formanneni
PE.N. Toril Brekke i
Klassdekampen og Karl
Emil Hagelund i Dagbla-
det. Forskjellen er kan-
skje at Hagglund slutter
seg til tradisjonen blant
svenske folkebevegelser -
vekkelsesbevegelsen, av-
holdsbevegelsen,arbei-

derbevegelse, bondebe-
vegelsen - og hevder at
det ikke er forbeholdt en
liten krets betrodde aka-

. demikere & 4 delikilde-

tekster og at det svenske
folk har rett tilfriadgang
til ogsé fiendens bgker.
Hvilkenspesiell norsk
tradisjon Harket og Ha-
gelund og Brekke fglger
nar de leter efter meto-
der for & undertrykke
«Mein Kampf», erjeg
usikker p. Til tross for at
jeg har vanskelig for 4tro
at det norske folkisin al-
minnelighet mener at
bokbrenning er en bra
metode mot nazismeni
Norge, samtidig som me-
toden ifglge det svenske
folks erfaringer er darlig
mot nazismen i Sverige,
overlater jeg naturligvis
til nordmennene selv &
avgjgre saken uten for-
maninger fra svensker.

Grotesk drap

Uansett trykkefriheten
gjennomfgrer imidiertid
domstolen i Stockholm
med sin dom ogsé et gro-
tesk drap pd opphavsret-
ten. Bernkonvensjonen

tak som medfgrte at
«Adolf Hitlers samtlige
efterlatenskaper» ble
overfgrt til Fristaten
Bayern er begrenset til
utelukkende 4 gjelde den
materielle elendom som
befinner seg der. Det er
saledes ikke mulig 8 ut-

vide dette til & gjelde
opphavsretten og forfay-
ningsretten nir det gjel-
der den avdgde tyske
diktators bok «Mein
Kampf».»

Det, er videre Sveriges
(og Tysklands, 0g Stor-
britannias og sé videre)
rettstradisjon ikke 4 hjel-
pe tilmed en statlig kon-
fiskering besluttet aven
myndighet iet annet
land, men 4 akseptere
den nar det er skjedd. AV
den grunn avviste svensk
Hgyesterett svensk med-
virkning til Tysklands
inndragelse av jgdiske
firmaer nar det gjaldt de
deler av virksomhetene
som fantesiSverige, men
aksepterte den inndrag-
ning av eiendom som

skjedde {Tyskland.

Konfiskering

Stockholms tingsratt
har.uten & forsté rent ju-
ridisk hva den har gjort,
med sin dom veert Tysk-
land/Bayern behjelpelig
med konfiskeringen av
opphavsretten til «Mein
Kampf» i Sverige. Forleg-
ger Hagglunds folelse av
4 bli dgmt efter tyskelo-
ver og ikke efter svenske,
er derfor helt saklig riktig
og man Spgr seg om dette
inngéariden svenske
maktelites store tanke
om & «europeisere» det
nye Stor-Tyskland.

ERIK GOTHE






