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Hoyesteretis kjmremélsutﬁalg,
Tinghuset, ‘
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55/50 L-N/J¢ %1, mal 1963.

ﬁayesterettas&h nr. )l/&jﬂ3. gyvor Styren - Statensf[ﬁuehig»
departementet. - -

ey

I tilknytning 11 fru Styrens anf@rﬁlerfunﬁer
.¥? T i brev av 20. ds. til Hoyesterettis kgwramélsutvalg vil j&g
/2912; Jgjerne sitere folgende fra lagmennsretisdommen side Ts

"Hun har unﬁer Hovedforhandlingen i lagmanmsrettien meddelt at hun
ikra wil cop nt Aa ntwaffaprosasssuslle betingelser for
w ¥ ‘ varetektsfengsel ikke foreld.)Hun har aldri godtatt den dom som hun

£ikk 1 Oslo byrett dem 30. september 1949, nmen hun’vil ikke né
trekke fram,igaan de forhold som ble behanﬁlet i straffesaken."

Jeg opyfatter det ikke slik at fru utyrenn&

hayr endret standpunkt.

, , - Bllers s34y Jjeg fullsten&ig uforstéende over—
for'utta¥§%éen om at det er fort et maktsprog overfor fru Styren
og at ée@/godtattdokumenter ned "hemmelige opplysninger". Denne

sak har vert prosedert som enhver annen sak, .
Jeg har aldri gitt uttrykk for at fru Styren

skulle nektes & fore saken videre. Nir spersmilet er reisi, vil
jeg‘allikevél“éi at det efter mitt>skjénn hverken er rimellg eller
hensiktemessig & la denne sak behandles ogsed.av Hoyesterett.
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