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Hvorfor ble ikke det viktigste som hendte i de bevegede år, 
og det mest bevegede av dem alle - 1940, nevnt med ett eneste ord 
under Odelstingsdebatten ifjor høst (Riksrett-debatten da alle de 
ansvarlige innrømmet hverandre ansvarfrlhet)? 

Ja slik reises spør8m!~1 etter spørsmål som alle går utenom. 
Da. en dog idag må ta tilbørlig hensyn til velvilje fra "Aftenpostens!' 
"pap-rrasjonering" må jeg slutte o.er. Kan de her nevnte spørsmål 'bll 
ærlig 08 oppriktig besvart vil det dog bli adskillig lys i mør~et 

og det kunne kanskje igjen bli mulig å tale om an !tDag over NorgeIt. 
Hr. Høyesterettsadvokat Hilditoh vil bli:;;oversendt de dokumen­

ter i saken som han tilsynelatende er ubekjent med, direkte.-
Oslo 11. mars 1949.-

En, ar de ~e. 

Håper "Aftenpostens" redaksjon vil viseden velvi13e å 1nn 
dertne artikkel. En gang må ~o sannheten om denne sak få ein pl! 

Æ r bød i g s t 

Torfinn Oa. rIsen 
Thv. Meyers gate 11, 

O slo. 

Hr. Høyesterettsadvokat Ernst W. Hi1ditch, 
Stortingspl. 7. Oslo. 

Da en har erfaring for at ffpaprrasjoneringen" er mindre 
en tøyelig når det gjelder elskværdighet mot innlegg fra vår kant, 
sender jeg også et eksemplar av artiklen direkte. Kanskje De kunne 
komme inn på de spørsmål som er reist ved en annen anledning, selv om 
De ikke finner innlegget i "Aftenposten".-

De antydede dokumenter følger vedlagt.­
Æ r bød • g s t 

D.s. 
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