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Ad. Goos' behandling av norsk og dansk mortifikasjonsrett 
(F.S.' tillegg VI, side 13 linje 12 nedenfra.) 

Denne henvisning omfattar ogs~ Kjerschows 
kommentar til straffeloven 1842 side 299. Kjerschow gjennomgår 
her bl. a. HejdelI - Lt~lerssaken og Hiaber ... B1ichsaken. 

Ad. vitnc"rs plikt til å svara ikke ba.re på hva de vet men ogs! 
på hva de tror, se Rt. 5?0 og 5'?2 for 1894. 
Hinn også. om stra.ffeprosesslovens og clolYlstollovens bestemmelser 
om avhcntnir:g, fengs11ng til de svarer og str<lff og erstatn1ng 

. overfor vitner. 
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Rasum~ .. _--_ .. 
Asl. Saksbe:h. 

Bi. nektet oss anledning til å påvisa bakgrunnen 
til det hele, nemlig H. og hans krets' sprogbruk som har 
betydning på flere felter. 

Ad. Lovanv. 

Egnet til å skade en annens gode navn og rykta. 
altså nedsatte hans omdöt~Le forsåvidt l1ans ahaindelige menneske­
verd angår (Skeie m.fl). 

a) egnet ti;L ... 
her sniller det sted ellar hele samfund hvcr fo~nrermede lever 

og har sitt virke innt Skeie nevner selvet sted at .1 en liten 
bygd skader d.et en prests omdöI:uue at noen siar han drikker vin 
eller dansar. Ennå mere aktueltl at han ikke tror på eVige 
helvedesstraffer (tvilsomt om Skeies syn ikke er for anevert) 

Hen i staten, i Norge blir altså en biskop ikke 
av den grunn satt utenfor. Og Haug ville neppe bli satt utenfor 
om han hadda sökt et skoledirektörembede selvom F ,S. hadda 
publisert detta om det engelske brevet fra krigens tid. Lorentz 
Vogts artD~kel om Haugs, Skeies og Ribsskogs produkt Alvorlige 
Ord bIe jo KmitIlI).nrH:an i januar 1951. publisert i en rekke aviser. 
LikeveI ble Skaie med ratte hedret på sin SO-årsdag og Ribsskog 
på sin 70-årsdag (malt av Henrik Sörensen) utenfor Skeies böker 
har vi altså i praksis ennå endel ytringsfrihet. 

Et eksempel till Erekrenkelsessak til straff 
eller mortifikasjon blir neppe anlagt mot 8 bisper når dissa 
i forrige måned srumrrenlignet statens forhandling av kolleg~ 
Schjelderups sak med hva tyskerne og nasistene tillot seg under 
o~~upasjonen. Etttila i storting og presse sffimnenlfknei myndig­
hetenes bruk av prislovene stadig med Hitlers og andre totalitrere 
störreIsers handlemåte. 

I det sprog Hnug og hans krets brukte når de talte 
og strev arn hjenu!1efrontledelaen var Goebbels en treffende beteg­
nelse på ledelsens propagandamann nr. 1 hva ingen kan bestride 
at F.S. var. Han skrev de fleste oppropene. Men som mer enn en 
dröy sPOK kan ordet som uttallige andre s~~enligninger ikke bli. 

Endelig: Haug publiserte selv den uttalelse som 
han DxxiKu..xkldbt siden sa skulle vrere egnet til åskade ham. 
At domstolen og 2 advokater i Oslo fikk vite om det er glt for 
~ til at utsagnet er egnet til åSkade. 
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Ad. HR. kompetanse 1 a1minne1igheta 

Pointet er vel at HR. skal ~e iPntr9~1 over 
lovanvendelsen~ Selv i den tid kompetensen ble snevrest 
oppfattet, i 1921 kom 'Herman Scheels dom Tannes hund, Rt. 
1921 side 28I~ i.\ 

Les opp side 288, siste avsnitt Hdslutten 

överst side 289~ 

lms anvendelse av § 396 skal hindre at statens- og enkeltmanns 
tid og penger slöses bo:-t ved. at en sruc unödig bare blir 
opphevot for å gå tilbake til byretten og kmPJYJ.e igjen til 
lm etterpå. Derfor er det meningen at Höyesterett når den 
har tede nödvendige forutsetninger U selv :s1ca:t:x:D: bör avsi 

endelig dom. 
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