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Schweigaard: &krm Criminalret., III. side 107 - 108.
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Som Fortolkningsmidler til Loven yde de Side 2
opregnede Forarbeider 1 flere Tilf=lde Tjeneste, og blandt
disse fornemmelig de af Lovcommissionen udarbeidede Motiver,
skjgnt heller ikke den Veiledning, som her findes, er saa
betydelig, som man uden nzrmere Undersggelse skulde ledes
+il at antsge, og det af den Grund, at Hensigten med disss
Motiver mere war at retferdiggjgre det i Lovtexterne ligefrem
liggende Indhold, end ved en critisk Analyse og casulstisk
Gjennemgasaelse af Bestemmelserne at peavise Grzndselinierne
for de enkelte Buds Virksomhed og hvad .der af samme indirecte
kan udledes.

Det behgver neppe at bemmrkes, at et 1 disse £1lder

’/A—M,»«mw N

indeholdt Udsagn gller Aorudsatnlng om hvorledes Loven er at

forstaae, 1kke i og for sig og uden densyn til andre Grunde‘

er afg3¢rende, skgznt Forklarlngen hldP@PeP fPa dem, der have
>%f;éf vedgggmendﬂ Bestermelse i Forslag; thi en modsat Paastand
vilde i Grunden indeholde, at Noget, der ikke er Lov, skulde
gJjelde som Lov.
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Men skjgnt man undertiden kan have Grund til at fravig
en i Motiverne udtalt Mening om Lovens Forstaaelse, saa f¢1gef
heraf ikke, at jo de af disse kilder hentede Argumenter bgr
komme i szrdeles Betragtning, da et Resultat, som man gllerede
af andre Grunde finder at vzre det antageligste, bliver sasa
meget sikrere, naar det har saadsn Auctoritet for sig, medens
men ikke vil fravige denne Auctoritet, uden hvor det kan paa-

vises, at den ytrede Mening ikke har tilstrekkelig Hjemmel 1

Toven.
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