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Domstolen vil sikkert ha svart ham: Vi vet at
morkleggingen 1 Norge pd enkelte hold har gjort stemningen amper,
men blsndt nordmenn her i Sverige vil det i dag ikke bli lagt vekt
pa et slikt enkelt, friskt og flabbete uttrykk fra en politisk mot-
stander. Vi har da endre og viktigere ting fore enn & veie den
slags ord pad gullvekt.,

Derson Oslo byretti-dag - 9 2r etter - mot formod-
ning skulle komme til det motsatte resultat med hensyn til den
virkning det benyttede ord kunne vért egnet til & ha 1 Sverige 1
1oLk kommer vi til det neste ledd i pésagnet.
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Er den omstendighet, at vedkommende brevskriver 1
sin politiske agitasjon har brukt deny riktignok fra nasistleiren
hentede men saklig sett gonske treffende og morscmme.. xorekteri-
stikk vere et for hem, brevskriveren vanzrende forhold, farlig for
hans gode navn Of rykte? lied andre ord: Dersonm Shjelderup i 1950
i en engere krets og i forbindelse med en diskusjon om Hougs ak-
sjon mot hjemmefrontledelsen 1 henhold til hva det var blitt
Shjelderup meddelt og bekreftet gjennom den smerikenske legasjon
hadde nevnt dette brevet semmen med en del eandre som hen ogsa mente
& ha 211 grunn til & tro skrev seg fra Haug ? Ville Haug da ved
saksanlegg mot Shjelderup kunne kreve en slik uttalelse mortifisert?

tied andre ord: Ville en uttalelse som Schjelderups
fremkommet pa denne miten i og for seg etter sitt innhold vzre van-
zrende og tillitsberovende for Haug, en objekttit rettsstridig ere_
krenkelse av den ezt og styrke, at hen eller né hens enke etter
norsk rett ken kreve rettsapparatet satt i bevegelse for & f& ut-
talelsen erkl&rt dsd og mekteslds ? dJeg ser a1ltsd stadig bort fra
hvorledes forholdet wille vare néar en slik uttelelse slik som her
er fremkommet fra-Shjelderup da han som vidne under straffeensver
var forpliktet til & forklare seg om Haugs aksjons

Nar det skel avgjores om en hendling er rettsstridig,
det vil etter Ussing (Rettstridighet 1949 side 28 ) en handling
hvortil der knyttes rettslig resksjon som straff, erstatningsplikt
eller mortlflkasgon, da glelder det &"zyveie de to motstlende hen-
syns fornuftlge krav, pa den ene side fordringen pd sé&den h“ndlefr1“
het som er forndden for opvndelsen ov livsvirksomhetens berettigedé.
formal, pé den annen side en sédan betryggelse for rettlghetene,
som er betingelse for en virkelig rettSC1kkerhet” (U551ngs sitst
av Goos, side 2h). -





