Hvorfor&HA@pgggﬁmggﬁgmﬁﬂg%;ﬁmen” (3979} “3r leses n~v Motoppgjfrets lesere:
Nﬁ~forlaget introduserer Token med filg. ord= ”Utredningsqrbeide er foretatt
av et utvalg nedsatt av menneskerettsorg. Moderat Ungdom, som ser det sont et
mdl & skape en vidken opinion mot totalitire ideologier. I boken annlyseres
og likestilles kommunismen, fascismen og nazismen, disse 3 ideologiers slé-
ende likheter fastslds, disse politiske retninger kalles "trillinger” ogsa
proktisk sett, De anti-marxistiske filosofers dehatt viderefdres hvorunder
fellesbegrepet “"kommunazismen” utledes, Forfatterne Fr., Sdgaard m.fl., under-
streker at de totalitire diktaturers terrorvelde med KZ, ensretting og opp-
hevelse av me-neskerett og frihet er hasert pd kommunistiske ideologier.,.

I analysens appendix IV anfdres som hevis p& dette at pr, 1965 satt hele 53
tidli.medl, av NSDAP i DDR's Volkskazmmer, derit-lant stedfortred, »pres.Dr.Ho-
wienm, 5 ministre, 2 statsridder var ogsd tidl., medl, ov Hitlers parti. Der
navaois sd 20 ex-nazister i ledende stillinger i DDR, derav hele 18 tidl,
hidyere SS--offiserer, hvorav maonge er medl. av Volkskammer, og altive innen
Presse og Volksarme, Det er kun lite utvolg det finnes mange flere,heter-det.

Til Dokens mange sitat er det 75 noter: som eks. gjiengis fra side 106:%4ing.
d~ senere ars massemord i Kambodsja uttalte kommunister Ulateig: det er in-
e a4 grunn til & reagere skarpt om det nd er henrettet 100 el. 1.000 mennesk:
ker i X. De ble henrettet fordi det var nidvendig. En sosinlist, som ikke
aksepterer en slik tanizegang, er efter mitt syn ing °osialist.(72) Cg un-~
der note 72 jfr. til Hoaokon Lies hok “"Hvem kon vi stole pa?Y op.cit, P& side
12L forklares under et foto som viser 2.8 besdk hos Hitler at de bhegge var

v -eget av en marxistisk tonkegong ikke minst pd det CSkonomiske omrddet. Jeg
forela cdette utsagn for Ove Heidahls enke samtidiz som jeg omtzlte hva som
star i NS prinsipielle volgprogramg godtatt i jon.1934 -v NS rdd og stadfes-
tet 15.2.34 av ¢.,m.h.t, partiets mdl ="Nasjonalt enhet titen klnssemotset-
ninger og partier, et solidarisk folkesamfunn Lygget opp orsanisk pd vyrkées-
livets grunn med sterkt faglig follrestyre ., Dexr 30 progromiunkt inndeltes i
V deler: 1,8tat og samfunn, II.Arbeidslivet, ITXI.Indivicdet, slekt og folke
helse, IV,5kole og a&ndsliveog V,.Forsver og utenrik pOlllewa Dewvisen wvar.at
hensynet til Norge mé gd Foran individeres, partiers og landsdelers sirinte-
resser., Bgen fordel gjennem felles do. :

Enkefru Heidakl svarte:"Dette med et rilksting ov yrkeslaug md da vire bedre
enn den LO-terror vi nu opplever. Det var tole om Zket fagkyndig innflydel-
se, Men Jjeg var imot overdreven statskontroll. Dog var jeg for ot legfolks
innflydelse ved rettsavpjorelser skulle innskrenkes! Og frivillig AT fant

jeg bra. Og det at statuog kommune ikke skal drive m“rlngsv1rksomhet var- jeg
for, Foirud mot lockout og streik tok jeg tildels avstond fra men jeg godxu
ke det anarki som nu rader., Sentraliseringen ov bankvesenet var jeg mot
men 2ot for varet skuile uteres var jeg sterkt fo”' Med disse eks, vil je
vise at @»mle NS~medl., var like lite bllffgaé red alle programpunkter som
medl, aov de dvrige partier er det, Men siden mai 1945 er parolen at vi god-

+nk alle punkt?, ’

Monge Linder fant det 4 1233~36 tiltreklkencde at NS erkliZrte & ville trys ge
eiendomsretten men festet seg vel for lite ved de forbehold som samtidig.
ble tatt i den forlindelse., Men NS fikk ved Stortingsvolg i 1933-36 kun co,
2% tilslutning og derfor mitte cet fortone seg som et udemokratisk overgrep
at NS 25.2.40 1ot som om det representerte folket overfor okirupanten. Dette
skjedde p& udemokr-tiske premisser og i strid med +idl.forutsetning om at N8
kun vis Stortingsrepresentasjon kunne utdve resp., innflydelse pd MNorges Sty~
re, NB:jeg har her pévist at férkrigsinnmeldte NS-medl.s for®h, med NS efter
8. 4 bO intet avgjdrende holdepunkt er for at de skulle ha godtatt mnktover-
tagelsen av 25,2.40 -~ jeg har tvertom pévist at de aktivt motsatte seg den-
ne, ulden mai 1245 har WS ‘samarieide med det ISDAP-dominerte oklmupanten
Dlitt fremstilt som et tegn pd at NS var nazistisk mens Jjeg hevder at NS
pga. samarbeidet BLE det - fordi det komprom1s et pd en mdte som Q. matte
vite stred mot NS tidl. mdl om NAS8JONAL ENHET! Morgenbladet har 23,2,80 en
avslorende notis om de ovennewvnte ideologiske allierte: der henvises tilﬁ
kilder som viser at under VWeimar-republikken fant det sted over 15C avstem-
ninger hvor kommunister stemte pd Hitler. Disse stdttet 8S~folks kamp mot
sosialdemokrater frem +til 1932 o2 disce dannet under streiker i RBerlin en
off.folkefront. I Norge trodde vi =2t Jdisse fir 1933 var dddsfiender og der-
for kom allionsen mellem Stalin og Hitler i augucsti 19392 som et sjokk for
alle nordmenit.




Nu vil Lokens lesere antagelig innvende at Q. alt for 9,.4,40 tolererte at
det ble gra¥ehotorlisgdiibidoopropaganda i NS og i den forb, henvise til side
62 hvor det gjengis 2 sitat fra en kvinne som dengang befattet seg med NoS-
propaganda, nemlig "Historien viser en kjede av konflikter mellem jdder og
ikke~jdder i nesten alle land” og "Jddeproblemet er ndkkelen til verdensw
historien." Hun kalles "nazist' men selvsagt gdr det ikke an & forddmme alle
som vover & papeke at konflikten mellem arabere og jdder er et eks. pad dette .
som "nazister"”, fordi dermed ville jo hele den demokratiske verdenspresse
1i nazistisk, Under sitatet forklares “l,a., at verdens syndabukk~ jocdene =
anklages for angivelig & sta bak den int. bolsjevismen og vestens korrupte
finanskapitalisme og andre trusler mot den germanske .rase. Vi har ogsd idag
partier i Norge som motsetter seg overdreven fremmedinnvandring mecd samme
motivering men om de fdr 1%s tilslutning skal de jo nu f& statsstdtte osv.

I Appendix IITI gjengis et forkortet utdrag av en artikkel som stod i Morgen-
bladet 12,12,78 skrevet av Otto v,Habsburg, eldste sdnr av keiser Karl I'av
Osterike - under overskriften "De innkillte fienden." Hans analyser av Sov-
Jjets aggresive politikk bekreftes idag i de péskudd som gis for okkupasjonen
av Afghanistans:"Mens vesten forsiker 4 redusere motsetningen mellem venn og
fiende er det den motsatte politikk som preger Ost-Europa, Der drives hevisst
frrfalskning, dets presse angriper stadig "imperialistene', Sovjets utsagn

¢ . krigspregete, sett i militidrt sammenheng, alt fremstilles som seire oYer
mystiske fiender, Derfor denne konstante konspiratoriske jokt pd sabotdrer

og spioner. Det viser eks. Berlin-muren, minefelt, XKZ osv. Sovjets repr,:ved
int.konf, opptrer tilsiktet provoserende, det illustreres av hetsen mot USA
r—, Oppdiktede fiender kon ikke motheviste falske heskyldninger, Kremls sprog
h_yr av negative angrep formulert i takete Dbegrep, som skal skape forvirring.
Meget foregis & viHre forsvar mot NATO-angrep. NATOs ev, reaksjon mot Sovjets
terror fremstilles som aggresjon. det kan dokumenteres av NATOs defensive
forholdsregler. W-paktens strategi er derimot offensiv. Men visse vestlige
politikere pd wadikalt hold later som om de ennu har vansker med & gjennemak
skue Kremls manndver. Derom henvises til deres misbruk av begrepet "avspén-
ning." Kremls parvenu-sprog er vulgirt og rSbher at den Sovlietiske ledelsejpé
den rdde armes slogkraft ogrvestens unnfallemhet,{Maximov fortalte i Osla
hvordan vestens prognoser ‘om Sovjets frzmtidsplaner svikter, at f,eks, Car-
ter sent innsd at i Afghanistan var okkupasjonen forberedt i érevis) Sovjet
har i 18pet av disse 70 ar siden 1917 totalt avsldrt at det z2ldri frivillig
akter & tilpasse seg demokratiets metoder, For Sovjet-ledelsen forblir dét
marxistisk-leninistiske system hellig, og den vil ikke innse ot menneskers
frihetstrang ikke evig kan undertrykkes, Hvorfor later varc fhv, kommunister
som om de tror P& avspenning? Sovjet-systemet er basert pad millioners tvange-
arbeide i utryddelsesleiers..! ‘
ren NS-veteran som ledet NS-propagnndaavd., idZmtes i 1948 hele 8 ars straff,
+ ca, 150,000 i erstatning, I lngm nsrettens domsprem, het det at han var en
"ung, villedet idenlist,"som ikke opptro ondsindet,{standardklisjeen) I dom~
men het det fordvrig ot domfelte ikke hodde noen selvstendig myndighet ang.

- runnleggende beslutninger om hvordan propagnnden skulle utformes. Den var
wet min, Luncde som bestemte.- Dette er et eks, pd firerprinsippet i prakdis,
men det Tle som vi advokater vet tilsidesatt under NS-oppgjiiret, Der skqlle
inzen kunne p&berope seg at de h-ndlet efter forskrifter von oben, Dommerne
fant det graverende at han hadde forherliget frontkjempernes innsats DLl.osw 1
Finland, Og desuten hadde han +tilladt seg &8 kritisere exilregjeringen, og; det
var det kun NS-medl, som ble straffet for & hn gjort. f

I Loken er det et 5 siders avsnitt om samarkeidet mellem kommunister og no-
sister i Weimar-republikken: der anfdres som et historisk faktum -at hvig
ikke Hitler i sin Wien-tid var blitt bekjent med div., kommunistorg. sa ville
NSDAP aldri ha fatt det innhold hnn g det, Hitler kopierte komm,s metodér,
sésom terror osv. Der henvises til Rotfront og S4i. og sd spdrres det om de
menige medl., forstod at de ikke var didsfiender? "Partiledelsen viste at de
felles interesser eksisterte men ingen av de to org, ville overlevere makten
til den annen gruppe, fordi do ville de vel sn~rt bli likvidert av sine gam-
arbeidspartners som kontrarevolusjondrel!l) S& forklares at Hitler forlot
revolusjonslinjen efter det mislukkede kupp i 1923 men s& sent som i 1930

sa han at han heller ville oppgi Ost-Preussen og Schlesien midlertidig eﬁp

4 forsvaore det Lestdende regime.,(Fests Hitlerbok) Denne felles strategi til-
sikktet & undergrave demokratiet innenfra, S& forklares at Hitler pa sin vei
til legal makt mdtte sterkt Momm.motst-ond innen portiet fra marxistpavir-

&

kede personer, i‘



Som vi vet var det ikke mare Mussolini og £, som var pavirket kommunismen,
pd s, Plfkisep norskQidupasioasisiyie?lds brodrene Strasser og Goebels som Hitlers kom-—
munistiske motstandere. Fest skriver f8lg., om G, i den perioden ="G.lette
efter tilndrming mellem nosjonale sosialister (Nazister el, nazis er det se-
nere komm.slagord) cg Tant mange identiske holdninger og overbevisninger:

G. godtok klassekampteorien og forsikret at Sovjets sammenbrudd ville begra-
ve drdmmen om et nasjonal-sosialistisk Tyskland. G. betvilte at den kapita-
listiske og bolsjev. jdcde var identiske og mente at jddeproblemet var mere
komplisert enn man antok,.. Siden var det wvel bade H og G, som kompromisset.

S& heter det: men selvom kommunismen i NSDAP ble skrinlagt s& hadde deler av
dette program tilhengere innen partiet. Dette viste seg kort efter valget i
1930 da den nyvalgte nazistiske riksdagsgruppe fremmet forslag om sosiali-
sering av forr,bankene! (men Norge godtok borg.presse somregel Aps propan-
gandan om at sosialiseringen av norske forr.banker kun var demokratisering)

Avsnittet avsluttes med at store deler av Rotfront i 1933 gikls over til SA.
84 forklarer i neste avsnitt av Stalin-Hitler avizalen av 23,8,.39 var noe: me~
re enn kun en ijkke-~angreps-—-pakt, Den skulle forebygge Hitlers 2~frontskrig
sd derks.l B4cip Stalin Hitler til & stmrte 2, verd.,krig. Den avtalte ogsd et

“bbelt angrep mot//pé Polen. Cg da Polen var delt av begge lands tropper sa
molotov i en tale i det dverste sovjet 31,10439 ="hurtige slag mot Polen,
forst av den tyske arme og sa& av den rdde arme og intet er igjen av dette
stygge avskum efter Versailles traktaten, "Stanlin sa off., at det tysk-sovje-
tiske venmskap var ‘"beseglet med blod'"- i sitt takkebrev til v.Ribbentrop

ym gratulerte Stalin med hans 60 Ars dog (Rossis bok) I avtnlen 28.9.39 med
en hemmelig tilleggsavbale deltes visse omréader slik at Sovjet fikk Litauen
mot 4 overlate sovjetbesatte deler av Polen til Hitler.(R.s bok) Somfslge
deres ek.,avtale kunne sjefen for de tyske fliteoperasjon si at Sovjets ek.
hjelp var helt avgjdrende for oss,(R.s bok) Sovjet innledet dir.mil.samar-
beide med Hitler og stilte en maorinebase til radighet for tyskerne st for
Murmansk, som de benyttet til sept.1940: Den tyske ambassaddr i Moskva infor-
merte Molotov om angrepet pa Danmark og Norge 9.4.40 og M. svarte at Sovjets
regjering hipet at de tyske invasjoner matte lykkes fullstendig. Sovjets.
stétte til H.s angrep pa{Norge publisertes i Izvestija, som 11,4,40 skrev at
"det kan ikke vidre noen tvil om at Tyskland ble tvungen til & gd til aksjon
i Denmark og Norge pga. de skritt GB og Frankrike tidl. hade foretatt...-

Det disse anti-komms NS~veteraner visste om Sovjet~terror lenge fOr 9.4,40
det begynner yngre n.forskere nu & titte pdide finner frem i Lenins skrifter
hvor hvordan ham forsvarte grusomhet, og dermed gjengis »d s,99 dekretetrsav
5.92.1918 om hvordan ROI Masseterror organisertes="Efter & ha hort formann
“or Tjekaens kommision fdi-mer folkekommisirens rad det tvingende nbdvendig

. sikre laondet gjemnem TERROR - for 4 styrke dens virksomhet og gjdrre den~
ne terror mere planmessig - 4 stille stdrstmulig antall partikomerater til
dens radighet. Det er nddv, a sikre Sovjet mot massefiende ved & isolere/dem
i ¥Z, at alle persomner som hnr forb. med hvot-garistiske org., komplott og
npprir underkastes straff ved skyting. "I resp. note 58 omt~les Lenins ké&m-
entar til Tjekaens hemlige virks, efter at 600 gisler var henrettet som re-
presalie mot drap av em hem. politisjefl. Der henvises +til publikasjon derom
i Pravda 18.,12.18, som er gjengitt i Rob.,Conguest bok DEN STORE TERROR. Bo= i
ken valzte 1litt oppsikt.

I boken konstateres at terror og ¥Z ble vedtatt 1 &r efter komm.maktoverta-
gelse i 1217 : under slavenrbeidet foregdr omskoleringen. Slik var det ogsd i
Norge fra mai 1945 men det later nu gode nordmenn som om de ikke vet: trbss
leseforbud for 30.000 varetektsfanger den sommeren sé& sdrget fengselsansgtte
for at kom,avisen "Friheten” altid var tilgjengelig i den tro at nazister wvar
modn¢e for kommunismen. Hvorlenge kommer unge forskere til & fdlge krigsgene-
rasjonen TABU-paroler? Den m& forlengst ha funnet ut at det lille gamle NS
vir helt borg.orieantert: der var offis,, bdnder, forr.folk o.1l, Dette péyi»
ses statistisk i Brevigs bok "NS fra porti til sekt", som anmeldtes i ALS
avis nr.8 1970. “Br, font nytt stoff om den borg.bloklr NS, F.-lnget, Fr.Fol-
kep. og Bondep. det er et partsinnlegg, andre forskere kan i nye biker gi oss
stoff sd diskusjonen endelig kommer igang m.h.t dette tomrum mellem 1930%x4O
om vi da klarer A& Fforlaote den overbelastede helte-skurkehistorien 104L0-45?
Her gis en forsmak pd disse mystiske &r.." Nu forteller avisene at 1980 min-~
ner om tiden for 1540 men hva vet de unge journal. om den? Er det ikke snart
pd tide at ennmu overlev, sannhetsvidner konsulteres s& ikke alt som skrives
er ren spekulasjon =ingen korskning kan bedr. uten at begge parter horeS...






