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Prifinnelsen av ;:\ a v L 8 X' 

:SO.crmlC n8 py'emi s se l' c 

Do fulls torlcJige premis sor 1'0 I' Røye s tel"c; tts f:,:,ifinne lse av 1.:\9,> 

billGde enD den foreløbige kortfattede YllGddelelse. Der lmytter seg 

ogs~ atskillig interesse til dehl, 

'{.,D .. d. ~:-::nen over Ravner og Sandberg de lt8 Høye s te 1'6 tt 80 g i tI'e 

grupg
e

I', Donrrnerne Berger og Evensen s temte for frifinne lse;t fordi de 

mente;; at Ravner og Sandborg hadde opptrådt rettmessig og riktig .. DOli~~' 

merne Fougner og Johannessen stemte for frifinnelse uaktot de fant, 

misD.ris1~e statsrudel' gild{ inn under s traffe lov<:)l~S paragraf 86 og var 

at den omstendighet, at de tiltalte hadde latt seg oppnovne til ko:m~ 

objoktivt l'ettsstridig, Begrunu:;lsen for Ravnors vodkOTIllnonde un.l.'1.s1zyl~ 
delig rettsv:'Llfarolse og for Sandborgs mulighoten av~ at der 1m.nno 

fo re lii;go en ti lsvarende vi llfaro 18~). Dommer Tnrap stomte for opp'-

rettholdolse av lagmannsrettens dom. 

I avisrofers.tone or vesontlig lmmmot fram dommor Fougnors 

VO tlll11, Dommer Borgers av dommer Evo:nsen tiltre.dto har bo tydo lig s~0: 

re interosseo 
Don1J.ftor Berger fant at do tiltalte ikke haddo ytet fiondon rct·cs-

stridig bistand. Avgjørende var etter hans oppfatning følgende fa::tore~ 
li ...... Man må otter lagmannsrottens domsgrunnor gå ut fra, ac do 

ti 1 tal to da de e ttorkom oppnovno lson u to luklwndo hadde til hensikt Li. 

'1ar'o ta nors 1m in tero s SOl" eg herunder så vidt mulig me ta.rbo ido tys\::crpo 

og nazis to no • 
_ De stillinger de ovortok var rone fagstillingor uton ti 1-, 

l.:nytll:i.ng til noon regjering. 

_ Do tiltalto måtto mod rotte anse sog som særlig skikket sem 

•.. "-"~fogsjofor i sino rospektiv.0 dop8.rtementor. 
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- De var stillet overfor valget mellom å gå inn som fagsjefer 

ellor Gt dor otablertes enten et ront tysk styre oller en mer mlndro 

fO~(l.C~~t Quisling-regjoring mod de lmn:-:okvenser sistnevnte altol"'nati'IJor 

ville få for lande t. Andre al terna ti vor kunne do toverhode tikke V'Bro 

.- Den hø;:rst uklare si tuasjon på omhandlede tid. 

,w I don akutte si tuas jon, som forolå, var de avskåre t fr8. de 

ordinære norske konstitusjonelle myndigheter. 

- Den linje som hi ttil hadde vært fulgt av de hjerm.-t1eværendo 

myndigheter. 

Omstendighetene måtte berottige de tiltalte til å vurdere cot 

gode de kunne utrette i sine stillinger som særdeles botydelig i for'<

hold til de slmdevirlminger oppnevnelsen måtte medføre. Det er dorme 

vurdering som til syvende og sist blir det ossensielIe spørsmåls 

her 1mn manl' hvis man skal komme til et rettferdig resultat ikke und-

la te å se på do ti l tal te s he lo forho ld og virksomhe t og holler il:h) 

unnlE.\.te Et so.nrrnenligne resultatet med stillingen som den måtte J'o:cut·· 

settes å være blitt om det på deres plasser på her omhandlede tid8·~ 

punkt hadde vært anbrakt tyskere eller nazister. 

De til tal te må tto viss tnok regne med skadevirkninger; men de 

rn?ttte også være berettiget til å regne med at skaden i løpet av )cort 

tid ville nøytraliseres, idet den måte, hvorpå de virket i sine stj~-

linger ville bringe folle pt1 andre tanlwr. De måtte derfor være beret

tiget til fl re,r::ne med at skaden sett på lengere sikt ikke ville VD3re 

,:;.ær1ig tungtvirlwndo. Her henviser jeg til, at lo.gmannsre tten hal' 

funnet at de under sin virksomhet har oppnådd betydelige resultater 

o d t l' t . 1 • l o d 11 pC:L e po l l s~e-nas Jona e omr;.';·~ e. 

Denne begrunnelse har sin særligo interesse. Det er her ik]~o 

spørsmO.l om unnskyldende momenter, god tro eller lignende. De to d0m~ 

mere finner go.nske enlw l t, at do iklm nazis tiske sta tsrådor har 

htlndlet riktig.Deres vurdering av situasjonen har vært rett. Noe::1 

lmnatl tusjonelle myndigheter å henvende sog til hadde de iklw. 
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Der sl~lBros hor igjellilom 2.11 den vanligo talo om hvem ho.r ment dot og 

hve1i1 tLCtr till<~do t do t. Handlingon var rilrtig og trenger ingon unn~ 

D~)",::',CL' }'o'\J.gnor~ hviiJ votlJln tiltredes 2eV dOTIu:ner joho.nnosso
n 

sor 

o ,'·U3::\. burt fro. l' hYL. don om) ollor don annen lTI.Qtto ha mont, selv om h8.:.1 

'mr1.:.':;r fre-,.D til frifinnelse .P~l 2.ndre Pl~Ol~J.isser~ 

;; Et l'?'cd ,~ utto..ler h2.Il ,~ l:lOO hons;y-n til riktig nasjonal hol0..l1ing 

gJ. l:. t; i do Lri tisko Etr i don ono o ller don annon ro tning (po si ti vt ~ "Du 

81:0.1 11 , _ E:.llor negativt~ i,Du n~\. ikke") likogyldig hvor det kom frCt, 

lmnae bo..ro ha en vise begrenset verdi son et momont mellom nndro" D:Jt 

var i vårt okkuperte land ingon som he.ddo pa ton t PCt do t ho le og ly to .. 

fri no..sjonalo syn", 
utto..J..elso n or prinsipioll og e.v vosontlig botydning til body'~ll~' 

molso o..v po..rolor og don vokt dot burde logges på don i okkupasjons-

tidon og n& ottorp&. 

Dom::.',l.on nod dens premissor viser, at Høyesterott mod 4 mot l 

stomno har funnots at 25. soptembor 1940 il{l~:o har vært dot avgjørendo 

skilla uGdor okkupasjonstidon~ son m:::m gjerno har villot gj):Jl'O det, tll. 

rI'orbovons o..vskj odige lse av adminis tro.s jonsr~~do t ber,0'Ve t ikko den 

nnlm lto borger adgangen til se lvs tondig fl. gjøro seg opp en mening 01',1) 

hvorledes han under on rimolig 2.vvoion o..v do kryssonde honsyn bost 

~U:,.n or her Jmm.li1o t over fra on skj om[1.bod.ørt :l1e lso til on more konl{ru t 

sl::-ullo f:>omIlo noroko intorc s sor ogss under sccmarboid med o kkup8. ntono , 

[,,,-ve ion flV do enke l to forho ld. 

Do o.visor; som uten t1.. ho. lest dor:lfJons pronissor, h0.r angropot 

donne; spør hvo. nt~? .Arboiderblado t slu'i ver: 
"Ns ... r H,øye storo tt lmnno frifillilo So.ndborg og Ravner 
kan on do.. il-~ko fortso tto l\ dø';:l."!lo do sm]. syndere ~ 
hvor['cv :m.o.ngo har vært ungo og villodot. Eva vil 
Høyosterot t solv forota seg for å få i stand on 
endring? Dot lmn do. i all rirJ.olighots navn ikko 
fortsotte pc'. denno mEcten. Dot vil væro onsbetydondo 
nod Et komprO!~ittoro holo rottsoppgjørotil • 

Rent bortso tt fra, s.t Ro.vnor og So.ndborg o ttor Høyos tero tts 

oppfo..tning ikko or syndore men bro.. p8.triotislw r:1onn .., har bladot rott 
J/ .'-
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i sin forospørsel ~ HviJJw lronsoLyonso:r. 31~i.l do,:u:1on fe,- ? Den førsto 

l-s:onso;r.vons .. flOlil dOt:", nJppo he. l' li'];~ct }:riJuidorblCldot nær, er, at for.-

fø1 0 cJlscn not h2.nde:J.·sr:J.d Joh::-'.:.li:lC.H!3Ull l~i\ illl1Stlllos. Hans S2JC ster 

c t to r h.o)"o s te re t t.3 do J:l"U n on l":.Gl·:~ O.l1hJn stilling onn tidliGero. 

Fon dor.ullen L1~c ogs,'.\. I'L\ c.ndro J;:or~.sC1kl1o:::8er ~ :U ttil har don-

Do h:J.:r gi tt li t011 plass for mu ... 

1301:1 do tte ron':~. 

personIigo TiD TI1e n t 01' dl'.øftu i:; i c.omn3r Fo 'agn.ora va hua kan de t ikko 

erindros 3. væru drø'ftot i. n0':'~11 so.k av do tusener~ hvor avgjørelsGn 

treffo s p~l løponde bånd~, Dor or vol n3. :lng .. Jn anlodning til å få tatt 

opp igjon do tusoner av saker" :Mon man har bo lli.'l.dnings appara tet. Dot 

bør bringes i svin8s før s·cl"'o.t'fotidon or utJ.øpot for don store 

mongdo" 

Nur det bl"'u!-ros sterko ord i forbindelse :mod dowJ11Gn er dette 

ikke nød.vendig", selv fo r den son ikko er enig i donG En onkel t don 

særlig on frifin.'1.olse ko.n aldx'l hCl overdrevne konsekvenser. En 

annon sak er de t." at den frii'i:nJloDdo clOf·l ovorfor Ravner" Johannosen 

og Sandberg utvilsomt or moro cnn et onkolttilfelle" Det har vært 

on stigonde :reaksjon J.:1Jt I·ettsoppgj.øx'et~ som ikke fyller de krav 'li 

01101' i Norge har stillet ti.J.. on h".u,m:t:l. rot~;splo:t()" Denne roaksjon 

ho.r hatt lilOgOt vanskelig foI' fl kor.li.jle t"i..l orde under den ettorkrigs". 

psyko se SO?:l vi har love t l..mdor" IVbn den hC\.l" vært der/;/ Don kon fraLl 

allerede i 1945 i fOl'"'skjolligo nvisc.rtiklol' bl o a~ av byro ttsdomrnor 

Bjarne D!.d:r'ikw)n;) Don fant o t fuLlgyldig uttrykk i profcosor 

Andonc')3:Ji's lil10 brosjyro fra "1.945~ I!Ol:'Jkring ~1et.)pgjøretil, hvor 

ijo.n påto.ler J.:1aoo()lj1Øtono for å ft't strengore straf.fe o 

:lEn hnr ,-.. skriver hnn '-" ofte inntrykk av at det gjeldor ti få 

fanget inn set :mang0 son mU1.:ig" Det sor ut som om do" som har 

risikert l:li.nst er de som or o.ller ivrigst i så må.te. Alle disse 
.. ' 

snu m01"'.llesker som t.mder krigen har holdt sog musestille og bare 
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sl:o.ffot sog utløsning ved å skylde på nnzisteno innenfor on sikker 

l;:rets;; n~1. myldrer de fram og krever straff over alle, som ikke or 

111m uangripelige son de selv4 ti 

Men mnn levet under en hatets psykose og do menn og organlo" 

sQ.sjonor S':Hl skulle ho. autoritet til i.l opptre var tause eller pus-cv't 

til ildenD Dat gjaldt riksadvokaten; sakførerforeningens fornmnn~ 

kirlwns pr1mnsll Høyesteretts just! tiarius$ landets statsminister;:; 

Ingen føl te trang til å to. et sterkt om onn upopulært standpunkt~ 

SEl. filtk skredet gå. 00 og su. måtto i tur og orden reaksjonen kOm:r:1C<J 

Man morlæt dorme forholdsvis tidlig 1 stortingets justiskorrdte 6 Don 

fikl{ sine l:lere høyrøstede uttrykk på. dommerforeningens r.1,Øtei) En gang 

~~tte den også komr.ill til uttrykk 1 en oller annen seleber dom. 

Det er dot sor.l nå. or skjedd;:, 

Lorentz Vogt 
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