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Advokat . SVE N G ET Z 

Hr. stortingi,mann ll. Hummond Honbach. 

Ve!wtroD gruppe. 
Sto r t i ti g e t ~ 

O B l o D a p • 

i~' (~t~· ~~O"") (T>j'''' , ... , .. ·t .. """,, v_ ..;...J..t; (:') IW ..... ,,, 

Jessheim 

Deres spørsmål (boSt'. ) til stutB::,åei Bondovik'-
l'~, ... t,' 11 .::I~,;1 ,; '. 1 , .• r,l mo U'v" 11"1.' 1'" e" . . . eg .. '~'in:n~:r;um) 8lw19u.Ul"OC:LC1.01". ~y e_+.Cu.e .. ,_i. rJ.l!'l,d .... 5 ·1~ •..... ,~"', . 

C, .. · ~~~.~~~~~~-. :'" .",~~-~~~"'!_~-~~""'~~7~~-~~--~-:~~~"'-~---:-'-----·_"'·"""""""""~ ""'; 

J\ v avisene i'remgru.' ~t De hal' tatt 0.PP som. et spørs~ål 'til 
statsråd Bondevftom ro·ttsoppgjøret var .etrettsoppgjør. 
Hvordan kan be vente il rå et riktig og i'ullntendig svar på 
dette spørsmål på denne måte? ,-c 

URKt fl medarbeider -.som, il1direkteizljU]..~io:t·es iår selv ingen 
mulighet til hverken! i'orklare'segeller sitt synspunkt • 

.. Det arB med -nndre -'ocl's-ikkert'ri-1i De ikke ~an' ,få et svar i fox'svar 

.fro. den som har kt-av på å ta. til gjenmele. En vesentlig forut-\ . '. . 

etning for et. a.ns~0:ndig oppgjør manslel" der. :r 
Statsråd Bondevik .;.. ma.ngler forutse~tj1li:ngene for å kunne vurdere 
kvaliteto"11 i;~~tsop~gJøreti. ;:{s:n h~~ heller ikke hatt; r~o6n 1!lU-. 

lighet for å få det nødvend.ige rJuteriale til belysningen. Ilen 
har som de .fleste andre v~rt henvist til det r~an.gelful,!o og noe 

, '. I 

enr .. "d:.;p·e stoJf"r' ~om··b";·!·I·"il "].'1"" "'''''''X,I- ,...4 tuI. Y'l"<!!;::,<~ 4 "oY>a~,:,1';;? o-t'f'e'Y1~'-v..A..: .u _.J... ~ .(oM ....... VV.L ~ <:;;,..... • ... .,.., ~ ~..1..J,... U: ol','" Ou ................. _ .{ ... .".,.. -la._ "'~}j 

lighet og presse siden 191t-5. 2Ivis De il<kc l;:jermer 'til hvoI'(lar.. , 
o'tioff som fO:t~st;;r:r:er idyllen har vann1-l:01ig "Ceh- kOn'l.1:l0 iu.n, så 

ka.n De få endel orier:l.';;erOD,cle materilteher. 
l~ettsoppgjøret? - det er ikltc min bet~gnelse - mangler endel D.V 

( 

de kriterier~ ,som må l:reves for ij,t betcr;r .. elsen skal Vl'el~C kOD'Bkt; 
1. Norge var iyJKe krifførendo - hvilket V?~ forutsetningen for 

at det var grUlL'11ag for å få plasc1.'t 'lO-1(lQ.OOO landsn~n.n 
sora la .. 'ldsovilccre. Spørsm.alet er behandlet av utenriksminis­
ter. Byrnes, U8.J\ ,·i . ha.ns bok Filunkly Spoken ('1947). hvor han 

, . 

selv, stalin; Molotovog Ga' S •. Devin 'var enige om og fatol~s10. 
at rl<?rge ikke vor krigfoz:'ende og- at det" ~erfor ikke '11add~ , " .:' 

l"ott til li del tai fredsforhandlinger vod krigenn .. slutt _.Norge 

ble' uttrykkelig nevnt fordi handela.flåtelln hjalp til USA var 

k1t.tr • likeså. dena b~~dl1ing Øor krigenD gang. '.," J 

• j, "~" fr' "~ ... , . /.':.:'~~,: ;<':~~:~;\,~ . ,")."..; ". .. ~"~;"_ ~l~,,",~:,~ 
o. ,. -,:,,>,::tY~:;;';;'::'~';'i;;\.'; ... ··.;.,i';.,,;':;;;,::i;-!'.};;'tj'J'·, 'l, ".' ",.';;- "i:~~.:, . 
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Vi bør vol kunne V&arG enige om at detta er nOG msro objGlt-·· 
~tivt å bygga på onn lokal norsk tro. 
2. R&tt forutsetter mulighet for objektiv Wl."'dcring·av subjok-

~tive syn. 
Hvilken mulighet for detta kan Da påvise i den bohandling 
som .tant sted. ? 

a) Dommerne - hvilke krav val" de gjønstandfor ? Attoat< for 
nasjonal holdning ? Hvam ga den og på hvilket grunnla.g? ': 

b~ I'1eddo:IlmGI'110 - hvorfor bla lagl.'ettene sløyfe't; ? Og på hvil­
ken måte bla meddomerna u~pekt ? Hvilken attest måtte de . 
ha ? Og hvam ga den og på hviket grtll'!Dlag ? 

e) Forsvarerne - hvorfor ~åtta do ha attost ror god nasjonal 
holdning for å' bl i Oppna7l.l1t? Hvilken mulighet; hadde (le til 
å .forstå alle sider ved\. sakene og hvilken mulighet had.de 
desngrepne foret brukber't forsvar '( 

d) Ma.terialet fra etterfOrskerne .... h\tordO-l1 var dat·1 Hvilke 
... ' r~tningslinjer .forelå for dem ? Har De sett dan røde slIpp 

som lå ienkblta omslag med anvisning på hva so~ skulle 
. tas ut av arl(Lvene til mulig bruk og hva. ik1:a ? Jeg har 
. lest dGn. Vi f'år håpe at noen liMer igjen i omslagezHh 

-QOO- ' .", . 
. ' ..... ~. -'. - -_. ~.~ ~ 

'. ·· .. f!srJJ~ aldt'is'tU$set ved betegnelsen IJRettsoP1?gjorotH ? Hvorfor 
skul,ledeu "'æra nødvendig hvis det ikka. var tvil .. 
Det· 'er . også morltelig med den stadigo tilbakaverill.en til forsvar 

. ;for ~egrepet nålllt1motpartenU i disse 25 år fO:t~eløbig har måttot 

&vfi.:nne seg med plassmangel i den frie norske presse otort sett o 

Joe kan ikke se at Do som slJDrgcr og Horill.evik Dom svarer bør 

l.'"Ulme rotte opp :UJ'T..deno fra 1945 og utovel." på del1nG l!låte .. 

Og ov(n'for dGn tu.'me U.!lgS dama i r;EK er det ø'f:; utilla.telis 
overgrep - • Om ae sitter på stort;inget b0r De brt;tke don.' \TOL! 

andre oå gå i slike situasjoner. 

E. s J'og kjefu~or henne ililia 
og 01.' fr.ko u.gild på noe vis 

i del1 f'orbi::l.nelse. 
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