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Harry Lindstrom |
Sivilingeni'dr Cand. jur. Bedriftsckonom ) 1 ] 6229

Ullernvefe ?
O0slo 3 é,% til HA

- LINDSTSSIO, den 26, august 1966.

S
Oslo 3

Til Det kongelige Justis- og politidepartement,
Oslo.

Vedr.,: Anmodninger til min offentlig oppnevnte forsvarer om
4 f& adgang til & f&4 en fotostatkopi av en tidligere
fotostatkopli av en rekke dokumenter i en straffesak
mot meg eller om & fa adgang til & gjennomgd dokumen-
tene og ta de nddvendige notater av disse i nerver av
min offentlig oppnevnte forsvarer eller hans fullmektig.

Departementet vil vere kjent med at det med samtykke-av Kongen
er reist tiltale mot meg - Harry Lindstrom - for Eidsivating
lagmannsrett. I saken ble det holdt rettslig forundersdkelse

hosten 1964+  Eidsivating lagmannsrett begynte & behandle sa-
ken mot meg den 1. november 1965 og lagrettens kjennelse for
sakens forste del ble avsagt den 20. desember 1965, Dom i
sakens forste del ble avsagt 15. januar 1966 og sakens videre

- foretagelse ble berammet til senere pd varen. I rettsmote i
Eidsivating lagmannsrett den 1%, mai 1966 ble sakens videre
behandling utsatt til 23, september 1966,

Jeg skal bemerke her at jeg har protestert mot at saken ble
delt opp og at det ble avsagt dom for en del av saken uten at
dette var gjort klart for tiltalte, hans forsvarer eller lag-
retten ved sakens begynnelse eller da lagretten avsa sin kjen-
nelse.,

Sporsmdlet om dom uriktig er avsagt er ikke forelagt Hoyeste-
rett til avgjorelse, men vil bli lagt fram for Hoyesterett.
Videre vil spSrsmdlet om lagrettens habilitet ogsid bli lagt
fram for Hoyesterett idet et av lagrettemedlemmene er Gudbarn
til en aviseier som i lagmannsretten uttaler at det vil ha stor
okonomisk betydning for ham - aviseieren og gudfaren - at det
ble avsagt dom i saken mot Harry Lindstrom idet Harry Lindstrom
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hadde sakstkt aviseieren og krevet ham for erstatning. Erstat-
ningen skulle efter aviseierens opplysninger 1 retten vere

kr., 75 000. Det siste var ikke riktig. ©Et annet lagrettemedlen
bad den tiltalte - Harry Lindstrom - om & skaffe bevis for at
han - Harry Lindstrom - ikke hadde avgitt stemme ved noe poli-
tisk valg. Det md efter min mening vare apenbart pd det rene at
en lagrette som har medlemmer som p& denne mdte er engasjert i
en sak ikke kan vere habil.

Efter at straffesaken mot Harry Lindstrom var utsatt i rettsmste
den 1%. mai 1966, begynte jeg & henvende meg til min offentlig
oppnevnte forsvarer i en rekke brev med anmodning om & f& adgang
tils

a. & fi utlédnt bestemte mapper eller dokumenter
eller

b, f& adgang til & fa fotostatkepier av dokumentene
som selv var fotostatkopier

c. & f& adgang til & g& gjennom dokumentene i nzrver av
den<offentlig oppnevnte forsvarer eller hans fullmektig.

Jeg har ialt sendt den offentlig oppnevnte forsvarer 10 brev om
dette., - Disse brev er:

nr. 1 Brev av 2k. mai 1966

" 2 L L, juni 1966

i moom 17, juni 1966
non 26, juni 1966
8. juli 1966

ne w17, juli 1966
e 22, juli 1966
toom 30, juli 1966

n 9 U 9. august 1966

1

CO oyt F Ww

Samtlige disse brev er forblitt ubesvart.

I et mote jeg hadde med den offentlig oppnevnte forsvarer den
10. august 1966 forklarte jeg ham meget inngdende bakgrunnen fo:
at jeg médtte studere disse dokumenter, og videre at det ikke
dreiet seg om originaldokumenter men om fotostatkopier. Han -
den offentlig forsvarer - bad meg da sende ham et brev og rede-
gjore for saken slik jeg hadde forklart den. Dette gjorde jeg -
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nr, 10 Brev av 22. august 1966.

Jeg tillater meg & vedlegge kopi av de brev som er nevnt under

nr.ene 1-10.

I brev av 25. august d.&. har den offentlig oppnevnte forsvare.
svart pa mitt brev av 22. august d.&. I svaret heter det at hs-
av prinsipp ikke kan la meg f& adgang til & ta fotostatkopier
av de omsOkte dokumenter og formentlig heller ikke fa adgang
til & studere dokumentene i neerver av den offentlig oppnevnte
forsvarer eller hans fullmektig. Jeg vedlegger en fotostatkop:
av dette brev,

Min henvendelse til departementet gjelder ni:

A, Det forhold at den offentlig oppnevnte forsvarer i
straffesaken mot meg -~ h.r.adv. Thomas Idsde - har
nektet meg & f& en fotostatkopi av en rekke dokumente-
som hos ham befinner seg i fotostatkopi,
eller

B. Det forhold at dem samme forsvarer har nektet meg & 7.
gé gjennom sakens dokumenter i hans eller hans full-
mektigs nerver pa hans kontor eller i mitt hjem sdlele.
at jeg kan fa gjore de.nddvendige notater

med den begrunnelse at det ville stride mot 1) god sakfOrer-
skikk at s& skjedde og 2) de regler som gjelder for behandling
for domstolene i dette land.

Det gjelder forelobig folgende gruppe dokumenter, som vedrdrer:

l.,. Min korrespondanse med Randi Bakke. Den omfatter
55 brev etc.

2. saken - Granatsalg -

3. saken - lagermaterialsalg 1959.

4. Avviklingskonto for Kongsberg Stlvverk.

Jeg skal bemerke at jeg ikke er tiltalt for noe forhold som
knytter seg til disse saksgrupper. Det skriftlige materiale -
finnes 1 dc her oppregnede saksgrupper utgjor imidlertid et - .
tig bakgrunnstoff og materialet vil bli brukt mot meg slik sou:
tidligere.

Jeg skal 1 sakens anledning f3 opplyse:
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Sommeren 1964 - straks efter at jeg var kommet ut av sykehuset
efter 8 mdneders innesperring med vakthold natt og dag og med
besdks- og brevforbud - fikk jeg utldnt alle sakens dokumenter
til mitt hjem og hadde anledning til i 1dpet av sommeren a ga
gjennom dokumentene, men pd grunn av smé krefter hadde jeg den
gangen ikke anledning til & ta noen kopi eller foreta noen note-
ringer fra dokumentene., Jeg har selvsagl levert tilbake doku-
mentene slik Jeg fikk dem.

Omtrent samtidig fikk 2 Jjournalister og en offentlig tjeneste-
mann som intet hadde med saken & gjore utlant dokumentene og de
tok fotostatkopier av dem. Jeg har betalt for 2 280 fotostat-
kopier a kr.1.50 = kr. 3 420,- Jeg viser til vedlagte oppstil

ling.

Efter at avviklingen av Kongsberg Solvverk var fullfort eller
utfort ble alle dokumenter som vedrdrte selve avviklingen pakket
i en mappe og overlevert til Riksarkivet. Pakken er behorig
merket og 1 pakken ligger de dokumenter som vedrorte selve av-
viklingen - inn og utgéende brev, notater med pétegninger etc.
Denne mappe har vert tilgjengelig for enhver norsk statsborger,
men kriminalpolitiet har i begynnelsen av 1964 hentet mappen i
Riksarkivet uten at det foreld noen form for rettslig kjennelse,
Andre lAntakere md sitte pd Riksarkivets lesesal og der studere
dokumentene. Det er forbudt for andre & ta dokumentene ut av
lesesalen. De dokumenter det her gjaldt er ikke registrert av
Riksarkivet og kan folgelig fjernes uten at Riksarkivet har noen
mulighet for & fimne ut hvilke dokumenter som kan vere fjerne

Det er i strid med enhver anstendig regel i vart land at Krimi-

nalpolitiet pd denne mdte fjcrner dokumenter fra en offentlig

oppbevaring.

I saken mot Harry Lindstrom opplyste Kriminalpolitiet i hele ti-
den mellom hdsten 1963 og hosten 1965 at det dreiet seg om
6-7000 dokumenter. Forst ved hovedforhandlingene fikk Harry
Lindstrom adgang til & g& gjennom registreringsprotokollen og
fant da fort ut og padviste det i retten at knapt 1 000 av disse
hadde noe med personcn Harry Lindstrom & gjore. Blandt de doku-

menter som ikke hadde det ringeste med Harry Lindstrom & gjore
-5-
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befant seg:

a. flere hundre meddelelser fra FN’s sosiale rad.

b. flere hundre som hadde med koksverkets planlegging
4 gjore.

c. flere hundre som handlct om Kings Bay ulykken: .

d. flerc hundre som dreiet seglom bemerkninger til
engelsk, tysk og fransk sprék.

e. flere hundre som dreiet seg om tekniske studier.

£. flere hundre som vedrdrte attester, skolevitnesbyrd,
personlige brev til venner og kjente samt familie.

g. flere hundre son handlet om norske statsrettsstudier.

h. en mengde tidsskrifter, utklipp fra aviser og moter.

Det vil sikkert vere departementet bekjent at jeg har mattet
innlede scksmdl mot en rckke aviser og enkeltpersoner i dette
land. Ialt kan man si at 124 aviser vil bld saksokt, mot de
aller fleste av disse er det til nd uttatt forliksklage og
stevning. I tillegg dertil kommer en rckke enkeltpersoner; uke-
blad og Fleischerkommisjonen. Det m8 derfor vere helt pa det
rene at den stilling Harry Lindstrom befinner secg i ikke gir han
anledning til noen fair behandling. Verre vil det vere og bli
om han n& ikke skal fa adgang til & sette seg inn i de dokumenter
sébm vil bli heftet mot ham. Det er helt pa det rene at stats-
advokaten i saken opptrer som en ekstraordiner jur. réddgiver
for den hi&rdt betrengte presse - Jeg sikter her til den samlede
- presse -. Det me videre vare pd det rene at den samme stats-
advokat ikke svarer p& mine henvendelser uten at han blir
tvunget til = presset opp i et hjorne av dokumenter Jjeg har
fatt tak 1i.

T FN’s menneskerettighetserklering av 10.12.1948 heter det 1
art. 11:

" Ephver som er anklaget for en straffbar handling har
rett til & bli ansett som uskyldig til det ved offentlig
domstolbehandling, hvor han har hatt alle de garantier
som er nodvendige for hans forsvar, er bevist at han er
skyldig efter loven. "

Det m& vare helt Apenbart for alle og enhver som lese kan at

-
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Harry Lindstrom ble domt for alt mulig flere &r for noen dom-
stol fikk hans sak til behandling og videre mi det ogsd vare pd
det rene at for & f& ham ddmt mdtte man frata ham enhver mulig-
het for forsvar, sdledes fikk han ikke anledning til & forklare
eller forsvare seg til tross for at lagmannsretten hadde lovet

ham det sogar i en kjennelse.

De garantier FN-erklsringen taler om er blandt et krav - ube-
tinget - om at den anklagede skal f& anledning til & sette seg
inn i sakens dokumenter for hans sak kommer for domstolene.
Dette krav har vi nordmenn ment burde gjelde en Abram Fischer
i Syd-Afrika. Det forbauser meg at det ikke samtidig skal gjel-.
de en Harry Lindstrom i Norge.

Det horer med til de mest elementere rettigheter en tiltalt har
i ethvert sivilisert land at han skal f& anledning til & vite

anklagen mot seg og kunne forsvare seg. Det dreier seg 1 denne
salk ikke om patalemyndighetens originaldokumenter. Jeg har al-

dri bedt om & f& se disse og jeg ville Ffinne det uriktig om sa-
danne skulle blirutlént til en tiltalt eller hans forsvarer.
Det dreier seg om fotostatlkopier av tidligere tatte fotostat-
kopier. Det er siledes utelukket at jeg eller andre kan til-
intetgjbre noen av disse dokumenter til skade for saken idet
originalen befinner seg hos pdtalemyndighetene,

Det méd vazre &penbart for enhver at jeg ikke makter & memorere
ca 1000 dokumenter, og jeg finner det urasjonelt at jeg +

30-40 wvenner skal sitte i mitt hjem eller p& en advokats kontor
og hdndskrive disse dokumenter. I var tid ville det vere ras?
nelt at jeg fikk en fotostatkopi: av dem, desto mer som jeg har
betalt for disse fotostatkopier.

Jeg tillater meg derfor med henvisning til foranstdende & be om:

a. Justisdepartementets uttalelse om det er riktig efter
norsk lov og praksis ikke skal ha:

aa. Adgang til & sette seg inn i sakens dokumenter
for han stilles for en rett.

bb., Adgang til & ta eller f& en fotostatkopi.av
tidligere tatte fotostatkopier, eller
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cec. Adgang til & gjore notater fra dokumentene i

nerver av oppnevnt forsvarer.

Dersom departementet finner at det er 1 overensstermelse mac

gjeldende norsk lov at en tiltalt i en straffesak ikke skal "o
adgang til & se sakens dokumenter for 1 retten og sfledes ili o
kunne gjore seg kjent med hvilke anklageforhold som rTettes v ¢

ham, ber jeg bare om departementets uttalelse om dette i es :u-.

(o)

Dersom departementet mener at en tiltalt i en straffesak - ¢

Harry Lindstrom i den nevnte - skal ha adgang til a sette zeg

¢

inn 1 sakens dokumenter for sakens begynnelse og at han ml oo
adgang til enten 1) & f& en/ fotostatkopi av tidligere fotosi.t
kopier eller 2) kunne f& studere dokumentene 1 nerver av for-
svarer eller hans fullmektig og derved ta de médvendige nowtal.
og bruke sine venner til hjelp ved et sddant arbeide elley

3) at han - Harry Lindstrom i retten eller andre steder i goud
tid for eventuelle rettshandlinger fa&r de omstkte dokumenter
opplest og ken ta opp innholdet pa lydband, anmoder jeg o de-
partementets hjelp.

For at.departementet skal f& et lite innblikk i hvilken freu-
gangsmite som er og har vert anvendt mot Harry Lindsordm tiiis .

ter jeg meg & sende departementet:

|-

3 Avskrift av mitt brev til 5 HR-dommere av 12. mai 19566.
. Avskrift av mitt brev til Lagmannsretten av 10. november P
Avskrift av mitt brev til lagmann Lunde av 20. desember 1G0T,

Fw

Avskrift av mitt brev til sorenskriver Svendsen av

21, desember 1965.

5. Avskrift av mitt brev til sorenskriver Bull Nj& av
1. mars 1966.

6. Avskrift av mitt brev av 25. mars 1966 til sorenskriver
Bull NMja.

7. Avskrift av mitt brev av 12. mai 1966 til lagmann Lunde.

8., Avskrift av brev av 13. mai 1966 til lagmann Lunde.

Da saken haster svert meget fordi jeg nd i flere mineder har
ventet pa svar pd mine henvendelser, tor jeg be om at deparve-
mentet svarer meg snarest mulig.
19 vedlegg. Deres ®rbodige

(Harry Lindstrom.)
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HERR STORTINGSVANN
ALFRED HEN:INBSEN, _
BARDY, f2/ 05L0, den 19,6,1969,

klage mot mag gjanqitt_'“ nea . Ptotokollkomiteen nevnte ;njg& on at
jeg hadde bedt om & & ee hanr nennrssns KLAGE mot msg, Degte hadds proe
takulikomitaen gx.&l;ﬁ. Vidore hadde. protkelikemitesn ikke %att mey min
sedsgjsrelse om KVINA GRUBER av 25,5,1963,4det kaniteanghadde ‘meddelt neg
at hele ﬁadngjnrulcu haddo forstukket seg blandt an del papizag pd rug ‘
Santzus akrﬁwabuﬁﬂ,ﬁm de%te akntvnt mnn jﬁﬁg&_i innstilliﬁge&,'r"

ﬂat ns;ni pi det iaﬁo.ne uten noen som hals% wanskuiighntt& *ﬁﬂns pxatnw
kolikomoksen hadde braki det ph det rens,at det av hsgrr BERNTSEN ef wbder-
s18tt¢ en wekke énkumuntax som vikle ha gitt bevis for at det hele. ?ﬂ! swind:
eds Hva kan grunnen vege til at iaduaﬁniﬂepattementaﬁs folk & daﬁnn Qak,
dkke var imtarsssest 4 & legge frem de mest elemsptmre dokumentes py hva
‘har forklaringen v‘zt ph_at det ikke ble forekatt noen andarsaﬁnl&tr. Pet.
tydsr fektisk talt pd middaiu&dighst at man virké.&q t:eﬁds at uaﬁ kﬂnnn
‘kbﬂma unna en sltk ag&g‘g;

xggzgnyar dat a8t SVE!RE itﬂﬁ?sﬁﬁ kunns fl i aakfurasl a?%sw hen&ti&linq
fraeﬁi aamlat-stcrtiﬁg a#tn& on gigantiak ledalse av awhuldsuaanan ﬂVEQRI
LHDEﬁﬁ. Det md ha ‘kostet den norske skatteborgor cllsr de noeke sﬂaitnhor-
gere noen hundrs tusan krona@ at Rarr-!arnksan har fatt fzi sak?cvanl ttl
alls de aakst han ha taptc :

Ex dat 1kka da fnrhaﬁisﬂdt at WARRY LIﬁBSTRBﬂ selv mA dekke alle sine kost-
nadex og ndx han fAr demt hexr BERNTSAN eg demne skal hetale ham kr 12 ooo
dut&blandt aakakustaadat pd kr 4 wvoo,md han glﬁghgm,hggkg:g;

gLxe or dst at hﬁt;ldv. KNUT BLOM blir engasjerd som prossssfullmekti
for stortinget i den private straffesak sem jsg her anlagt mot tinget for
 Oslo byratt og at dette skjsr nosn dagsr for han bidr utneymt til. War, domme
Han fortsestier 4 ss pd saken som det hetey, og efter ham kommer W;r,advokat
Annaus Schjsdt]r, EPter utsagn i AREEIDERBLABEY over 3 spaltse nikttis siit
sakemhl for OSLO BYRETT mat tunget svviser £.01dh. Wirsadvi Anness Schiedt
w32, hidde imnztilt pd det, Da jey bad sdvokatsn hekrefte at han Nadds gitt
en slik Smnstilling, ddet jeg flant det merkeliq st en advokat kunne gjiwre

noe slikt, kunne hen meddels ma. at hen 4kks hadde cngt dettes,men hsn nektet
A fordeknoen kedrigering sy Axbeiderbladst naktet & kerriges det.
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Herr steriingumann
ALFRED NEM<IMBSEN,
BARRM. /4 GSLG, drm 19,6,1969,
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4 den thdan Jeg ver syhemuldt sou var en uppsigelesstid, Jey Tikk inked,
0y dotte gmggmﬂéc m onnd ke monnet seg opp $i & mﬂm o Sog
okudle he wn Jegw ki

(1 JM skulle wm wif gnkey not hmwikut HORGE oy dots solatomenn, s
ekulis tinget 74 sn 1%-20 Aam exbelideve ow snkon slik ot dot hunmed undexw
awke ow dot vert giurt uwebtsiNan bohever veli ikke B vepe prefet for & 6f
hwe deb vAXis Tinne wiydoxson dek £ det bale Sabt fent noe sem helet.deg

But skal B34 wew won pindiy for wonge nfie Jey teskier feem tingets pre-
. ekollk mites 1 byzebieem, RHix Tolk T8y vite st vik:ige dekumsntus kon
fovesikin sog blendd smive,om sngesjentes edvoketex g endees

Heston 1953 hunne to startingeesonelu ves sn ov dessopyanhe §iC,Gunders
ayn du ver Justiesdidster. Han kunne da Tortelic ot Jgg vEilis bid dewd,Det
vaxr riktignok muy o 2 Oy fex Jug ellse endro kjente tdltelens Viren 1564
kutine haw foralkys om dat m&ﬁa mer wmexkaliy var dots Joag sundor B
mits brev ik &ﬁimjuaﬂthwm Turje Wold av ToAu.196T hvarev Bu vil oe
hvs fog shal 4o wpp wed ,m%mjm; Juxistox., Dst blix en skem ogp dot
BUW BE VARESy

Rag juzingan ﬁmwﬁm' onvate &agm&n,knm mwam biay Deg ot jey
hadde vmey sinneyk 4 do sista § dvene,han spurte soger ow Bu dkke vieste
dat, Jug her aldxl talt med how,vint hae ot ensstes dokument silar £ det
helo tsdi ot shvete sxbolde. Hvilket gzunnley hadde hew tor & uttale wey?

For noy ver dot undexaliy & Ssnke thlbhake pd at sem gutt kuons jeg pi

torvet & Stavengen huxe #n evbeiderlder e ekrok £ on Linad tale et ¥i
.- vlben, Hen Palls glennen podiet foxdi hen ver Por Gykki En onen exbedce

sxleder Yol dod on ved ot vilifyllt bovd pd ok heylisilahetail ps BEILD,
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HER: STO: TIRGSMANM
ALFRED REN(INGSEN,
BARGL /8 RO, den 35.6,1569,

- Jeg har manga ventet at det fra Ktartingets side skulle bli sagt nes.dey
hadds mangs $angsr venist a¢ man Tze dedte ting skulls ha segt ot p8.ZAx
4t s gk Menncakerettighstss ox tkke nos com bars gleldew RIAFFRA
ellay & AVH AFRIKA, A Lonw am den nesskes sknjon mok Heliem op wex of Une
durline NA hoy noan shexstey wadt an defidisiv stopper For don kerzupsjen
som parlsmsntaxikoxe lagst & sn Rrrekks. Vi shkulle bruke millioner ¢i3
 det man Bax kalt undezutvikliode Send nix vi selv hsx ot lané von ex o8

wv dot wosk undesutviklsde Lemd & vexden ph vives emrbder, Jog s kounst
441 det Awinn & uwmxmm # som Thskerun Mavkus, 5t 5ag o of til eite-
to ay emku;mdm yangex hm sitiez feg.
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