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! !orkrig~_i?:.I?:m.e.l_d.E..§!_._N§_-m.e.~l_:?!!!..1Ilers motoppgj o~: av h. r. adv. E.Lindenskiold. 

La meg forst få forklare hvorfor jeg finner bokens tite1 del<kende: 
selvom jeg kun i 4 av de her beskrevne NS-saker har fungert som for­
svarsadvokat og isar baserer omtalen av de ovrige her omtalte ligaen­
de rettssaker på de imp1is€rtes egne boker og ~rykte manuskript. Jo 
det er fordi jeg mener av pucliseringen av denne retts-dokumentasjon, 
hvori sru<lig berettigede anklager fremfores, må gi dette skrift et 
sterkt preg av motoppgjor: Det gjengir ca 20 slilce NS-rettss~~er og 
jeg mener efter-~nngående studier ber å ha foretatt et E~presentativt 
utvalg blant de ca 1000 landsvikdomte som ble NS-medl. i de 7 år for 
9.4.40. 

Forsvareres rolle er isar å for~id1e de anklagedes forsvarsargument 
på en faglig sett for dem fordelaktig måte. Jeg må her straks erkjen­
ne at da jeg i 1945 lot meg offentlig oppnevne som forsvarer for NS­
medl. så anså jeg dette kun som en demokrz.tisk plikt som jeg var 
tvungen til å efterkomme. Som de fleste andre advokater utsatte jeg 
nemlig dengang alle NS-medl. for kollektive fordommer om at de hadde 
vart unasjonale under okkupasjonen idet det dengang ikke var meg be­
visst at det fantes to slags NS-medl. nemlig de ca. 2% som av pat­
riotiske grul~er ble NS-medl. i årene 1933-36 og de ca. 60.000 som 
stort sett av opportunistiske grunner ble det - så når jeg ni i den­
ne konsentrerte forhåndsutgave pr 1.1.80 av boken, som utkommer 9.4. 
80, kun publiserer 4 av dens 10 kapitler, så har jeg valgt slike 
hvor denne vesensforskjell mellem disse to slags NS-medlemskap klart 
fremkommer! Derav fremgår nemlig hvorfor det ikke kan bevises at de 
2% NS-veteraners medlemskap efter 8.4.40 utgjorde en ~orsett1ig ru~tiv 
fiendebistand i strl.s. §86s forstand •••• 

Det som sarlig har motivert meg til å fremsette disse motforestillin­
ger .ti1 den off.propaganda om JlJS-oppgjorets rettsskaffenhet som nu i 
over 30 år har pågått Gr den kollektive hetspropaganda som isar pres­
sen har prestert i de siste 7 år fra den h::5sten 1973 "avslorte" 2 
1andsvikdomte Stortings-representanter. Så krevet i 1974 flere folke­
grupper at Stortinget kollektivt skulle begrense 52.800 1andsvikdom­
tes statsborg.rett og ifolge en avisart. 10.10.79 vil en slik kollek­
tiv diskrim.s.-10v bli vedtatt nu i 1980 dvs 40 år efter 1940. Selv­
om denne får liten prru:tisk betydning idet de fleste politisk domte 
idag er over 60 år så de vil prinsipielt eiett dermed få en 3,.kl.s so·­
sial status. 

Som fhv.off.oppnevnt forsvarer i 4 av de her omtalte rettssaker anser 
jeg meg ennu bunnet av taushetsplikt, ang. de andre lign. NS-sru~er 

jeg omtaler så gjengis de damtes navn kun i de saker hvor de selv ut­
ga baker m€ns i slike tilfeller hvor kun trykte manus~ript o.l. fore­
ligger også pseudonym anvendes. I et tilfelle, hvor det i en verdens-·· 
beromt kunstnerinnes autobiografi omtales hvorfor hennes mann ble NS­
medlem i 1936 osv. beskyttes også deres identitet. 

Som motiv til denne reportage må også nevnes at jeg synes at det nu 
er påtide at disse justisofre, som tildels or dOde, nu får anledning 
til å forsv2.re seg mot:ollektiv fordammelse slik at deres eftermale 
blir rettferdigere vurdert. Men dette forutsetter også at denne må 
stoppe, noe VG 15.11.79 anforte som facit av TV-debatten om NS-opp­
gjoret. rJlen da må det i massemedia erkjennes at den sosiale boikott 
som denne minoritet i 35 år har vart utsatt for er i strid med e1e­
mentar menneskerett. Men da må det også erkjennes at hensil~ten med 
isfrontenskollektiv-TABU er å forhindre at en human omvurdering av 
1andsvikdomte patrioter skjer. Skal de ennu gjenlevende av dem få 
oppleve dette? 

Forhåoentlig kan jeg mod min bok bidra dertil -jeg erkjenner at jeg 
har dårlig samvittighet nar jeg nu betenker hvor overfladisk jeg den­
gang forberedte min oppgavo SOQ forsvarer i NS-saker: Jes synes at 
det er litt for lettvint nu kun å si ~t jeg da ble et offer for mas-

lot me åvirke av sort-hvit fore~:lingen. Dog er det 
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nok noe i at når ca. 100.000 som unajon~le siktede unnskylder seg 
så er det ikke så lett uten konkret engasjement å se hvem som er 
uskyldige. Dengang taltes det av anklagerne påfallande ofte O~ at 
kort prosess med NS-folk overens temte med folkets 'rettsbevissthetIl , 
- et begrep som også misbruktes av ca. 200.000 tyskerarbeidere, 
hvorav noen satt som legdommere i NS-saker. Det het at i maj 1945 
at Norge atter ble en rettsstat mon dog forhindret vi dengang en 
faktisk re::onstrusjon av NS-folks okkupasjonsforhold og dets fo­
rutsetning og dette er det bokens mål og bidra til .... 

pr 1.1.1980 Av forståelige grunner brukes i dette utd~ag pseudnnym. 

'. 
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j 
Hvorfor ble borg.nasjonalsinnede nordnenn i 1933-36 NS-medle~er? 

For de her svarendes svnr gjengis nå folg. politiske fru<ta fra 
mellomkrigstiden anfores: fordi alle NS-folk i de siste 35 år i 
norsk presse omtales soo nazister - noe som fortoner seg som en 
uhyggelig urett for disse 2% som 9.4.40 haddø stått i NS i opp­
til 7 år. NS var neolig dengang et borg.valgparti reg. 28.6.33 
som var rettet mot .A..p.s radikale politikk. Ved v2clg v:;>.r NS da i 
listeforbund med bor~.pa~ti0r og de ca. 30.000 som stemte på NS 
i 1933-36 var borg.ir~stilt8. Det kaD som et sjokk da det da re­
volusjonare Ap. i 1927 fik-;'·: 61 av 150 Stortingsrepr. og man hor­
te den 1.Ap.regjeri~gs tiltredels0serklaring i 1928 da stattsmin. 
Hornsrud avslorte at denG mål var u forberede omdannelsen av sam~ 
funnet til et sosialistisk felle~-,sknp, innstille mil.virks. og 
forberede full avvikling av miliLirv8senet! For major Q. ble for­
sV2,rsmin. i Bondepartiets regjeri:'1.g 1931-33 var han medlem C:'.V 
Fedrelandsleget som ble da!L~et i 1925 son en reaksjon mot radi­
kalismen. Husk at i 1928 erklarte AIFs leder Trygve Lie: AIF må 
trene opp stormtropper for den forestående revol.kamp, og fylles 
av uforsonlig hat mot borgerl:l. I 1930 s~ Lie på en int.arb.kon­
gress: Arb.kl. er aldri avhenGig at et tilf.eIdig flertall i sin 
kamp, den vil tiltvi~ge seg nru~ten når den er sterk nok uansett 
majoritet! Og i en brosjyre skrev Lie: Arb.kl. vil alltid mars­
jere frem enten gjenner.l loven eller ved å gi den utvidet mening! 
I 1932 kom Q-saken i Stortinget da 2/3 av det stettet Q.s avslo­
ringer av revol. 5 .l:0lora..ne-virks. Da Q i 1933 startet NS hevdet 
strw~s borg. presse at NS ville splitte den ~.front. Som et 
videre bevis p& NS borg.domincns da gjengis at i off.statistikk 
fra NS valglister for 1933 var de sterste sosialgrupper: 1. på 
landet gårdsbrukGre-skogeie~e m. 71% og 2. i byer forr.folk 
med 3~10. Disse så NS som et vern om eiendomsretten •••••• 

Folg. rettsdokument2.sjon baseres på: 1. l,t saksmapper med infor~ 
masjoner over ei."tle-·J:TS-:saker i hvilke jeg var forsvarer. 2. De 
10 ovrige refero:?te I,IS-sake:.:' baseres på de implisertes egne boJ.c:i'"' 
ker eller deres f'ors""la:::,e:::,es sl:r::!..:fter 9 samt på trykte manuskript 
og de åpne brev til Stortinget som "Forkrigsinl1.meldte NS-medl.s. 
juristgruppe ll i c:°,-:.:'en3 1973-79 r:03tct t~l m?nge norske jurister, 
samt samtaler med endel av disse lands7ikd5mte patrioter og de­
res pårorende, samt t~dl. ve~ner mm. 

1: ~unstnGri~nen Signe Rog~rdh (1870-1950) offisersdatter, enke 
efter offiser som falt v&ren 1940 i kaQP mot fienden. Hun traff 
Q. gjennem sin mal1-11.. Ul1.G.'9:!" vaJ_gl:ampon hosten 1936 og tegnet seg 
straks som NS-med].em, i den t:::,o at :NS agitasjon ville styrke for~ 
svaret! Fru R. var en intolligent kulturpersonlighot som hadde 
forfattet flere bokz,r om kunst. Under den indre partisplid i 1937 
forsvarte hun Q. Hun ti.lho:!"te en gar.1mel dansk mili tarslekt , Ro- . 
øensteen, som ~om til Norgo ca. 1600. 

2: Erik v. Creutzfeldt f. 1910 var ung offiser da han i 1933 ble 
NS-medlem i det håp at den fOI'h. forsvarsmin • Q. s parti skulle bi­
dra til å oke forståelsen hos de som bekjempet regimets "det -
biUkne gevlir 'l poli tik'Z'.--ior behovet av et sterkt forsvar. Han 
tilhorte en dansk-skånsk adelsslekt som ved Skånes avståelse til 
Sverige bosatte seg i Norge a:c.ao 1660. I jan. 1940 giftet han 
seg med en skipsrederd~±ter. 

2. i Odalsbonden Bj ern vTra::!h f. 1920 var da han i jan. 1940 ble 
NS-medlem arving til en storg1rd i G-dalen. Grup~en til at han 
da sluttet seg til NS var at dette parti var det eneste som pro­
testerte mot at det Storting som i 1936 kun valgtes for 3 år av 
folket· ble sittende inn i det 4.år 1940 uten folkets sanksjon! 

4 
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Wradh tilhorer en uradlig hovdingslekt, hans forfedre omtales i 
Snorres Kongegaga og deltok som baroner, riddere og lendermenn 
ved kongekroninger i Nidaros mm. 

4: Ove Heidahl (1915-1970) var kun 18 år da h2n i 1933 gi~~ inn 
I NS. Han var en av de NS-ungdommer som i 1936 avslorte at 
Trotzky brot asylvilkåret, nemlig at han under sitt opphold i 
Norge skulle avholde seg fra pol.virks. Riksadvokat i saken mot 
disse var Riisnas 9 som fra 1940 ble NS-justismin. Hans mor til­
horte en svensk adlig slekt. H. kastet ned flygblad i Stortinget 
i 1936 hvori protestertes mot Ap.s lcommunistvennlighet. H.s mo­
tiv for NS-tilslutning var nemlig anti-kommunisme!!! 

FOlg. andre NS-veteran-saker 9 som jeg har studert gjengis så: 

1.: Dav. prof. Adolf Hoel f. 1879 forklarer i sin bok i1Oppgjor 
med landsmenn 17 (1951) derom: H. lot seg i 1933 oppnevne som nr. 
på NS-valgliste i Oslo mot at Q tok inn i NS-program som punkt 
29 "Norske interesser i polarstrokene skal hevdes våkent og 
sterkt". I denne forb-:- anfortes'-atH':---på side 105 skriver: HVed å 
gjore regjeringen oppmerksom på hemmelige tyske planer om okku­
pasjoner på det antarktiske fastland i des. 1939 kunne den kom­
me i tyske planer i forkjopet ved å okkupere Dronning Mauds l2.nd." 
I et bilag til boken av Osca~ Bang fremgår at Hoel for 9.4.40 
hadde folge stillinger ved Universitet: stipendiat 1911-19 og 
dosent 1919-40 i geo,;:ogi 9 prof. i polaregnenes geografi i 19L~0. 

2: Gårdbruker S.M. Mytting opplyser i sin lille bok kalt ;7poli­
tisk domt Il (1954) at han fodtes i 1909 og tilhorer en g?:mmel 
odelbondeslekt som gje~~em de 400 år i union med Danmark holdt 
tanken om Norges selvstend~ghet levende og at fl. forfedre mis­
tet forleninger og eiendommer under danskestyret. At han ble NS 
medlem i 1934 har sammenheng med h2ns nasjonale frihetstrang, 
dette' fremgår også av folg. innledc!llde synspunkt: :'Hvor lang tid 
for krigsutbruddet Norge ble trwd~et inn i spillet ved opplegg 
til' krigen tor ennu ta tid for det blir klarlagt. I så måte vil 
det sikkert vare av interesse å få klarlagt hvem som forst gjor­
de oppta~~ til grunnlovsendring om 4 års fULJ.ksjo""iistid for' stor­
tinget valgt i 1936? Lovendringen var korrekt behandlet men 
grunnloven sier om iverksetteIser av slik endring at den ikke er 
gyldig for efter nytt Stortingsvalg. Ved 2V Stortinget av 1936, 
valgt for 3-år~forlenget sin egen funksjonstid med 1 år ble det 
et brudd på grunnlovens bestemmelse. Om dette har sammenheng med 
opplegget til 2.verdenskrig får det bli fremtidige forskeres opp­
gave å klarlegge men jeg vil understreke at jeg anså denne for­
lengelse av det dengang i 1936 v?,lgte stortings funksjonstid ut­
over Grunnlovens bestemmelse som meget farlig for Norges stats­
rettslige stilling i forhold til andr-e-st:'::'ter slik forholdene da 
vc.r med storkrig ute i Europa. u {dette avvises på radikc.lt hold 
som "nazi il-propaganda) 

2: Fhv. byrettsdommer C.H.B. Be~~e~he9 f 1880 i Osl09 utg~ i 
1953 et 152 siders protestskrift hvorav fremgår at h~n i 1934 
ble NS-medlem soc en reaksjon mot radikaliseringen! B. ko~ fra 
et n::-,sjonal tinnstillet kons-ervat"ivt--ti-,:f'em.---:CT9C>5-meldte h"n seg 
frivillig tross h~n 2nså unionsopplosningen som en uly~~e. I 
1906 ble hem sakfor€lr og var i fl. perioder medlem av Haires by­
styregruppe 9 men i 1921 uttro h-.::.l'! av Hoires råd fordi h?n V3.r 
misfornoyd med svikten i forsvarssaken. B. ~nså statsmin. Hage­
rups avgang som slutten på det gcmle Reire? som anså unionen med 
Sverige som nOdvendig. Om den h"'cdcle bestått ville o:-ckupasjonen i 
1940 vart unngått. Dette bekreftes i M?1.nnerheims ,iMinnen,l. B. 
nevner at grev H. Wendel Jarlsberg i 1814 urett mistenktes for 
landsvik og mener Cl. t his torien ga VJedeJ_ rett! B. oppfattet i 
1933 NS som det eneste p::trti som ville 1ij~~;i'.2.._.Norge~ ___ fo~r._s-y-~! 
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4:Fhv. major Olav Five, omt~les i adv. S. Hellil~sens bok ·TENK SELV 
T1962) i IV kap. F. sluttet seg til NS lenge for 9.4.40 i den tro 
dermed å fremme forsvarssaken~ For krigen var F. en respektert 
gardeoffiser nv den gam.ie skole-;-h2.Xl huskes ennu. -

2: NS-minister cand.jur Eivind Blehr f. 1881, omtales i Justis­
dept.s Innst"illing slik; B. hadde til 1918 div. stillinger i UD 
og vo..r så gårdbruker. :3. ble NS-medlen lenge for 9.4.40 hvilket 
ifolge skriftet gr.s § 104 skyldes hans n~sjohalisme. 

~~ H.F. Knudsen, tilhorende 4.1edd aven skipsrederfam. i Tele­
mark? utga i 1951 på et forlag i le.havn en 260 siders bok kalt 
ilJeg V<lr Q.s sekr. 1I Både fo.r & farfar v:::tr brit.konsuler og selv 
var han brit.vicekonsul. Fra sitt 16. år var han på 2 upperclass 
engelske internatskoler, hans Dorfar var engelsk. Han fant brit­
t,er selvgode. Det synes som om lIMenstad" slaget i Telemark i 1931 
og forsvarsmin. Q.s reaZsjon i den arrl. innledet hans pol. bane. 
K. fulgte Q-saken i tinget 1932 med stor interesse og da Q. i 
1933 lanserte NS så ble K. straks aktivt med, da~~et grupper og 
deltok i ca. 500 meter frem til 1940. Stadige konfrontasjoner 
med radikale rode fil~~ K. til å erkjenne behovet for et motevern, 
den sok. hird. Dens omfang i årene 1933-40 anslår han til ca. 
500 mann. IL beskriver Trotzky-sal::en i 1936 da T. under dekknav­
net Leo Sedow instalertes med sekr. 5 mil fra Oslo. K. var anti­
kommunist. 

1: Dir .. ilHenri~c J. I,S dram2.tiske endel;i.gt omtales i "X-m..2.llllscrj"pt" 
en autobiogretfi fortal t av hans beromte hus tru til en "amerik • forf. 
på side 115 forklares at J. i vo.lgåret 1936 ble NS-medlem idet 
han som politisk konservativ trodde at det var en forr.s-manns 
beste forsvar mot radikal~smen! (1953) Forts. i kap. 2 • 

.§: Fhv. arkivar uArne J." ble med i NS alt våren 1933 som protest 
mot forsvarss2botagen. Gift i ung alder hadde han 4 barn for 9.4. 
40 som hustrun tok seg av. 

2. Frk. Julie H. f.1900 var passivt medlem i NS fra 1936 i den 
tro at partiet kur~~e bidra til Ap-regjeringens fall ved Stor­
tingsvalget". i 1939 - som bortfalt. 

10: Agent Einar Lindh, f. i Oslo i 1910 og tilharende en gammel 
lhQndelsslekt fra Kr.sand ble efter merkentil utdannelse i England 
tilidsmann i Fedrel::-,nc1s1nget i 1926 og med andre F-medl. gikk han 
inn i NS i 1933 hvor hem i 1934 ble l::::cgleder og i den forb. filr,.,k· 
det lave KO-nr 095. liQ. hac1de f~rst favorisert senere gamle KO­
medl. fra Telemark med for lave KO-nr i strid med ::;.nsenitetsreg­
ler ~ da dotte ble oppdaget ble det" rettet. L hadde f2rst efter 
KO-nr KO-nr over 100 men fikk i lH:het" ned andre Osilio-moGl. det­
te korrigert. H.F.K. som selv v::;.r fr::;. Telemark fikk Q. til å inn­
se at feilen måtte rettes. 1l L. tilhorte Hjort"s franksjon men unn':'" 
lot å g:;;, ut av NS med H. i 1937 idet h::;.n c1.C1. f<51te seg bunnet av 
KO-l~ftet som forutsatte at partiets virks. skulle respektere 
parl.regler. Som n::;.sjonal konservativ mente L. at NS var et vern 
mot Ap.s radikal-sosialistiske fremtidsplaner. 

6 
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I 
Hvorfor ble f~rkr~gs~nnQeldte NS-medlemmer ståen~e ~ par~~et efter 
25.9.40? 

FHrst fHIg. PM son g~~ en et konsentrat av den pol~t~ske s~tunsjon 
~ No~ge mellem 9.4.40 Off 8.5.45= dvs. for 35-40 år s~den. Når v~ 
vurGerer elle som var NS-medl. under okkupasjon forenkler v~ som 
regel men folge f::-.ktiske forhold 7~ser nt y~ må ta hensyn til 
kO;:Jpliserte snksforhold OG} v~ nu '.-~1 vare sak.l~ge rettf'erd~ge 

dO~~Clere nv 1:ri.g 9 o:t~l::up8.sjon og NS··oppgjor •• FHlg. situt viser at 
selv den objelc:tj.ve svenske historikor GriQ:oe~'g synes å t~llegge 
all~ert krigsp~opcGandn fo~ 3tor/e~~9 h~n skriver nemlig i de­
len Or.1 2. verdons~c~~b QO. G ider 460-62 s lik: Yl Så ufattelig var det 
s om hendte i Norge 9 r 4> 40 ut o::-":G,ge nordmenn Ed:e kunne forklare 
det på annen oåte enn ~t 1~~d0t b~e forrådt av off~serer som sym­
patiserte !11ed NS. 0b v~sst VQr ~ot mistonk.elig at org.s leder, 
majoren Quisling st:'~Qks (9.4.1:-0) utnevnte seg selv til regjer~ngs­
sjef, dog raskt ble skjHvet ~ b~grunnen av tyskerne. (15.4.40) 
Frykten for landsforrederske bevegelser underblåstes både av en­
gelsk propnganda og pro-all~erte Irretser • 16. Ll-. 40 inneholdt Stock~ 
holms-avisene oppsiktvekkende påstander oc forrederiet ~ Norge. 
Kildene vnr tildels intervjuer l,,-ed illeningznann i det oldcuperte 
Norge t~lcels engelsk presse> Sv. Da.gbJ.adet berettet om forreder~ 
blQnt off~serene i den divisj0n under generQI Eriksens befal, som 
tok seg over' grensen i VQrmland og internertes. D~gens Nyheter 
berettet om "forreder~ og allslags misforståelser og forsHmmelser" 
fra endel beIalhaveres side. Afto~bladet gjenga en artikkel fra 
Daily Telegraph 9 hvori ble påstått at Oslo forrådtes innenifra: 
den trojanske hesten hadde blitt organisert med sådan sk~ckl~ghet 
og grundighet at komplottet mitte betegnes som det mest fullendte 
i verdenshistor~en~ Overalt hndde norske nazister sabotert for- ; 
sviret, i administrQsjonen 9 i fortene og ombord på kr~gsf~rtHyene~ 
V~sste ikke G. at I',TS sj.elen 1933 viLte styrke forsv2.ret og at of­
fiserer derfo~ st~ttat NS æens Lp.ledere dengang dHmtes som mili~ 
tarnektere? 

NB: Alt 14.4.40 ga regjeringen H.O.K. politifullmakt om å uskade­
liggjHre 5.kolonnen hvilket mecl:E'Hrte at hundrevis av gQmla NS­
medl. som tilGels var ved front~n Qrrestertes. Hensikten med den­
ne avledningsmanover VQr å o'1erf~re e[';"';';- skylc~ i krigsnederlQget 
på NS. Denne bluff må nu rettes j. historie-og skolebaker. Men in­
gen kan bortrorklare at det oP:Jstod eJc samarbeide melle,m ok:i::upnnt 
og NS fra 25.9o l !-O. Her Llå dog o"'Jjektivt klarlegges om dette kun: 
var kompromisbetonot eller Or.::! elet l:uD:lo spores forsHk på å danne 
en norsk front? Men NS -medl. k?n il,:ke benekte at pnrtiet nnZ ifi­
sertes under okY.upusjon. Hem h-"ilke forutsetn~nger hadde disse, 
som i opptil 7 år fHr 1940 hadde stått i. et Qnsjonalt borg.part~, 
til struks å forutse dGnne politisl<:c forv8.ndling? Mnnge utsagn . 
hosten 1940 tyder p2. 2.t selv Hte:r:f'o:rstående feilvurderte utv~l~­
l~ngen~ CQ. 60.00') av ciisso ble jo NS-:necll. unc~er OY.l<:up. mon kan 
jo ikke derfor l:olldctivt betegnes 130m ll'J.zister ic:'et de regnet 
med tyslc: seir og tol<:: honsy~ ti_l RJ~s fll ofte l1 om norsk fr~het vin 
NS. Og vi må jo idag Og32. fnrsoke å innse at det f2.ntes endel av 
de ca. 1.200 gaula NS-medl. s~:n aldr~ helt ~orstod at part~et 
gr~dv~s nazifisertes efter 25.9.40. Her bHr erindres om at kom. 
a.v~sen "Friheten" siGen skrov at lido ga.mle nS-nedI. VQr farligst 
ford~ de V2.r ide2.1ister! I1J2. -!:or NKP er jo deres 3.nti-kom. agita .... 
sjon ubeleil~g. Desuten fantes det i det g?mle NS noen som r2.skt 
gjeILTlemskuet Q.s grunnlovGstr~G.igG opportunisme men som pga s~n 
~nnflydelse overfor NS-ledere under okkup. forsHkte å påvirke 
disse i moderat retning. Disse så det so~ en pl~kt at ~nnen~fra 
forsake å opprettholde NS tidl. n2.sjonale linje og motarbe~de 
komprom~spolitikken. D~tte forårS2ket et motsetn~ngsforhold mel-
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lem de 2 % gamle og 93% nye medl. Som e~cs. ~:an nevnes at da Q. i 
1942 ville 2.uerkj enne gamle rJS -medl. fra for 1.1.37 med en ares­
vinkel på nirduniformen so~ t2.kk for at de ~adde vart solidariske 
under Hjort-striden i 1937 så r:lottes dette str2 . .ks med motstand 
fra ~ye me61. som kritiserte slik fsvorisering, og dermed ~ort­
f2.11 dette. Og ingen kan bes tride at tidl. &~:::ti ve og dermec'. kj en­
te NS-medl. fra 1940 9 pga. f2.lske fordo:nmer 0:"1 solidaritet med 
Q.s stats"i.:.u}) d:?. h~n også brot NS-lover 0!-:1 på forhånd å forelegge 
vil:tige s?::irst::1ål for NS-råd 9 kom i en !~~n~:=,i!_~s.p.j_?Fl:' Den....'1.e 
skyldtes også nS-press ~ at m:::cnge iCO- r!ledl. u~'l.lot· utmelding kom 
av at Q. 2.~S~ deres brudd so~ illoyal demonstr2.sjon. 

I de 14 folg. eks. konkretiseres tvorfor g~mle NS-medl. ble i NS 
under o~:kupasj on. ofte av t2.ktisl-:e grun:cler g derom sl:ri ver ;':lrof. 
Hoel på side 17 i sin bok 2t 1:21.:1 lived å "bli betra~:tet som medlem 
kunne jeg verne Norges interesser Glot.,.!! 

L~ egne s&kerg .!..forfatterirElen Signe ?oge.rd~ S2 under våre samta­
ler at hennes l:vin:::elige intuisjo~'l sa hen...'l.e at q. var blitt mis­
forstått og hun syntes at det ville vare unfair å bryte med h2.ns 
parti når det motte motg~ng. 2annes store selvbevissthet bidrog 
n.OK til c.t hun hadde v:?.nskelig for å hore på andres motforestil­
linger. så da dommeren ba henne forklare sin trofasthet si sa hun~ 
li So:-a kuns tnerinne må j eg :folge min egen vurdering 2..V medmennesker, 
jeg kan ikke dOr.lme kun p2. b2sis av det som synes men må forsoke å 
se indre motiv. Den. overfl9.diske journnlistikk. om Q.s !ll2ktstyrke 
må jeg ta avstand fra? jeg tror også nu eftar hans ddd at han ve.~ 
overbevist om at han tjente :Norges sak. Il 

2. Fhv of:fis er E. v. Creutzfeldt forklarte at han på E1ange NS mo­
ter for krigen hadde-~vs-i~r-t-'"j~p-lederes fordommels e av forsv2.ret ~ 
således nevnte han at Einar Gerhc.rdsen da sa at \1h2.ren var et po­
litisk våben og at å mete til rekruttje~este betod at man var gått 
inn i :fiendens styrker. 11 J.:..t en mann med. en slik klassekamp-menta­
litet·i 1§-4sble st2tsmin. fant h:::tn tvilsomt. C. hadde for krigen 
kjempet for å forhindre at Ap. skulle kocme til makten og så fikk 
partiet i 1945 med 76 Stortingsrepr. rent flertall? noe han f2nt. 
hoyst beklagelig. Do~meren ville vite hvorfor he.n som offiser foi­
domte Q.s demob. ordFO våren 19407 C. SV2rte at han i handling 
motsatte seg denne dog arrestertes dog arrestertes ved fronten 
som 5.kol. 

3: t..ristokr:::-.ten \rJradh var svart taus i retten? det virket som om 
det var under verdighet å måtte stå til rette overfor demokrater. 
Hun understreket nomlig at han i1;:lto var deool~re.t i begrepets mo­
derne betydning. 'J. S8.. at }'la:"l var for et l:valifis~rt riksstyre og 
betvilte at Norges best:? ledere kunp .. 8 finnes efter flert2l1sprin­
sippet. Hnn bekjente seg til en aristokrstisk styreform som bes­
temt bekjempet den rode f['~re. 1;J. Dente at i A::;J. vc::.r det er.."!1.U en 
sterk kom. fral:s j on. 

4: Forr.ffiE'.nnon I-IeidcJ:::.1 9 som bekl:::cget seg over at den off.':'..cm. 
'Edel::l hans firo2. 9 sa at h-='.ll in.tet he.dde hort om strl.s §G6 for 
han i langv2.rig v2,rete~:t fikk lese 0::1 exilregioets til maj 1945 
hemligholdte prov. l..""..ndsvikanordning av 15.12.44. H. nevnte fl. 
eks. på at ITS-justismin. R. h::'..dde v1irt villig til å rette over­
grepet mot NS-ungdot:1 i 1936 uD.der Trotzsky-s8.1cen. Således h"'.r F.. 
fl. g2nger gitt ham anbefalinger til tysk politi som h"'.dde kom~et 
fanger tilgode. H. nevnto også 2!.nC're eks. på at den omstendighet 
at Q. he.dde t~llid t~l ham kom folk i f~re tilgode. Han nåtte jo 
bli i part~et for å ku~~e hjelpe l"'.ndsmenn. 

10 nndre s8.ker= l. Pro:f. Hoel g9.. sin forsvarer et forsv2.rss~cr~ft 
på 1000 sider. I-hans bok-nGVncs at H. i en månad efter stud.ar­
restasjonen mottok C8.. 1000 bosak av fortvilte foreldre og andre 
pårorende~ Gestapo arresterte cs. 1250 stud. hvorav c"'.. 600 ble 
losl2!.tt t:1ens 64~ sendtes til tyske fangele~er der 12 stud. d~de. 
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Det erkjen~es ~ domspre~. at H. fikk l~sl~tt ~~~ge ~rrest. stud. 
I prof. C. M~rstra~ders ~~~eldelse ~v H.s ~ok fortol~es ~~~s mo­
tiv for forts",-tt l:J.edlems~cQP slik ~ "Hvorfor v::.r ikke Hoel suspekt 
9.4.40? Han h2dde da stått i NS side= 1933. Her står v~ ved sa­
kens kj erne g 11O'_:1s p::trole under okkupClS j 0::1 var " nOr dG1eIL"l i alle 
stillinger!l Noen Då i ok.l:upE:rtG la::1u stå freD å tc::.le :::led okkupan­
ten. IngGn rolle er farligere DG~ de::1 ~å sp~lles •• H. V2r vår 1. 
sabotor og tiS-maILL. For Deg er Boel den ~este no~dman::1 jeg har 
kjent. I1 Hoel s1:.::.rev at ved å bli betr::,_2:::tet SOD medlem kunne jeg 
verne norske interesser mot tysk 2ggresjon og i~::1grep i Univer­
sitetets s2.1~er. 

3.~ Gårdbruker f'Iyttingg det :frer:lgå2.~ 2.~J ll"C:tls -Dok at h::ln oppsclcto Q. 
efter krigen og spurte h~m ~vord~n han så på Norges stilling? Q. 
sv:=,_rte ilDet viktigste for enh-,Ter :~ord:-:1an:n n;]. i denne tvilso:TIoe 
statsrettslige stilling landet bofinner BOg i er å ~vareta Norges 
interesser for å forhindre at landet blir et protektorat eller 
endog ~_ne:::::tert.iI Og :Cor nu på fOlg, g H. Dottok 11.4.40 pr. post 
et brev fra stedets lennsma!1n sålyc:012de gIlJeg bekrefter hermed den 
telefonbeskjed som jeg igår ba Deres fc::.r overbringe Deog hvis S.M.· 
M. pt noen måte blander seg opp i ~ob. eller agiterer mot den vil 
hc::.n straks bli arrestert." på N.s l:J.il.tjenestekort stodg I tilfel­
le av alm. moo. skal De ikke mote for efter narmere ordre. H. ble 
nektet å delt~ i moa. idet det ble tatt for givet at han ville sa­
botere den! dvs. adlyde Q.s demob.ordre. Men de fleste gamle NS­
meel. sloss mot fienden 0:11 de kunne. 

3: Embetsma:LG Bennecheg det fremgår av hans bok at han bestred å 
ha opprettholdt sitt tidl. medle~skap under okkupasjon. Ls-poli­
t~et fant hnns navn i et foreldet iklee ajourfort NS-L-:o..rtotek men 
aktors påstc::.nd om at det var på det renne fulgtes. B. forsokte 
forgjeves å få rettet denne fC'..lske antagelse. B. avslo la seg 
oppn~vne som HR-dommer. Da saken avgjordes 16.9.53 var B. ~ sitt 
76. år4 B. tiltaltes for i en ~~visart. e ha skrevet at Finlands 
forsvo.rs vor Norges. Det betegnet ::tl-::.tor SOGl et angr~~å S<.?_y.i.~!, 
underforstått Norges st~rste allierte. Han krevet 5 års straff. 

4: Den patriotiske offiser Five: i c::.dv. Helliksens bok oot0..1es 
hans ~nnsats mot fienden slik IJFive ~;:jer:1pet slik i Neverdalen i 
Kvikne at han omt'J.le s med åpenlys oeu:ldri:c.,,:· nv tysl:erno i m~nne­
boken om J. Gebirgsd~ v. 1 9 39-L~5 side 39. Il Sommeren 1940 bo.. overs t·~ 
koor,l. general Euge F. å gi aresor6 på at hon skullo unnlate fort­
satt kal:J.p mot Tyskland.- F. forkl~rte i rettGn at han leste kap. 
o..vtalen av 10.6.L~O oppslått i Brit2,n~2. Hotel i Tr.:t.eim og at han 
fortolket den sli1-::. o..t Norges krig mot T"'Jsklnnd vc.r oP:J~"lort. Men 
i domsprem. påståes at F. visste 2.t norges krigen forts~tte. I 
advok2. tens bok opplys es o. t-Fi ves folkere tts ls.rdom o::,_sertes på 
prof. S~eies forelesninger ved den mil.hjyskole. Og UK av 1945 
skrev at de!} oppi'2. ttning at ITorges krig opphorte sommctren 1940 
var ikke uv~nl ig ••• 

5 g i of:r'.kilder opplyses at I'.JS-min. Blehr fr2c 1.9.41 til 1L~.2.42 
~ar fylkeso2.nn i Os 10-J:J.:ershus 7 :e.vilket ho.n atter v:cr frå 1 .7 • L~4. 
Fra 1.2.42 var han min~ster og sjef for Handelsdept. til han 12.60 
44 ble avskjediget somfolge av et ~ket motsetningsforhold til ok­
kupanten. B. bestyrte også Forsyningsdept. Hans nasjonele beskri­
ves i boken IlGrunnlovs-§104 1

, hvor besteIT!:J:les nt inge:1. sor:; straff 
kan frndornmes f8.st eiendom eller alt h3.n eier. B. innvant for Nor­
ge på p,le8.r~ngskonto med T::rskV_'..nd C2. o L~34 mill. l:T. sl~k o..t norsk 
cla2ringsgjeld pr. 8.5.45 var 760 ru~r. 

6: Q.s sekr. :eLF. Knudsen f 1905 fortellor i si!:. bo:::: hvord:::.n h~n. 
Innst~~llerte Q. i fiotel Co~tinent~l 8.4.40 og v~r vel en o..v do f~ 
SOD også visste om Q.s reiser til Tyskl2.nd og D:::.nm8.rk for 9.4.40. 
Der stod et g::trdeko::::lp::cni v:cl:::t utenfor og i vestibylen og ~nr.lcvar­
tertes i hotellets selsk2.pslok~ler.- K. hevder at Q. ble lokket 
til Berlin og der e~"l t~d var i en sl:c1.gs l"-l.:sarrest? RK innsatte 
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Jon2.S Lie sow p2..rtisjef men dellil.C hle sa erst2.ttet :'..v en protes­
terende "visesjef\! l-I::.gelin. X. ~'levder også -::et ::::'K under riksråds­
forh~ndlingene mottok 23-24 forsl2..g til ministerlister! K.s krav 
i feoruar 1941 o~ at Q.skulle 22plos~ NS 9 ant::.gelig fordi t7sk­
ven::llige krefter i:'l::en pc:.rtiet sY::ltes 2. fa overtG':.l(.et i dette, "ble 
avslått 2.V Q. og fjrte til et Dotsetningsforhold mellem demt 
Bl:'..~t disse skulle det vare il7innmelcte pro tyske provokatorer som 
Iorsokte å forv::.ndle NS til et ll2.ziparti. RK i~filtrerte NS med 
tyske 3eratere i håp 00 ~ nå dette rn~l men K. gjorde altså Q. op~­
merksoo p2. faren ved i:.:'....c--;.enfra å svekke mo ts t2.nden ::lot o::':.ku.panten. 
Hen d2. X. ir~sister-t8 :92. utrenslGlinR :::le c~et -:Jr åk og K. meldte seg 
tilostfronten. Han ~adde d?. si~en nov. 1940 vart sjef for NS ·per­
son2..lkontor.Her tilfoyesat i UD's engelske utg2.ve om okkup.s 
forhold ::lr.1. bekrefter prof. Skodvin li th2. t the old NS gu?.rd res en­
t.ed HR's controle-policy over NS out that it W2..S uno."ble to l::.uuch 
a construr.tive counter-politic •• I; 

7: u.ng •. eir. Henrik J. så -gjengis her forst motivet f'orhans HS­
t.ilslutning i 1936 slil{. det fOTouleres i den eri.gelske bok om hans 
heromte hustru idet han representerer den i byer storst-G NS-sosi-
algruppe pr." 1933 nemlig forr.folk= ';Ls ::. politicn.l conservative 

. H. j oined NS several years before 1940 in tb.e belief tha t it "ras 
2.. DusinesBnuns best d~fence against. r8.~.icalisr:l! Il( 1953) En2:enfor­
klarer så ru.h.t. H.s utmelding nv NS under okkup. at h1..L.'"l alt i 
1940 flere g.::::.nger hadd.edisl:utert ILs NS-medlemskap mee. sin soster, 
Dom ba hemme be ham 00 2. forsoke å komme ut av partiet. Hun i~~-. 
rOoLJ.er at det i.kke straks gilck. opp for henne at ILs NS-tilslutning 
hadde fått €n ny sosialt koopromiterende betydning. på side 116 
referer forf. hennes utsagn slil{:~ilSå spu:r.'te jeg ham rett ut om 
.hun ple.nl.a å treklce seg fro. NS? H. lot til å vare forberedt på 
mitt. sporsmål idet ho.n svarte 2.t h?n lenge haC',ce orrsket clet og at 
han ktL.'1. avventet en passende o.:n.ledning og 2.t :han 8.ktet å trekke 
seg ut i s.tilhet men at han helst i::ke ville vare tilstede i o-slo 
når NS mottok hs.ns utmelding. DET KAn I'·JEHLIG vIp-E FARLIG 9 sa H. 
Han sa også at selvom jeg er helt passiv i NS så er det unfair 
overfor mine pårorende 2.. bli stående i ps.rtiet og dermed få folk 
til å tro at jeg godtar nIt det som NS nustår for og som jeg er 
mot. H 

Enken forklarer videre derom at den passende anle-dliing H. ventet 
på forst kom i juli 1 <jUr 1 ~ i c~en forbindelse fork::'arte H. henne at 
visse cl<.tive partifoll-c ville ha b.,s.:TI med i visse off.:::'verv - noe 
han mots.s.tte seg. SOC'1 grur...n. for sin utmeldelse (slik begrunnelse .~:~,-~_. 
krevdes) hadde H. nnfort .s.t cen var en protest mot at det i UFritt 
Folk" uten h::::'ils tilL::.delse h".dcle stått en notis hvorav fremgikk 
at lL:lfi skulle ha erklart seg villig til å overta en viktig aer!!. 
post 9 hvilket v<:1.r LOGN~ - I-:':ort efter ble H. arrestert og pIns ert 
på en liten selle med 4 ::.nc.re og utsatt for l:.revenc.eforhor men 
ble s å los 12. tt efter nOGD ukers fen@;sling .. Fors t efter frigj 01.-:L.T1.-
gen bekreftet·en Gesto.pist SOD vidnet i en gisselsak 2..t H. f2.k-
tisk hc"dc:e vart utt:::ctt som GISS3L G1.en ikke ble skutt fordi han 
var for gc~mr:1el ~(vn.r dett", en :'levn-represz:.lie fr::. NS-hold?) 
Derom anfores på side 128 ~ "Dn. Gests.pos c~r8.p 2..V 16 nordmenn ble 
rettsbehQ.l)_dlet ble en 2..V Gest2..po-OenneIle stilt fOlg. sporsmålg' av 
2J.::tor ~ I1Henrik J D ble s:::untidig 2.rrestert som gissel - hvorfor ble 
hen ik.ke skutt so:n de au::lre?!t De::::m.e sve.rte at han V::1.r for g~rnmel. 
A;.;:tor~tiHen visste De d2. i1::1ce at H.J. var en stor kollaborator12-" 
Gest.apisten svarte ~ HOrn h?.n V2.r det så visste vi det ikke." Aven"":" 
kens komnent8.r heron gj engis: .1Han in.nbill te nordraenn at fl. s ar­
restasjon var forhåncso.rran.5 ert Som tysk taY~~ for H.s påståtte 
samarbeide i den hensikt å cleare haD oV8rfor ev.ln.ndsviknnkl:lger. 
Men dette var jo ren'svindal~ H. hj2.1p indirekte mange landsmenn 
. i nod ol .. a. oec1 store penge :jelop. II H. ~ mill ionår. 

8 ~ Så s:!.c:::.l forklares hvorfor Arne J. 9 SOG brot Dec NS i 1940 9 c~.::.. 
gikk LUl i pnrtiet igjen? J. hc.e'de vart aktiv i NS i 7 år for 
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9.4.40 og var ~ermed kjent so~ ~e~le~ ~l.a. pd sin ~r~ei~splQss 
i Os10 hvor l-::.C'..ll sornmere::-l 1 SL~O :;le ~Jl'J.get i ~Qn :::enl. og tildels 
isolert. Han leverte derfor l~glederen sin begrunnete sOknad OD 

utmelding hvori h:::cn henviste til dette og anforte ~t h:::cns arbei­
de var av en slil~ :::ert ::.ct Godt s::.c~2_rbeic~e ::1ec: ele andre ansatte 
var nOdve::dig. Efter en tic~s ve::::ting f'ik~: ::'--:all utmel::':.elsen 9 som 
hadde gått opp og ned tjenestevei med div. bQ., ~ekreftet. Men 
da J. forkynto for firo~ets m2~arbeidere at h~n hadde brutt ned 
NS var reaks janen skuffe::lde: :-c.::'_ll mottes mec.~ s~ceps is og med bm. 
som tlÅ...~ du h2_r nok [:lerket i l0r:1;71en el12r jJ& bc.ksic-:_en c-v j:::ekke-
s lc,get • Il Og d::: J. vis t e deG} c, t de tok fe il så reolis erte en e.v 
~em ~ "Vel C2. er CD. nol;:: hefillig oec~le':1 de.. fl J. '.Jle al ts 2.. på sin ar­
beidspl:::css ansett som NS-spion og isoleringen fortsatte. 

Så gikk J. 2.tt2r til 12.g1ederen og for~cl2.rte h2.ill at h,:'tn fortsatt 
boikottertes pa jobben og a~nullerte sin utmel~ing. ~enno fort2.l­
te ham da at ~e forekon fl. slike tilfeller og forklarte dette 
slikg"Ifolge en. motstcmdspc:role fremstilles det som FEIG ROllJG å 
bryte med NS. Dens hensikt er å advare ffi:::cnge som fra 25.9.40 ten­
ker på å gå inn i NS om at de ikke kan regne med å bli gjenoppt~tt 
i jossingers krets o~ c~e sic~en går ut NS iGjen. Hen denne adv:crsel 
ramDer også gamle NS-medl. idet m~n pga. sosi~l boLkott ~v NS-folk 
il;:ke vet hvilke utmeldte tilhorer del1.-l"'1.e kc,tegori. fl En motstancs-· 
mc:mn som jeg t:clte med om dette L'18nte ::.ct Hefter 25.9.40 visste vi 
il-d-ce hvem som vC\.r krig'sinnmeldte og måtte Gerfor nnse alle ut­
Llelcte SOLl sådnnne. Vi som drev illegalt kunne i):::ke vite om noen 
av Gisse vnr NS-spioner oG derfor måtte vi for å sikre oss mot 
NS-infiltrering beh~ndle alle utmeldte som slike. Dette v~r jo 
urett mot gamle NS-pntrioter me~,- vi kunne jo ikke ta noen risiko!" 
A. befant seg i en tvangsitunsjoll9 men ville den bli anerkjent av 
en byrettsjury når hans NS-forhold oedoomes? 

9 ~ Frk. J-:.2lie H. s tilfelle forekom g2,:aske ofte? hun forsokte nem­
Iig kort efter at NS 25.9.40 ble eneste tilladte parti å bli str~~ 
l~et· SOr.1 meclleQ1 idet hun i sin soknad derom anforte G_t hun måtte to. 
2.vstcmd fra den m2.te hvorpå NS ble fo_vorisert. Dette ga hun uttrykk 
for i diplomatiske venc'..inger fordi hu..n. ikke ville robG nt hun var 
blitt mots tanGer av partiets holdning 9 og dermed risikere å utset­
te for represo.lier 9 men unGlot å si at hun fant denne udemokratisk. 
L:::cglederen ,anmodet henne om 2. overveie sin beslutning men do. ::-:tun­
avslo det lovet han å vid8rebefordre utmeldingen tjenestevei? dvs. 
at OGså kretc- og fyE.:::ingsforer skulle gi sitt besyv. Efter l2..ng 
venting på resp. bekreftelse purrot hun flere gQuger hos 12.g1ede­
ren som hver gang sa ::::ct det vo.r 82_ m-:-enge viktigere saker å ta 
stcmdpunkt til og at hU::l fikk vonte en stund til ••• H:n:nes tidl. 
omgangskrets trodde dengang pC:. hennes forklaring om nt hun haGde 
brutt filed NS og se:.ledes ble hun cengnng ikke utSQtt for nevnever­
dig sosial boikott. Som det vil fremgå nv neste k~pitGI stemmer 
det når det i det danske I1Salomo~J.se!1s l::on-'-,r.lexikon" bekreftes at 
utmelding av NS V::lr meget ~_~elig! 

10 ~ Einnr LinC:::l bOGynte i farons ir.lportfirmD. i 1926. Dette, s Jm 
--;-tClble-rte-SiOslo i 1890 , repres enterte lec:encle i tCll. veverier 

noterto h~sten 1940 ordres for 11 mill. kr. hvornv kun en~el le~ 
vertes idet det oppstod v~nskor i for~. med koordinerinSen D.V 
ital. exportlisenser og n8rske importlisenser tidsoessig sett. 80.. 
200 importl::under fi~:::: doC c1ire:::te OG inc:irel::te leverc:ns er, derClv 
27 jodiske firmner og 35 konfektionsf~~rikker. Disse 27 fihl: stof­
fene mest over OslolaITret pgCl 2rierpå~udet. 2 nv ~~ns prov. selgere 
ver j~der, Eeg~e land regjertes ~v fascister og det lottet impor­
ten & kUll.11.e :henvise til gammelt oec~12msk~p i det n.-::csjonale partiet. 
Og jod.kundor, so~ forstoe ~vilkGn rolle h~n spilto 9 oppfordret 
h:::Cfa til ~ ~:Jli stae~"l::'~o i I,l:). - H::5sten 1940 oppsoktes L. på sitt kon­
tor aven ge.rdooffisor so~ h2dde v~rt h~ns foresatte menS hall vnr 
g::--crc:is t. Denne ho:--~vis to til c:.t -;;:. S ·"1:1'-le nov. 1 S'40 h::::":~C~8 fororc~ne t 
tvungen hirc1?likt og anmodet L. so~ for kriGen h~dde tilhort det­
te tidl. motevern, om ~ skaffo seg en posisjon innen hirden hvor 11 
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l'l2.n Icu:'1no f8.. i:ls il-::t i clG:1s ~:)l ,:-"ner. L. erkl2.rt e sec; vill ig t il ~ 
fors~ke å sk~ffo ~~~ slik insi~o inforD~tion: so~ ti~l. tO?P­
ic:rottsm=:.nn klnrt8 L. 2.. t:li utnevnt ti:!.. Fyll:inGsic1rottsloc1er i 
:2irc1en frr:. .j:-:=::...:.:::.ri 19L~1 og fik:: c1err.1ec ~l.=:.. tiltrec:e til dens 
::;z,falsDoter. 5- slil:o i:1forr.l['.ti::lller - si!:(nert De:: coc~enr. 590 
(olllve:'2-dte =~v 095) lGvortes til 8Ye c,v:; C.l t ;i po:;;: t~:::()X;: voG. 301'L'1.tj ern. 
p& VGtt2kollG~. - L. v:-:r mO~Gt s?ro~~G~tig og fungerte ofte SOD 

tol~ overfor tys~t ?oliti i f2ncehjelps=:.kor. Gjonnem on kontor­
c1e.~9 SOD til~jrte en Qotst~n~sgru?pe? =:.v~~ltos os utcoling e.v en 
illeg~l ~vis p~ ~=:.ns kontor? cotte ?ågik~ mellG~ 1941-43 - L. 
drev le~Go ~iv. ev=:.~ueringskj~ring mori ~egce h~ns ['.merik. ~iler 
~le ~esl2.lsL:'.i5·-c 2.'1 tyskerne. Flere c,v ~:::--~ns storo persono.le =:.rres­
tertos og noe,-'l 2.V deG, hc.v:J.ot i ·tysl:o Z::3 - unc1er c10Fes f'r2.var 
stottet ~2.n deres f2.oilier ~konomis~. Foruten h~ns oofnttende 
joeehjelp -:'-:-cr her nevnes C.t h=:.:c,,: vi:::. int .i:orl"l:;~.l:ter motnr'..:;eic1et 
6isselskytinge~ ••• 

L. vnr i 7 for~jr ~os ~ors og tysk politi s~ot ~os ~irdsjefer 
pgc.. sine 11 j cC:e8.ff&:rer '; 8;:1. G.Gsute:!.'l 2.l--rGstertes ~1.o..n f2-ere [;::'..11. ..... 
ger ~v Grel":!.s epolitiet t7len h::-.u ~-::.~c..L:~e :::-..1 tid sitt c.li'ji iorc.en g 

l1.:-.ll Io::d{:lc.rte ·:-.t l'l~n v:::.r utsendt mec.:::.r':::eider for et ic.~rett3?:12.d 

0b' i c:ette beskrev 11.::-.12 sog::-.r e:'l C'Lrrestccsjon SO'21 en Disforståelse. 

I 1942 måtte L. selv på 2 ~=:.ncer i de~l~ing fordi hirdledere ik­
ke ville respek.tere ::c t hnn. GOD Fylkiu:.:-;s idretts leder i l~irc~en 

skulle vare fritntt for 2.11 c.unen hirc.tjeneste. Hel":!. tross cet 
de. begynte å bli o::lstridt hvorvic1 ic:rett v?.r viktig S2- filL.e :'lc.n 
utvirket e:2 generell slik p~roisjOl--':' ::::vori c1et erkl2:.rtGs nt L. 
Lol1.ovc:es s or,1 Ql*err:1Qn:c'1 på i"lirdens eli tele-eg S2.l':1t h::cc:ce il fOTS tå 
treningen til de årlige hirdst~fetter. Dette lot h~n SOD hnn vnr 
opptatt ~v selv for:::'..~ VarG~ 1945 d~ det forlengst V2r klerlc.gt 
n t okkup. il"lUen c:en tid ville v2.re over. 

I 1942 mottok L. fr:::'.. NS-l~g18deren cGr ~:::'..D ~odde et ~rev med nn­
rnodniuE om å melde seg til Legion i Finlc.nc1, og henvisning til 
2 vec11ngte skj em~er! 1. nnC1elc1inGerkli.:~ring - 2. be[':runnelse 
hvorfor h::"n un':l.lot å efterkomme 2.::lEloc1ninGGn? L. bos'';''':;r:Ee-'::rovet 
SIT:::::: lil'1g. L~G'gion": D.2 jeG ifjor S onW.1or QllE10det OD å f2. :1.irdper­
misjonfo-r-~;:filt-irontinns.::,ts i Finl':'.::::::.c:' ')le den ':GGru::~nelse et elet 
vc.r vikt ir;er~ 8. t ~J.o.n .~0,r,t_s72t:t .. _s}c.o-fX_e.t .h_~~YfE:.::::ri.k8..t .t.i:l. ,l<;0.nfek­
~,~:L,?n_s_ips':..~_s_!...:r:'ie~! Il 

på flere nieretts tin.g i
: kl~cot ~;.::-,n over .~ t hirc~bof2..1et nektet c:e 

hirdpliktice percisjoner til i~rettstrening oG t:::.lte i ~Gn forE. 
e~del O~ vernoidrett SOD v~stGS o~ viss forst~olse. Slik kl~rte 
::len 8. :':::inC'.e ~-::.unc1revis :':-cV der:: ~:e~~tlig til ~::-.r"l::!..::5S sporting hvor­
ved c1e ~le f·or';li~1.c1l~et i & utove ::-.~-:~;'Gi.;' tjoneste • Fr.::-. 19L~3 ~::ole c'.en­
ne h~ns k2.rnp v~nskeli~erG fordi c12 ~18 ~~r~~liktigG un~orlQgt 
don rnil.str:::.ffelov og dons Cisiplin~~str~ff'er. DGrce~ s~rev L. 
en 100 siders r~~?ort. 

1.5.4j fi~:l:: L. ('>'1~deL,--~ selv i:~vilceJ.; ::..)er::::;~sjon OG VQr c,tJcor i 
cle~:ni~G' l--:!.o.s ~~=S-follc c1~_ f'ricj~jl-'i;:-~:~o:..-: l{.oL1 O&)~ l-:'1..n strc..l:s etrrester­
te:::> SOD l1ic:rettsstreil:e-:ryte:r11 :-:ll-;'. l'-:er vj_l jeg .~~.g_":' Xo.r.sy;~rGr i 
flere so.l::er strc.ks fs.. fre:-;;set-'::e :C~lg. ~':'.1.= 

DeZl SO!~l dr~ver ot pc.triot:is;: (_~o::::belspill) OG sou c,~.jennern 5 år 
skQl l:lnre 5. ~,el,,-olde o::.:. viss tillicl :'-.os lec~olse::.;. m-3. yde visse 
konsesjoner: Cat kc.n sies Qt CGt l~ en pro~~gnnd~~essig virkning 
i dette ti tross idrettostreiken for HS mGn ~--:.er :,or ~-;et8r...k.es ~t it 
oppholc.e hirepliktic;e med iC:Tett ogs,'. or noo n:.~.s j OlT::-.l t sett pos t­
tivt - og c:et v·::er vel det ::Jost ~'l::-.r'_11ose omrz.;:.'.e p::. :':viH:et konse: 
sjoner kun120 yc~es SO[;1 sikret GO >olspillet. 

Her :'::0r ti11'o)TGS :::,.t Li:nc"u:::' SO::1 i nov. l ?l~_O noell::. tillic1svervot i 
1942 sl'.:.re-" ot protest~~r8v :':;il lT:::: :2vori ~;.~,r.. S:>' 2.t .':-.:. ..... l1. sor.! i;rotest 
DOt po.rtio ts mor~lskc; :~lec..i.2_r~sv::'.r i j oc~eforfc::"'gc;lso~ villa strykes /L 
som KO-medle~ 0C kun ~li st~ende i NS SOD UQssivt ~Gdlern.(Dette 
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~L~V gJeng~s ~oospre~~) Da L. 3eC1~ et ti~l. 2verv ~lt i 1540 
S~ V2r h~n alt d~ ~assiv. 

PS: D~ L. utsattes for urett SJlK~2e fr~ flere tidl. klu~k~orater 
så 21..2.tt..::. --'.--~'1 l" 1 Q70 ':\renG se~:'''-'es e+ .gDe'~t "'rev +-1", ~'-l<017~;'\""Ji .c.ens ~ "- -- '- - ...... .1.. ./ , ......... - ~-'-- .... <.....4...... _.... "- v ~ .1.._ I.....:. __ L._ _....., .>.. 

lesere pa J tettskrevne siCer ~~ori ~~~ over~evisende ~vs1~re de 
fre~s2tte provokQsjoner saa ~~de usportige oG fei12~tiGo. I det­
te fre.:-:':l.o l_~ t e :-::'~:1.~ t ~'l=-_ll un::"-1o t 2. g/i til inj ur ie s el::smc:.l _ 1'1vi1-
ket llok ogst kom av ~t h~n s~vner rettstillid. Tidligere motto~ 
~en flere c.nonyoe ~reve ~vori det ~le ~eklQget at alle h~llS 
klu:::rekorGer e~l.c:lU ik~(o VGT sL:"..tt. ~ette f'~~T iTleg til 2. te:::,.l::e på 
c. t ell s tor avis le:::lge sl-:rev o.:, Zs fOl~~-::'Q t te norol::e rekorc2er. H::::n­
ge er for~Quset over at disse ~olitisk d~mte9 soc i 1945 Som 
kollektiv forhindsstraff e~sklude~teD fra org::::nisert norsk idrett 
siden u::1.nl:::: ter 8. s eke 00 €j eno::')~Jt2.gels e i dOll::1.e _ mOll dis Ge u t­
st~tte mener Gt de diG~valifisertes pl f~lske ~remisser OP at det 
derfor er cisso SOr:::: SO".1::1eren 19.';.5 skrev-:Fil"cle; at c:e I.::le uudelul::_ 
kst "pga. un::'.sjon_"'-l i-:.olc~ni:;::!,g:; sa,;::! :::'or reite feilo:J. P.10ll 83. selvgo­
de som disse overdotr.cere er S2. vel dette neppe skje idores livs­
tid.- Detto siste avsnitt utgj~r allerode overgQngen til freden 
d~ fienden for alla NS-med!. ~!e erstattet nv C~. 6.000 eftor­
forskere SOD ~ngivelig skulle Gr::::TIske ~e~es o~~up.s forhold, men 
SO:,1 i realiteten kun i'orsol:te :. :fi:"ll"lo anl::l?'be~u:n_kter C10t c:e~_1. Og 
husk at elet var ris;,:fri tt 2. fi::::':''le p2. s li1:::e fordi i:l.gon ris ikerte 
selv å trekkes til n2."lSV8.r fo:i.~ f~lsl;;:G alll::lc_ger _ da :fleste QV deo 
man c.ngrep var jo forl::.indret i selv 2. f'orsv2re: seg _ c:e VQr jo 
Som forhindsstraf:f p12sert i seIler og i tyske:rbc,rakker og c..nc1re 
prov. :fcn~gele ire :::--vor en sys toms. tis~: u tsul tni:'lg skulle s orge for 
8. t de var pas se svel;:l;;:et n&.r c:e sl'::ulle fars ~ko 2. Q'J.Sv~re s eg mot 
massen 8.V ctnklager Sor.1 produsertes [;lot de:'". I mitt r:1otoppgjor 
anno 1980 till::::ter jeg Dag Q fre~stillo visse 80t:forestilli:J.ger 
mot den terror so~ i ~C'..i 1945 ig~ngsattes mot ~isse vi straffer 
pc: livstid. 

13 

Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

SNO



Hvorfor 12ndsv~kd~mtes ogs~ p~tr~ot~ske f~rkr~Gs~nnmeldte NS-med­
ler.1oer? 

Oppr~kt~g t~lt, k~n v~ Gode nordme~~ forest~lle oss hvard~n denne 
gr::-.:1sk.:''liu6' ~v cc... 100.000 1::cnc.~sr:le:::-1D_ GOD v~ s~k-tet so~.! un:::::.sjone.le 
unGer olds:up::csjonen foreG'~~:k? V~r det ikke så cct c.lle c:isse siktede' 
ble frc.t::ctt steDmeretten ~ 1 '9457 O,~,' n6.r vi ~dc.g oetenker at vi:lr­
resterte CC'... JO. 000 norclmen:l i 19 L:5 52. foretrel::ker vi -fre:nfor å 
befatte oss med dette u.:-::.ygC-elig2 fC.::::tum- 2. u::!..Ll.skylc:es oss selv med 
sl~ke fraser s~m v~ ~fjor kunne lese: joda NS-oPPGj~ret v~r stort 
sett ~orden. J~ det er p~fQllende hvor stort vi k:ln se på det: 
HVORFOR? F~rdi c:et Gjeller visse mecmer'lllesker vi stro.ks ~ 1945 
erklarte sosic..lt c"vdodo, det boviser c..lene det f-:~ktu.'.TI at v~ sc.tte 
deres boer under off.adm. og Ctt vi ~ d~sse c1oc:sboer ~:::lnsCltte EDs 
bobestyrere -som nådigst bev~lget de NS-~ustruer som v~r på fr~­
fOE 150 kr. pr. måned n.vorm8C: c:o ogSQ hCldde å fors~rge av. NS-oClrn. 
HvorGccn beh:lndlet v~ forresten d~sse bClrn? Jo de fleste av dem har 
nok ofte på skolen fått h~re l1 s kolekc.merctters il CLnI:::lager sl~ke som: 
"din f2.r V2.r nazist under krig-en lJ • Slik betegnet fremdeles alle 
NS-foreldre? av og- t~l varieres fraser slik CLt ordet "nClzister" 
erstattes mee::. ilquisl~ng eller l::-.ndsvikerl!. Disse forcomte hnr nem­
lig ennu il:::ke pr. 1980 noen beskyttet oennoskerett ~ hat-Lendet 
nr. 1. 

Elli~ver objekt~v jurist som fordomsfritt studerer stoffet m~ er­
kjennet D.t NS-opPGj~ret vnr cm sos~nl~seriIlcsprosess~ det npeku­
lertes i nt ved cl ruinere dem ~konom~sk sÆ v~lle de 8.utooat~sk 
dekl~sseres t~l psr~n oG cermec v~lle de bli tvungne til å hD.vne 
på den !Irette s~deni1 i klassek.-:cmpen. Det var nemlig det det ve:.r -
et pol~t~sk OPPE:jor - og radik.:J.le .:J.viser Deklnget i 19L~5 at ikke 
heie l{:ap~t.:J.listklQ.ssen S:::1.tto på t~lt8.1ebe:n1.".:en som s.k. 6 kolonne 
og ikke bare noen få tusen Tlprofi t~reril. En kOr..1munist~sk poli t~­
ker ,stngrep 2,trClks offisersklassen SOE1 h8.c~de levert C8.. 600 under­
s~rifter på opprop om ~stfront~nnsats somm8.ren 1941? D~sse for­
klarte at deres navn h~dde blitt rn~sbrukt av NS-folk og kom dor­
mee lett frn o~l.grc.nskn~ns. Det mobil~sertes foruten de 6.000 
efterforskere OGså cO.. 60.000 domr.wre t~l 20.000 ls-sQker - c1er2..v 
ca. 2/J legdommere som ble innstruert av f~gdommere som h~dde gått 
på jur.oppgj~rskurs 4.-8.45 og hort en serie med resp. foredrag 
2nf~rt nv r~ksQdvokat A. soo fant eet passende å innlode med de 
vaTste 2.vsni tt frCl biskops Berggr::::.vs !1Folkcc::orm:::lGn over NS 10. filen 
il.. unnlot å referere derfro. hvad det stad p2. s ~de 11 nemlig=11H::1.r 
Dan i gaole Norge sett et politisk p~rt~ hvor man fengsles om mnn 
f~nner c:.t dette ~l~ke le:lger t~lsv?,rer forventn~:lGene å vil gi ut. 
Og ho..nlikte nok ~kke at hans konsulent A. S2. f~lg.: 

1. Det er v::::.nskelig å avvise den nrgur.1ent:::"sjon gnmle lTS-er.tmbets­
menn etc. Cluveacte om elt c-:e i 1 9L~0 fa:1.t det ur~kt~g å bryte med 
NS fordi de SOD forts8.tte mec~l. kill"'lne yde ltl.ndet tjenester. 
2. Å påstå [tt å lil'--'."1.1Clte utmelc:ing 2.V NS i 1940 utgjor :forsettliB' 
akt~v fienc.ebistand ~ strl."~§86s forsto.nd C'..llser hC'..n uforsv8.rl~(':~ 
Men elen til ma~ i Horge her.11igholdte prov. ex~le 12.:::c::svikaDordninG 
ev 15.12.44 skj elnet ild-ce mellen g:::.mle 0.:0: nye meclomsk-::tp -~ortsett 
fra at den i §4 som illusor~sk frifin:::celsev~lkår S8.tto at de gamle 
US-medl. Som gik~:: ut -::tv p2.rt~ot strc.l:::s de ble bekjent med dets 
lovs triclige v~rks amhe t skullo fr~ t2.s. jVIen d::, ele nI t s cl fers t fikl~ 
slik viden i ma~ 1945 så forble de ~ uv~der~~et t~l do.. om 2..t NS­
medlemskap efter 8.4.L~O v:::.r bl~tt u·lovl~g. Hs-r "::Jor str:cl<:.s til­
tilf~yes et hensikten med lovers s2.rnt~d~gG kunngj~ring er at bor­
geres holc.ning ko..n rette seg c.erefter. Da dette kritisertes så 
lli."1.nskyldte m:::,,:';. seg med :::"t s2.mtic."':.ig kunnc;joring kunne h:, fort t~l 
represCL1~er overfor gode nordmen::;.. Dette eoc.tok disse ~nkluclert 
cn. 200.000 tyskerar~eidere SOD si~ret A?v~lgse~r ~ 1945. 
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S08 eks. p~ kolloktiviseriagon ~un ~nfjro3 ~t Sole~ i sin kOffi2en­
t8.rbok over exil;nOr'c~nil:;:-Gen:;:::; 15.12.44 2..ng. e~ot kollektive 1I 0k. 
erst2.t!1inb'S2111SV2..ril pZ:. si,·.3.e 105 :forl:l?.rer=:"I)0n slc8.ce so;" er voldt 
vod j oe~eforfolgels en? ved frElet s'.:Jerovels er 9 ved legemsl:renkels er 
og dr2..~ s8~ftlge av statspolitiets virksod!ot 0& ant?.s & f2..lle 
innenfoT rnDr:wn 2..V cet lcollektive CLl.SvC'..r som NS-mee:'l. er :lnSV2.r­
ligo for." Det spillor =cltså i:-lc;en rolle hvorbc:.nge joders liv 
Linch recde t? h =cn sk:::-.l ruin8Tes ::,,11il-:ev81. Alle HS -medl. huc:.c~e 2. 
bet2.1e efter bat=clinGsevne~ i L.s tilfella konfiskertes en 200.000 
hvilket tilsv:c..rer c:::~ 1 million kr. icC\.g. De'::; "kU.:.,-nc nevnes flere 
eks. pel kollektovos eringens gro tes~ce virk:::linger unc~er I'TS -09Ps-j aret 
men ber sk,:"l ~;:un 0rine:res om 2.t c:et i !ioel-s~,~<:en i prof. Nurstr2..n­
ders nnoeldelse 2.V h:c..ns bok heter: finnes det i v~re jur.annaler 
on dom so~ står i slikt åp0nb2..rt misforhold til premissene? Endel 
eldre advok~ter bekl:c..get seg i 1945 over at de s2..ttes uncer slik 
press 2..t det ikke ble anledning til noen prinsipp-debatt om HS­
oppgjorets omstridte ra~ik2.1isme for cot st2.rtet og c:.t dette vir­
ket som en udeookr2..tisk overrumpling. Det so~ is~r opptok mC'..nge 
jur. var hvorfor det kU:l vnr ES-medl. so:;, skulle anklages ogsfraffes? 

Allerede 16.7.45 pravdes det passive NS-medleosknp efter 8.4.40 i 
en sClk r:lOt en torturis t 1 s 00 6.12. L:-o ble US -raedlem. Derrnec v::er m~n 
sikret den passende h2.tstemning blandt dommerne 9 slik nt en njk-
fern vurder~ng av NS-medlemskapet ble umulig. Dette ble okjebens-­
vangerf for de fleste 2.V de 26.000 Is. c:omte I'TS-r:lOcll. L2.gmap ...... "'1.sret-
ten kom nemlig til at H.s ~nnmeld~ng of ter 8.4.40 og h~ns påf~l­
gende medlemskap måtte v~re å anse som forsettlig aktiv f~ende­
bistand i strl.s §G6s forstand. Dens domskonklusjon var at H.-dom­
men fikk kollektivt forhåndsdoill2enco v~rkning. Men ~folge provesn~ 
kens domsprem. ::cnsos H.s NS-innmelc1.ing 6.12.40 som c.v..,g.:Lorenc1e be-' 
vis på sl~kt u:""l,ocsjo:;:lalt forsett. DeroL:1 heter det så nemlig=:nDen 
~ melcite seg ~nn ~ NS -2.1ts2. eftor 8.4.Ll'0 - måtte forstå nt NS 
hjalp tysl.: krigsforsel - dermed cmså retten det bevist ::cv H. ved 
sin innmeld~ng ~ NS 6.12.40 v~,-r seg bevisst at han fremmet Tysk­
lemds krigs~nteresse. li Det v::cr s'terk dissons i HR idet 4 HR-dom-
mere fant det urimelig å anse H.s NS-medlomsk::cp som medvirkn~ng -
hvilket ifolge strl.s §86 ikke er struff~Qrt og stemto for fr~­
finnels e. Der h:-ldce uole::': HR-flert::clle t gj ort 0;-':1 proves2..1corr hadde 
vart fort mot et forkrj_bsi~-::.nE1elc~t lTS-mecll:::m fordi C:2.. måtte det 
respektert at vodk.s tilslutn:i.ng til pnrtiot i 1933-36 skylc:tes 
122..tr~ot~sme og at kjerrte gQmle nS-mocn. frG. 9.4.40 kOLl i O:"l 

tvungs~tuasjon ••• 

Hensi~ten mee exilprovi~oriGts forogripende lovfo~tolkning er 
~folgo de svenske rettsl~rdes vurcering 2.V 1955 å ci exilunord­
n~nGen sl:inn av å f::cstslå gjel12ndo rett OG dermed da orr omvei 
å påvirke rettsavgjorelsen ~ c:io en~colte l'-JS-saker. I slik ,~10ms­

lJr21.:s~s slculle kollei:t~v str::cf:'"'.:J:::crhet ~nnfortolkes ~ 2"1 tså voc1. 2. 
sjore alle læ-medleosk~p of ter 8.4.40 str::cffb~re efter straffe­
loven -;n;-1902. Så r2.dik2.1 tQn}~euc:cng GO:::' tok HR. s fl er t:::l.l l ? men 
c~issens i HR 7-4 kl:::crlu 2..t det ~l:h __ e V:l.r notorisk at 11 n ll e visste:; 
osv: Det vc:r ~kke notor~sk alli~wvel f::>rc1i e;'ot er intet flertc.lls­
sporsoål om et forl--:olc1

, er notoris!): oller il:ke. Dissensen dnnner 
det uigjendrivelig ~ev~s for at HR-flertClllet tok foil H. hadde 
ikke måttet vite - C:et or kun e:llos l::>ås-tanc1 sau det gjenstår å 
forsoke å bevise i h-.jer sClk. Hen slik ~nc1iv~c:uell bevisfi-jring 
forekom ikke - ~steden foretrc.ld{: mDD 2. kollektivisere: det kan 
neml~g ~}-J,-"-e bevises::'.-t co som unnlot utmelcling av US 9.4.40 for­
settl~6' ydet aletiv fienclebistc:cud i strl. §86s forst:::me; - c1enne§ 
SOfa har en minstestraff pc. 3 år! EY.:ilanorc~ninG:~eL h2.r SOD ovenfor 
påvist en tilbakevirkende lovs lo.r:::.kter, hvilket grl. §97 forbyr. 
Derfor lunsertes c:.mnestiteorion ifolge hvilken retten avgjorde om 
NS-forholdet sl;:ulle påc:oomes ei'ter s trfl. s §86 eiier-exj.ls.norc1-
ningen - beroende på n til tnl tes for~l.olc. oG S? ... kOIlS bosl~2..ffeIL"l-J.et. Il 
I'iten foretol: i::':xe her retten i re2.1~ tete:::: en vurc~ering 2..V s2.kene, 
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slik at den fritok de medl. ~or strl. §86 med dens med dens 3 års 
minstes~reff - ford~ do~ t~nså det vanvittige å straffe passive 
NS-medl. med 3 års straff--.--Men om nee slik antydes så svarer straks 
aktorene: r.1en l1 v i H donte c:.a inger.. uten at de egentlig kunne ha vart 
t.att efter §86 - det var ,jo :forutsetning for at de fikl<: amnestidom 
også l Men hvorfor to;:>:: vår ju::.~iststand denne svindel hoytidelig? 
Hvorfor domte dG~ C6, 53.000 ?å slike premisser forutsettende la~d­
svik kunna g,j ores opp ~11Sd forlegg på 1.000 ln". og oppover til 1 . 
mill. k:!:'.? Hvorfor :filc~: HP-dis S 8ns Fn :i_ngen folger? Isfront - juris­
ter - og de dominert& u~der Ls-oppgjoret 9 ~lcide dengang beklagande 
å forklare at det kun :::::'~yldt2s r:la..ngle!lde fe:1.gselsplass som var år­
saken til <;t t i.:d:8 "l1.1_e de ca. 26.0'')0 landsvikdomte NS -medl sattes 
iIL'Y), fordj. de bU:"~r)e h:tt·;: æinst3 års stra:ff 2.11e sammen: De som ik­
ke var enig ~ dette ~altes for sil~efTont og utsattes for den do­
minerende preSS0G h~n< 

Dette forte til at 2.c:v o::atforc:::linge!l i Morgenbladet for 20.8.45 
filC.-c publj_sert e~ c::-:'~.entering l:aJ.·:'; IIS&l-cforere og landsvil~sakene 
d2. tert 17.8 .l.]·5 hvori det innl8dnin['svis lc:msta tertes at advokaters 
stilling i der: fo~b. b~ir misforstått. I en avis forekom f.eks. en 
skarp bebre:.i,dEllsa El.'J(: ulle jurist8T.' 30::', nedlot seg til å forsvare 
stripete og }.andGvj.l:ere og avisen efterlyste s:J...ike advokaters skam­
fa.lelse osv. Derfor ollskar fCl~eningen å meddele ~ "Under rettsfor ... · 
folgelsen har siktede krav på å la seg bistå av forsvarere. Dette 
gjeller sogar lanc1sviksa1.:e::;:,! I prov, anordning om spesiell retter­
gang i ls-sa.ker er advol:ate::,:, Gom plikt påls.gt å overta slikt for­
svar. Da off. myndighet henstilte til adv.foreningens medl. å del~ 
ta i opprydningeL. NB~ Hovedstyret utE'Gndte da også straks efter 
frigj oringen fOlg. ap?oll til sine f.1edl. =-:I!Under det fors tående 
ret.tsoppgj or blir -:le t nodv, m:.i_dle='tidig å ansette masse dommere, 
statsadvokater? og p01itiemb8tsmeLn sam"t Er-representanter? helst 
jurister. Det var av betydning at apparatet bl~r så effektiv som 
mulig og ingen advokat må vegre seg fra å motta sådanne oppdrag. 
Husk at det er en .i'æE og en tillid som vj_ses dem som kalles til 
slike verv,. Il l.RE? D:"':lne appell fulgtes lojalt • Selv om de fleste ' 
helst haddEl villat clip~G betra~tet de det som en borgerplikt å 
delta. Et. J_ike ned,! o J.Gc:'d SOL' ar..klaG'en er forsvaret sorn er pålagt 
oss son plil~t. OVO::':"<3:;:l~;;< herr:l'3d ',xGs''?:ld-c<3G folge mGlding~ "I retts­
stataL har a.'l..le ret·;; ':::::'1 forsvar OG ti:l_ bi_stand av sakforere. Det· 
er en forutsetning for rettelig Qvgjo~else at saken belyses fra 
alle sider. Hd--sty=.'ot i'ijCne:o.~ de:;:-ofo1." at det er deres oppgave å bistå 
alle g;r.,y NS--:nedl. cC; ~:E.:1:::.2. SOCl ha~C' vist et ~..Ed:ig: forhold for at 
salcene l~8.n bli. objel<.:t5.""1-;; tiel::'"stll! 

Her feller altså 02 k0J~ekt:l.v ~orhåLdRdom over NS-med. Man bor da, 
forskånes fo:.' ang~.'G:J-";'1l:;-7;;'~~-·Ti.fi5,er-'-:i~O:;G-; og p3. tar s eg c~et hyrde­
fuJ.le verv 2. "'larS :~or c ~:2.-;:,:;re i dis ro El 8 a~er ~ (! ~ Når tiJ. tal te i'-:::ke 
erlcjenner s~cyld (i l:lO'I;s<",tni.:ag tj,l ~ e:,:, u::::l-::yldig) er det forsvarer­
nes plikt å påst~ ~rl~~nneJ.se. Efter vårt rottssystem plikter de 
å fremholde alle Dome3ter 80m k2~ tale for frifinnelse og behand­
ling Få mildeste D5~oøø. Ja t0~k h'vor edelDodige mine kolleger 
dengang var -. jeg fCH,to cet ~!'.:lc(~ s,li~c 2,-::: jeg oåtte ulll'1.skylde at 
jeg ville forsvare 11 SG '::" V 8li1:8' 8(-3170:-:1 jeg nok :i. 1945 betr8...1<tet 
NS-folk sv~rt overfladick og nok SC2 de fleste andre jurister var 
tilfoYEllig tiJ. 2. :..:'orh~~!.l(l,sdi-j,:1te eiG::! kol~.(,ktivt uten å ha hort dere;:; 
forsvar - tone:Q ~,-2,r 0:.11tr,:T.!.t -- i"_vac'. ~-;:2n S2 ce i1in!J.vende ll • Det som 
dengang gjorde meg b~,t8n:L:~t var c.:t l 'l P:..v do 13 Stortingsrepr. som 
forst; hadde medul:,c~ert?gn(::)t j~Gl1.v0ndelse!l til svenske rettslarde om· 
å få 5 kOlJ.k~ete svs,r mIg. NS-opp&j ore-::: besv2.rt under pr~~s, trakk 
sine underskrifter tilb9.~;:G _ Dei; V::".'.'.~k0t på meg ynl<.elig og jeg ville 
vite HVORFOR dette skjedde??? 

Og prof. A. so~ ifjor i sin oppgjorsbok forsvarte omtrent alle 
overgrep han skrev cJ.og dercg::?ng at det nok ville vart klokere om 
man hadde unnlatt å straf~e passiva NS-medl. men at ingen regje­
ring i 1945 hadde kunne:; gi dein amne8ti (det skjer nok aldri) og at 

16 

Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

SNO



slikt iklce villo f'...lYUlet resonr:.=-.ns ':lOS i'oll:et. Jeg ':C2ser det ~::.er 

for ~in plikt is~r å vurdere ~o utrolige dODspreoisser i disse 
s::'..l:er jeg oot:::.ler. Jeg "11.-;-i--fo'rg,fe'vGs :far's'o'k't 2.- "c~'i-sku-t0re c:iss e 
mod ::~oe::: lcolleger men oemotes somreg21 med Tk2U - so,,-: jeg 0PP­
fe:. ttor slik =Vi goco norc~::L)n:;:J. er eaige 0::1 ::l t IJS -oppgj oro t v'?cr O.i{ 
og vi tåler ingen scensk innbl~n~i~g! 

Hen t':'.. nu c.isse cir~<:ul2.rer SO:-,1 eOS~:1Cre og 2.C~v.o~;:C'.ter l>:ort efter 
25.9.48 oottok fr~ sine org. O~ ~t cisse ~lev stillet fritt ~.h. 
t. 2. tre inn i DS under o~~up. ~vorC'.v de ~og oåtta he'. fått det 
ir.L.'1. trylcl:: 2.. t sIL: I'TS -i:1"dleo:::;lc2.iJ i:c~;::::: v'?.r c:.lovlig. 1-1en HVC:!?FO:::1. V2.r 
eet så ingen 2.dvoko..ter soo i 1945 er~jGntG nt de i 1940 ~ad~e 
ho..tt el slikt syn? Da jeg d~ syntes at de ve~ sin taus~et overtro 
enhver ,?.nste:Clc:.ig~::.etsgronso så t'orlot jeg- c~et e.ret QC~v. foreningen 
i protest Dat dens isfrontoC'..llerer. I den anl. uts~ttes jeg for 
kritikk idet jeG ov&rfor kolleg-or SO,:1 efterlyste !:li tt Dotiv for­
sV2..rte mitt standpunkt. Disse kritiserte jo også soor3gel min o..n­
tydning OG at det nok foreko!:l en~el politiske j'...lstismord .•• 

Vi behC'.ndlet NS-folk dengang som krigsforbrytere og en Oslonvis 
anmeld te nylig A. s bok unc~er overskriften "h':CllS bok om krigsfor­
brytelsene - men de var ingen krigsforbrydero, de fleste av dem 
var tidl. ustraffede. Ln oss n~ forsake å se litt Dere nakternt 
på dette: hvad med dommernes do~mered9 som de ~n brat, legdommer­
ne lovet jo efter beste evne å damme selv NS-folk, men var de ik­
ke alle inkabile , og dermed ukv:=-"lifis erte? Jeg ber leserne hore 
hvordan slike juryer formet sine domspremisser - nu folger slike 
el~s. lvlens jeg s~river denne introduksjon til selve de s .k. dena­
zifiseringsprosesser innser jeg at den m~ bli ufullstendig fordi 
c2en Qaks. ken oppta J sider OD ~ette utdrag,::.v ·i::oken skal l:unne 
holdes innen siders grensen. ~erfor s?or jeg hele tiden - men 
hvad er da det vesent!igste - og mitt svnr er dette - det er å 
forsake å gi disse en:1.U overlevencle som vi har plc:.get et langt 
liv - om de ble i Norge - en anstendig alderdom. Men selv det er 
vel nesten umulig fordi ofrene vil vel se på vår ev. omvendelse 
i 1980 som rent hy:!.cleri - min erfaring efter samtetler med flere 
nv deC1 er nemlig denne ~ de er fast over"bevist 0;::1 at kun et inn­
grep fret ffi8n:n.eskerettsorg. overfor all c:enne urette diskrii::line­
ring kan h':C virkning. 

For jeg går gjenne;;'1 hver etv Gisse 1 L!. s::'..ker vil jeg rent g,,:merel t 
bemGrl~e at isar til tetl te m8n også vidner ofte nektet å underskri­
ve forsnasked8 politiutskrifter nv forhor fordi efterforskerne 
suverent ville avg-jore hva ele godkjente som 11faktc:.11 og kun ned­
skrive slike og udelukke nIt so~ de ford~mte soæ kun k6mmentar, 
formoc~ninger, inntryl-:.:i.:.. ~e mente neolig c.'.t densls.gs filcl: c~e for­
Boke å komme ned i retten o~ d~ dom~ernG ga~~ å h~re på de~9 noe 
de betvolte. 

Mine 4 egr:..e NS-se::.leer g 1 g :Oe~ C:Q 75 år g::lmle fort'. Signe RO,~::~h 
fremstil tos forst i rette:::l i 1948 idet saken flere g~.~gcr v,s.r 
blitt utss.tt idet kls.ger o~ at ~un V2T ~litt sett ss.mmen mod noen 
tyske offiserer under olr.1cup. - noe bun h?,c:'c~e ~='onektet - måtte un­
dersokes grun~ig. Dotte tiltnltepunkt ~le dog under sc:.l:s~GhQnd­

lingen frafalt idet ~ktor m&tte erkjenns at de ~v hQ~ framls.gte 
,lb8Vis Il 9 Qvgi tt av e::.1. nc,bofr-:..:e 9 v:c!.r noe t"T7ilso.,y:~c. ELkefrue:.'l lc.ac~­

e.e jo sluJ,Jpet v::.retel~tsfe~"lgslinb ,:len ~-:"L'.~ :1.2.c1='.e h::'..tt ukentlig oel-. 
deplikt hos politietg hun forklc:.rte at ~un nektet å godts. s.k. 
forelegg fordi c;ot v:::.r en erkj e:"lnols e 2.~.r l::cndsvik - :"lUlc. hac~de 
skrevet sitt testCJ,1ente SOD bGviste elet r.lotsC'.tte. Hun ville lese 
op~ brudstykker a~ detta nen det ble avvist. Jeg klarte dog å få 
plasert felg. si tn t fr::'.. prol. ~-IQgerup=1/ :;)en s OC) yC::er bis tanc~ som 
efter omste:1.dic;~"letenG i~gen ~:)8ty::'nirJ.g l:::.'..r hatt h::lr 12:1-:e e:lgs.ng 
m8c:virket til slil:t resul tc:.t ~ I1 Fruen nevnte 06'85. -:::..t hUll h2.c~c~e fått 
flere loslatt og at disse 9 SOD under okkup. hs.dde vist stor t::'..kk­
ne::l1iG';:let sic:e:'-l h::cdc:o ~enel:tet c~ette. Hu=-1. sa 0Gsa c,t l1.U:'l :::etvil te 
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,s.t el0 SeiT'G:lc:C j-:.J.ri:ster 
s::. _~~Gt ø Sol-,/-;)c-vi:.3st c:~:-,~cl~:-:':l-'-'C'::' ;-:.-c ~~'--~.:l 

lc.jer..t<:.~ ~~u:;:J.stn2I'e s'Jr~ ~-=~_.-:~u:~ o~; :~8:l.2e 

~Jr G S S e:-: e t S El ,-::; ~ c1 ,:;, :'1::'': c 1':":.1.==.1. 8 :-: 1}.=- i:c~·: e 

-~.~~-:; C-=:. ':"'..l....1-..., ___ ~~" i,.)..L' l:l:-: • .J.. ... ~Cj-.3-

visste nt rettssnker over 
sElv villa ~odf~re en~el 

god s~~vitt~J~et ~~sjo2~lt ~ot~. I do~s9re8i. heter ~et nt ~U~ 
~~tte fi~~e seg i ~ ~0t~lG k=. 3J.000 i erGt~t~i~G idet hun SOD 
kje~t person kun~e villeC3 ~2~~0. ~og sl~~~ hu~ fri~etsstr~ff. 
JeG 2.vvist.:' ::.:.z~st~~'J.~O=--: '~Z·.-i C.-C ::. i--'::JJ'.se~-c:ig st<=it-tGt fienc~e:!1.S ::<.rigs-
~:;.:.--:(.~l i:1.S"'82-' l) a I' 

2 Z ~..! 11:~-'GL_~~~_~~el~-~ ·';~:"~~-'-.'_~lte[) :fcr 2.. '.r~·ir·c J.;.'-:'-offiser U~(l~er 0::--
~up. og det ~ns~ f~tor ~0~ g~~va~e~de. Jeg fremholCt ut i ~T dyr­
ket uILgdoL'lr~:0=-;' ~ors~.': .jcr':-_ JF; ,~: .. -::- :=-~G-:: cl::~ L]~~-~.;t2 "\7a1'">8 I1ClSjOTI8.l"t. Jeg 
1.Jåt2.1 tG 1..::lc:er :-:::'Gtt3SC" .. :.':':.::::! (.:. G -v- ~ ·:':r ~ ~-:2.c-:ce :.-:~'...tt s?.~t2.1er l:lGcl en ra-
eil::?.l j;-syl:olog' Lc:CC.C":;;':~ '\·::'l"~cI::t:..;~'i~-'-sL CC' ,::',.'::; ~2:;::21G i et intervju E1ec~ 

en rLdikal 2V~~ ~2d~~ ~~vn~ v.er. so~ e~s. ?~ en uforbe~erl~g ll&­
zist. ~erp& ~~ jeg ~U~78~ O~ ~~~~ å 12. seg pivir~e nv en slik 
fc:-~lslc for~6.nc:.s Cl o r .. 1 u:-_('~G~-';:::'; t7:""31:'2~:.c~e C'~ \:: ~J, eT 6 2ll t ic~ ~'l.C'..c~c: e v2.rt P-10 t 
n::Lzisr::.en-· tI ~-=c:.::l.S i:!:2~8c:t.3 ~~~o:; :C~:_9l--':.C~8-!1 v8.:;,:'e:.:·:. 1 SL~.O ble i dOC1Spre[~. 
h:un 8.12sett sorfl l.)l~_L:·; '-..-:,_< ~:L~':~·C~.G ~;~::-:::':::: :E·o~""l.~i:!.clre o..t: ~'1,? .. ~ frador .. 1tes 
.wil"stilliJ.J.~~"~ 1:.,-~ctC'.:"" 1J20':_:C;~~ 6 2:._.:':; st;l-'n.fi'" ::181-: h::..n n s l0..1:)1?ii ~1ed 4 år. 
Jeg karakteriserte c.ette som g~o~ urett men frnr~det er. å anke 
idet eiette ente;:: ii:,::r::c :f:5:.':~e f·:;,,~"i".l olle:;::o resulterte i stre::'l.gere 
straff. Jeg hel:..\TiDte ti.J_ 8xil,~_ ... ~J.Ol"'d:l~~L'2.g·0iJ.S §§ om c:t 2.:1sjc:J..-:-.. l inn­
S8-ts skulle goc~.s~::::"j .. ve;.; t~ .. lt':,lts '.9: kunlLo vare frifin:nenc1e men c:.v­
vis tes 2.V 2l:::tor ['10'::';' e..1.; s l iL: 8 C:1 '->ppg-j ars O~C~:liIlgen VElr så kunne 
der.. kun vare f·a::'~"1i.l(lre:J.C~2 o'~1:J·t("):lc~ig~'C,et!, (G2,l-cen lc,om oP:"J i retten 
i c.ec.-19L1-6) Dette be-1csg:let jr~g 30~:t :~-:::sl __ :.rdo :·Jet -';l~r c1~~~~ .. ~s i by~­
retten ~det en legdo~Der ste'~t8 feI' frifinnelse. Husk ~t ~ USA 
at ingen dammos ute~ at 2~lE Co~ere er G:lige derom .. o 

3 g Aristokr.CLter~ l~~0;e1~ i'l:;tt'::, <::L~: c:lctor hore 8.t }-~,-'.n Volr en utpreget 
herskertype soc neppe lot seg ~~7~rkG e.v de~okre.tisk omskolering! 
Ha~ mente 2.t for slike over~lassGtYPGr V2T det ingen plass i det 
moderrre folkc.e;nokrCl.ti;, ";T:; .. ~C:'C~2 lJ"C:l~c:"2..get ~,t ce få :forsv2'.rSViC~ller :c.vis 
vieneplikt h2..D ~c:.ddc p~~e~opt S~G ik~G lenger ifolge politiforkl~­
ri2'J.ge:18 sJThes :i 8-:-j_:c.C~::-'8 c..z.;,. -tj2!~()steT'I IlGY' .. u_r:.c1er O~:lCl.ll-)., 1'1.::lc1de yc1et 
dem. Datte cvsl~re~ ~e~?~ ~~~~Ql ?~ ~orcl - t~lfayet ~~n. Jeg 
k12 .. rte dog å EC:\. e';~ s:i.::..!::'t vic'.:;''C,G til 2. 8r~cjen:ae at c-:'en c1elcn~ng h2.n 
fil-ck 1:)2. ~;Irr'..C}lf: g,gl.r-:l l1.:JI-: =C',:::-,::lc~;;";~ ~".:.:'..r~s 2_i-'1" ~,r1-:2J~_~"k: 'be1:12:.get også. at 
US-ledelse:;:}, ~'l?,c:';je v~i:.:<t ?:, ti'o:.~ u.:.'1r>:f":l.l.le2:1C1 e o"Ve::,for tysk IT1S.:.ctpoli­
tilc}: 9 O[s ~Gr:~t:o e_-c I'T3 j_ l S~l:-2 ~:)-.]_~::.r-=~3 g=L tt o~,:~~u~J~""'::1.t~n et ~~~.=!--m2..~um g 

0::"1. t on st ''J 1)}~8:-c j:) '_i.e ~ ;j~_'f' o l ;i,"G J.. s ':~~~ ~ _:_ ~_(?~, ,--:; 0 :i.-:l gal-- r:.1lrl.. lJTes. Q. Jeg 
unc_ors trGI:e t 2,.-v'" ·~:J~L"'I o :,-'er)~'3f:) 3::1-t er Lr) c1G -c UR-Ml'TC2G~ S Oi:! få do.. ville 
erinc:re og S?, a';; 8';~ ::::'0:;','':: ~O,~1 :;,'::~:? -;iJ .. 87:i:c.,:::'T0 tic:l.stornGtstid 
savner tr2.c1j .. sjo.::l. D<'::;<'Cl~;."'. ":..Cc~ re:'.. '3 8.::,[; t'v c:.:ngs3.rloeic:,e -:- kr. 100.000 
i GTStC~t:l.i.:::2b, :Soe~ i:l .... 2.~,:'2"'":~:~-;~ ::";~i"'. 2_ ?.Yl~CO" I_'8S~l.inbeG. 2."\( ll.::'!lS do:rlspre~. 

OV'Gr~:)eviser ~a2g OLl -.::;_t cl,-;t r)2~f;i~:1.c et s·;"GtGG:.2..tiGl:. fo~_ 8~~ frc-.. r-::--.c1i­
k~l t hole', }?E.: iL ',}:c.;.Ch3:J'Z::':::.vc ,~~::,,~<i'-~ 0c'OJ .. h C~ lcl::-cOT. J .. t (~ette er ss. er 

ll.olci l...l::2C~Gl~ O=-~kLlp. v<·_·~~r :-.. .1..\:0x'_llb' ~LC~t·~-'; ~1.:?:.2-: rl,~c1c~8 v:irt :såc.e ~-:irc~ og 
KO. Da H. e~~eliG ~i~~ J:O~D~ til ordet fo::,klurta h~n retten hvor­
dnn dat for~01d~ SGZ CG~ ZO-lh.P t8t: det, so~ i 1933-36 ble avlagt 
av ['1.11e t~S tillic~sri13=1.~r: ~_ ts~::;:1 -(;2'0 

l~oldes il").ne~-L C~3:;:.oL.:r."'r:.t:~07.: J :':-_3~~'1?? 

1\T8 lJrogl-'~:'w 0S1 .... o :Z·r~:. 2 .... ~; 9 ~}-o It j>i.,J~l 

~)å ;=1-:- };:>:0..l .... tic-::·t;s ~/irl:sorrJ:..et sl~ull~ 

~i2 ~rutt 2V Q, 808 neglisjorte 
~0tte KO-l~ftet var if~lge dets 

ordlyd fortsatt Iorplj~tsnc.0 selvaD ve~k. 
kOD nei:1lj_G on 07 0:.1 C'.~ .. c~::,i 8. 3~:,::,<:.~r: }x_rtj.et 

brat mod NS dor fore­
og ~et er jo kl~rt at 

c.e SO~-:'1 :-_10-t[':.l .... 0ei.c~et iTS :..l.:::l~Gr ()I:I-:'L"!.~.?o stoc: jo c:0rfor sterIcerG om c1e~­
te skulle bli G~r~ng0t! ~eg st~ttet ~ettG sy~ og s~ 2.t jeg trod~e 
at f~ av do~oGrne I:js:lte tt~ de~t09 eg 3. dokilmenterte jo også at 
h2n på flere ~~ter b~dde ~~~tes~t+ ?~rtjGts ~2zifisering. H.s fir­
mn ble oc:el:~tst CL .... ~ l~ å=_-.s off"~c~[},, ~== do;-,_~s:::-'1:-,er.1~ ~~~.e-vc~es r:"'..t Hl! er eIl 
tge='l.si-;,'"-:i.ig perso:} r..2',l ::"1:::"c: ::)]:J.C~S'i:lC:'c:t • .!Jette si,ste v:::r c~et f:.1est po-
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sitive oo~ kun~e sies oc 2t NS-rne~lo~. H. domtas til 3 ~rs str~ff 
og h?.I1S lillo I~err;H.:'& ble :;& s 12.g'lagt. H. t ill"-orer e:cl. g~,.~oel norsk 
slekt hvis medl. alltid ~ar vtirt nnsjon2.lt e~gnsjerte •.• 

Anc~re s2Jcerg 1. Prof. Hool h2.:::::~8 forf.nttet ot Co"'... 1.000 si:::":.::.rs 
forsv?.rsskrift Som vist-;;--8.t ?:r0.::12.gen mot h2.ill om 5. l'l2. vart Univer­
s~tetets pro-re~t0r 19~1-,42 og rektor 1943-45 var helt overdreven: 
Undersol:elsen 2.V he.ns o~:::-cup.s·-for~'lold p2.gikl::. i vel 4 år ~n:J.t~1 D.2.n 
70 år gc,::l>:181 31.5.49 dOl:1tes til 1 1/2 t.rs tV2.::J.gso..r::-eic.e G1inus frf­
drag for 342 d2.gers foregåenCo v2.ret8ktsfengsli~g~ + tap ?.v stem­
merett i 10 &r osv. Ho..~s Q~e avvistes. Statens J irs provetid fra 
C:O~sdug9 dvs. losl2.telse ?~ pr~ve 17.11.49

9 
utljp o..ltst forst 17. 

11.52. Dermed ho..dce Hoels liv var~ blokert i CQ. G år. Det frem­
gikk 2.V Eoels forklaring at h2.ns pla::-: vc~r å holde tys~::erne utenfor 
norsk ndmin~str2.sjon. BQngs biografiske opplysninger o~ H. omfat­
ter 5 av bokens side - SOG ~il2.g. H2.::J. ble Ridder av St.Ol2.v i 1938 
men alle landsvi~domte mistet denne order. - I rette2 ble det strid 
mellem vidner for de to retningene i prof.kollegiet 00 karnpmåten 
ved Universiteten un:::":.er okku1J. Hoel tilhorte de i:loderate mens mot­
st'c.nderne k:::.ltes 2ksjonsutvalget. Denn;::; strie forts2.ttes i VG med 
oppgj or freoprovos ert 2.V reel.2.rtikler =tv 1. S • L~9 og 21.6.51. I nrt. 
kalt 1fDekanl~njen;; spor VG-red. HVEI,1 gjoree stcrst-ilL.'lsuts for å 
bevare c1e:r~ 2.:::lsjollale front ved Univ. Hoel, som domtes :tor la:lc.svik, 
eller ru:.:s j onsu-c-.-fulgets leder? SUilNe. t ionen il sy::trte 1.6. 49 sl~k gil' r 
fikk ~ c.of.1sprem. slik hOTL'1.or for s~n innsats for stud. SOD om eet 
gjaldt en illi.1.still~ng om påskjolli"'lelse~ Går det an å få rede på 
hvilket nasjonnlt.storverk h:::.us Clnklngere ved universitet utf0rt~? 
Eft.er flere prof. s vicl..1.eforkJ_2.ringer er dette nemlig bl~tt svart'. 
tåket. 1l . 

Her bortilfoyes at prof. Erodersen i s~n ~ok '11Jiellem f'rontene 1f , 

Som utkom ~ fjor omtaler Hoel SOEl "~kke den mest nidkjare naz~st1f 
osv~ Jeg går såpass L~'1.g~ende i~1. på Hoels patriotisme her ford~ 
j~g bl.a. synes det er gement at enprof. ic.ag sjikanerer ham på' 
denne tarvelig måte. Br. fortier Hoels store L'L"'lsc,ts - og også 
dermed avslores at kQmpen ~ellern de 2 prof.fronter fortsetter. 

NB Hoels tilfelle er det klassiske eks. på at ingen gamel NS-
medl •.. ble frifur":"'Let i'or å h2. vart patriotiske kollaboratorer un-: 
eler okl:::.up. Noe Gerom i'orklarBs i no.voka tenes' egne utrensningsreg­
ler g i dis s e j.:::lnrol':::.!::es s 08 frif~nnel sesvilkår g IJS -innmeldelse un­
der ·okkup. om det jJ3. forhånd i'oreJ_u el"! avtale derolTl ,:ied en mot­
stQ.ucsgruppe - i sli:i.:::.t tilI'eJ,le v:::r det ansett som underforstt.rt 
2.V vec.:::c. "s r;wdleDskc~p hadce pe.·J;riotisk hen" ikt. Men der fas tsu ttes 
~ntet,. OE] e:1. lign. :,:"-rbc"le G1ecl ;;::::.r:1melt mec.ler::l som ULlTI-l.o't utme10.ing 
under okl:up, 2.V p::c.:.trio'tiske grun:''i.0r! Hvori~or? I·Cine unc.ersokelser 
derom viser at :::~et forGlå on :tLomr:1el~g-Milregjeringspåbud 0:-,: at 
inge:1. slik "fraterrriserj_llc l

; ms"tto finn8 sted idet ikke den m~s­
forståelse Gl8.tte oppstå Qt hjesmef'ro:'1.ten s~m::lrbei,det med i/nazister". 

Som et ps. mEi. her tilf'oyos n,t slike QvtCller::lv sik~cGrhetsgrlliLIler 
kun Glå t te skje .m-u.ndtligoc elet t8 mec'forte f. eks. i Li.::!.d:h-s ::::.ken at 
intet. slikt bevis kU:'lEe cokumonteres ic20t resp. g=crc1eoffiser 02 
om il bli fri·tn.t·c 1'u.1.' si,.., viClnsplikt idet 1'1::.n av ovve:nnevnte grunn 
ville risikero 2. svarte sji~J., r,'j 1 ,',~1l11 ",-"'L8.c'l OC1 h2.rl stod frem i ret­
ten å bekrci:'L0t a'c ~~2.n in!lGjJ:·~: en slik :'.vj',-,10 n\or} L. :;:losteu 19hO. 
De t enes te som c1erollI :Cl.'o;-l:l::ou i rette:l.v,.r 2. t 8~! "_,,,' lJ"'~~a. <.>n".lpt syn­
tes å hn ~j~n~je'~ ~pn2e offiser d~ Ln,n besokte Linch pt ~~nc ~~n­
tor dCl~, L_O~~'1."" v;dkL.-vUl~~lot cl:::. å nevne c~eniles ilC.Vil fordi L. r_::'.c:c1e <:;.n­
moc1et derom. 

Jeg ber alle som vil vite ~ore om Hoels triste skjebne å lese h~ns 
111 sic~ers ~o:::c "Et oppgjor mec~ lc,nC1 Su1Gnn i1

• Titlen tyder på c~et er 
Hoels ootopgjor og den har gitt me~ ideen til titeln på min ~ok. 

2 ~ Gftrc:br-cllcer Ilytti~ gir på 72 sieer en criponce ~erotning 2.V en 
DCltriots ko~frontc:.sJo.:.l. :ned cet SOLl ~ r:l'c.ll.ge l~n::~svik:::o,:ltes j:::.r,:;ong 
lee.lles Moskva-jus s " forpinte 9 tause, bi tre l,:ol.l t i-!- o:-J~:=: rra rett-
88.1en Ded ce S8.mue orcg ~otte h~r intet mee rett ~ gJore. Jeg trod-
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ee ~t t~lt~lte i rot~ss~~G~ .. "-, ... J-':...._ .. ~-,. 

:;>1..l:l:Ct ::-ler: jeG to:"':. f8~l\3 ~".J. S(.Jr8:t:ls~=-riv"cr Qcl::1. E. spurte Or.:1 skylc~ 

fors o}~tc j GC c: S~)"?~:'''3 :~!2.::1. -:.::18 ~~"r,,'~ru::t f~ore g''-='_:lgi:)r :::ec . iJe får 
f'JrSV2rs t~le s i.de21.;; Og C1.G~-l of::'. c'):;XY:-lGV::J. te f'orsvs.rer i f crst2.els e 
C"l8(:: c_c~r:1. ~Graerl<8<:: ~:..t "c.ett2 se:.." ut til 2. 'jli G~~ J .. o..:llZV2.rig 2..ff2_re lf 

fikk jeg en l~mmcn~G f6la!se ~7 ~ st2. s.leno. I M.s sv~r~ gjenEitt 
lJC. sic::'e 63, :'..::f~j~"e.s .::t :-=.:::.-1. iI~[~~e::'l c,~)rlc~ic' rotts~~jcDr:!Gl f2..~t for .-zil­
tc:.le og Cc .-.;' 9 GG~"fCT' G'J 2~~,S t2.T ~'::J_:L::: 8:1 n:.e::r:e skclig '.t"arCGri:ls" (~n[;'. 
~.=-~ns st2..1.""~:~p-u.::.:.l~-::: 02; ~-::.)J~C~::2.irb,) ~Gt f~o~18S ~1--.:·evisst-l Do-~ ::--l.Gter i clor:1-
- .... ~~ -:-. T ~ ... (' L'~'-! ..... ',: .. T., ~.I':::,...,~-~-'":)+. -l-- ·-;f·P--':t. 'r'; lr ... -~"'-~--~t·-"'(~........, ~ 1 c:- o" c+- i . n 
L_~__ q" ,I.:)" I ~. u _. o ~::_~-;:_::;::-_:-: •. _S ~_-=-_~:.~_-=-:::~:::. __ ~_.;::' ~ o • _ . .L o lJ .>-Js Jar", u O_le __ • 
DO .... 1i.1e:l. lo:} 1=)3. 5 3 ... ~ :::i:.1.l.:s 752 ,_~=-~g'c:.rs ut:::..ol(_~-t v"'-=--_X"Gt2kt - som for­
:rl2.n:~sstr2.f:f -' .:} ... .;s" 2:.: __ ?.z.-,-.l:_j .. :.~ ~ 1\1, -sr:,-:;:." !:~2"9tsf'c;rer 1936-L:.J. 2::'11 ble 
Q!1.sett: usl-~il:lcc;t fe?:" oS··:::!'3.."o~~:..:~=-r.:...:.~Gc-:.t3, ~I. sY!J.tes c..t tTS V8.r j .... cr ef­
t8rgivG:1.~e OV01. .... f'~:.--. t:,;-s:.:t r~~:-_·_~':·::s:J:l'l.-:'G. 1\':0 Si-::(:l'"'eT" :?å s ~ 70 prof. 
Slc.eies SYTl pc\ ~:::,-'ir;-")n g li= ~~'o:'~c(;:ret-tE;liG-' forstc...!1.c: "'!.j2.1-' lcrigen 2.V­

slu t.t e t Dec~ l: -:,-pi tc:1 :::-cS j o:::.,,-:;:::c 1 O, S , I;. CP , Ga-; t il tal e:::l 8 ft e:.~ strl. s § 86 
sie·l" S1:e-1eo' ')u"6 -J·~ll..-·""·'~ f';-:c,r''''"l l' "'~-;'." lO\;:'ce so'--' o'-irVD<"',--,t ',; - - ....... '-' b '-'~ ...... .1. - ........ ...,.~..:....\...._.- ··~---o .--::-_-=--.. ... ~-,. J,J..),..--_.t~~ __ • 

3 g I B~nn.ecr-.Les bol: :-::"8vc::.es i fo:rorc1Gt c.-:; de SOLl. Q:lsv?ret for vår 
Q~lit. ~:jalpel~sh8t i 1940 r~~te til utl~~~et og hisset derfr2 
til helt r:lOt de:-.? ::'C:-,1 ~'l::"c:.c~;) 7i:·_:tet styrl-:::'3 :fcrsv-:n~et of,:' sor.-! derfor 
var blitt ror:,l:.:u.ga::e s von~'3 G 221",7 i tt~gl:et. De l:on ~'lj ec, i :folge Ded 
allierte b8settoJ_setroppw~~ fo:..~ 9_ l:olde QOl''1I.'iE!=.!:G over poli tisl:e 
mo t s tc.l'1.clere! s or:;. I:12. t t E-' ·C j enE :.::~ 82 s om ~~~x...~'1.~~~?~~~u1:~~:~! 

B. fortsetter sl~k: sc~ en 2'1 titusener sos ~le ber~vet ~et for­
SV2.r SaG 0.10. lov~:;i v::linc ~').j emI er b.JrGor~-:l.e r::l!:1. fi::lner j ed det nodv. 
å protestere offo::::.tlig for folket] r::!i!.1.8 barn oe;' egen skyld. Jeg 
er uskyldig. Det er ~")~'- -;-;id8 p,t Icenclsr::enn får vite sannheten om 
misforholc1.ot OGl];:::ri:1G c:et s,}e. :t ·::-.nc1cvikoppgj or, K:cmpen mot urett 
og logn dette skrift er att ledC i k~mpen ••• 

på side L~O skriver B. :::.t hnn so:n dOC.1L!er w,o, ).J.elclc~e flere s::l.ker 
som gj 2.1 c: t NS .os~:olecx:-,rn SOL, t:r:::-]::::2.S seTtes oo.cle :CcV larore OC; elever. 
i' saker hvor :f8ngs::"i~g av gf!".1:t12cster forl::.ng-tes in:'lskrenl:eJc hnn 
sakene til e~"l f'0rr:~:::-_2J.inE:? det 8amL"!e fil:~c en lektor. :Se nevnte dis­
se eks. SOLl be7is ~~ ~t ha~ 508 dommer h~ndlet ~eJ.t u~vhengig. 
Som al-t nev::lt ;::-,V'3)_0 :Se E: . . 1.:::-_ sø'c~ opP:::levn8 til E2-c1oDr:1Gr~ p& sic~e 
41 D:;:rive=-.-' Eli ce:rOi:'l o..t ~-:~",-l~ ~nTl~<nlte3 til LTllStj_SC:Cl)t o 20.12.4~09 
cet viste seg Elt lj:J.s·CiEr:A.ll~tt 1-(" 'v::'1~L8 :1.2. b~!:tm inn .. :1. fIR. B. o..vslo 
og S~ c~c'.. s.t l"l:'~:Ll ITlG!'_te c1...t d.ot ~J2r viI-c-cig ,~.~ c1et .g2mle I-IR il-cl~e ble 
forandret~ Somf~:ge E.~ press s~ s7arts S. et om vcnsker var oPP­
st&tt så s.nbe~elte R. å innk~110 t~l et l~ndsm~te for ~om~ere. R. 
sv~rte ~t han v~~:e ove~v8ie 3.s he~stillinG .•. 

~ort :f6r fr~(::,'j6r:).nG·c~? ~::o·ct(;:<."'.:' fjl~,'o ~:2::rlOnyme orev ::.::;i3ststamplet 
12.L~.L~5 = 'iSol"erlsl~,:'~~~"\J0r 3 ... O?})s<.]crots t=-::i~; f....)r De:-:l 2'l2~rme:r sec_ De 
gruer ~en v~r klar ove~ ~t De d~ fir ms~ en rettsstat ~ gj~re9 
SOD ikke straffeT ute~ lov OG ~om. ~e flr den straff de fortjener. 
J~l t er il:.lce t~l:)t fel'" :=.1C::-Cl 0;:-:1 =:;e j~l-:lCG f?.J.~ r..18:t~G 1)2- s::'..r.lvi ttigl1.ete!1. 
en::..'} De c:.1-: :1.2.:.'C' o Sela TTS~<!2QT1:~_ :::2. ,~).) i~:::::G .s-cill-tiGnc·~e S8 p& l1.ye over­
srel) o Vi. ~lot o...J.=; cl·:")·c :Lrl:.:l8D ~'TS oss:J. fi~1.:l.oS ;:1åt0t':.ol:.:1~1.8 fO.llc - dette 
vil ~omstolene t~ hG~sy~ ti~. a??f~r ~eD slik ~t ~o~stolen a~ser 
De, . .1 på r:!.ilG0stG r::Q~8,. Stc<;"t ik~-:G 1'2.0Y1C:'OYlo J.L~L~j- i!"l.[~'eI19 c~elt2. il:ke 
i lit 1:>81<:i::lg ~~ ... " {;j_~: l e:c o ~="..-ls1.~.· 2.. -C :-I j ei:!'~'lG f:l::o::J, t 8nEJ oyrre fo lb~er c~eD og 

~:.t t:.lt elG g--j°:5r ~:::l=-T 1:12:,-~"J_=-0.~-~o Or:iJgjoT'Gt r:IGcl ~e~:l 81-' ~Ll meget nar t 

BoS IcoL:1r:19=-'lt~r i :_::-:2.,. C.:.V G:;:..i].rGgi_·::~0ts c:7t2.1e i I1osl:.v,-::, 16.5.L~4 r .. 1ec1 
CG J storo "C'Llli,=;rtG:1 0:'" ,::-"·~.l s-:::o:.'.'" i:G.t(-?l'OS.38 J.l.or~ J-\\/t::'~.G2:~ gil~:: ut 'pc. 
::.t efter SOi~7G:r: s~~ul~~o 8.11e: i (~e -:ic~lo' tys~:-ol:~cuportG 1.'J.l--:C~ usl~8.(1e­

liggjores se~ ~~tt3 farGedes ~ v~re pel~tis~e ~otstQndere ~v exil­
regjGringe~a. B. gjong~~ ~ si~ bok Ce~ engelske or~~.te~st s!ly~ 
(...3nGo ~iiFjer:l.elso f'=-",:=L tj2DGStG 0Cs o-/.'::.:l"rGsto:cinc~' QV l)Grso:lor SOr:l 

forsettlig s~~QrbGia0t Dod fi8~~en eller so~ frivilliR for~ol~t 
-se,{;--iI-'Z;ll c1Ltc SOLl vc:r fie::J.dtl:.g :for Gen cclli("rt;-~k. OpplosninG' 
·:l-v c..118 D:lZ i-in,s~Jir2r-~c o~--'G' ~ 0b~ c..llo ~±s}cr~E ___ ~E .. ? ... E.'?~~~ .?-.. :? ... v_Gr ... J?.E2. 
pol_i!..is1::...-~Jl1. 0SV. ~:5.:;v'J?~Ge"'; a0rdDO:tl::: ~~'V tysl:erne. Arrostering or; 
internering :::.v p~r~~leC~rc _.0 nedenfor spesifiserte arG. OG' 2.~dre 
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personer hvis alli~oldelse ansees aodv. i den allierte saks inte­
ressel flxrestering av alle kjente fiendeagenter og ytterliggående 
samarbeidsfolk som innehadde off. stillinger, samt oppdagelse og 
noytralisering av andre uonskede!" 

B. fastslår at i Norge giY~ man meget lenger enn disse generelle 
re~tningslinjer forutsatte: man den allierte sak hadde efter sei­
ren ingen interesse av at ca. 100.000 nordmenn ble siktet og 
gransket sOw unasjonale. Dog var de som utfor~et exilprov. så 
fylt av hat og hevnlyst at de gilde lenger elli~ avtalen forutsatte. 
Det. skulle bli dommedag straks og få turde å o..dvare mot slik has~.­
verksaksjon for falgen var at de ble desavouert, tiet ihjel og , 
mistenkeliggjort. Henvisning til Grunnloven ble feiet vekk, fol-·· 
ket skulle ildce ha tid til besinnelse. Da alt dette stred mot lo­
ven innså oppgjorsmakere at det var yderst viktig at stortinget 
~ på forhånd fikk ta standpQ~kt til exil-anordningene. Speku­
lasjon i dette var klar: dommingen måtte strclcs igangsettes så 
stortinget derpå kcnfrontertes med et delvis faitv accompli. Og 
d~ det e~delig kom opp der 21 ~2.47 og det taltes om revisjon så 
presterte en Ap.malli~ så si ~t det ville vare urett mot de vi alt 
har skutt!!! Dermed kom ingen moderasjon og det kunne skytes vi­
dere! Men Stortingsrepr. hadde da hatt anla til å lese ill{-kommi­
sjonen rapport, dens innstilling forelå i des. 1946. Den foran­
lediget kun en moderat kritikk. Avtalen av 16.5.44 var en triumf 
for bolsjevikene 0& siden har folkefronter marsjert fremover. B. 
slutter 1. kapitel med å lmderstreke o..t NS-oppgjoret var .E0litisk~ 

Retten ignorerte aktors påstand om 5 års straff og satte den til 
2 år mens erstatning kr. 255.500, det var 17.9.46, dog reduserte 
HR 15.3.Q'7 erstatning med ca. 100.000 kr. Desuten ble B. fradamt· 
sin jur.funksjoner. 

4: Så behandler jeg den patriotiske offisers mote med NS-oppgjoretg 
Five. Dette lYQer helt utrolig men h~n damtes fcl~tisk i lagmannret­
tei1"i 1948 til hele 12 års straff' men pga. sin store krigsinnsatS!. 
var F. en av de få som fikk sir- ~ru~e til HR godkjent. I Qru~en klq -
get h~n over at den orig. kapitulasjonsavtale av 19.6.40 ikke var 
blitt freml~gt i ll...11.derretten, Men HR reduserte kun stre.ffen med 2 
år til 10 år 9 i det samme år 1948. ---

F. ·forsBkte forgjeves i retten å overbevise den om at den anvend~e 
en feil oversettelse av kap. avtalen: i denne operertes det med 
utrykket ,Isamlete" istedenfor samtlige norske stridskrefter dvs. 
alle slike og F. henviste i de; forb. ogs~ til at det i kap. av­
~ns §9 heter at i tvilstiJ_feller S2 skal den tyske ~ekst leg­
ges til g~Ulli~ ved fo~tolkning. 

Dette bidrog til at F. assistert ~v sine adv. Helliksen forsokte ' 
å få s2.l<:en gjenopptatt men forst i 1962, forkastet HRs kjaremåls­
utvalg denne s ok ... rw.d ~ 

Lesningen av ndv. H.s TENK SELV me. vare både forstemmende og t~nk&­
vekkende for våre jurister~ I forordet,konstaterer H. at NS-opp­
gjoret har skapt et okende minoritetsproblem. I motsetning til 
andre tysk-okkuperte J_8.ncl så -anså HR exilregjeringen som kompetent 
lovgiver. H. analyserer så HR-dissensen i provesaken mot Haalnnd., 
og fastslår at av de 7 HR-d0m~e~e (mot 4) som demte ham så var 3 
falt fore aldersgrensen og var dermed ulovlig som dommere mens e~ 
var inhabil. Denne H-provesaken - som c~ermec1 ville ha gitt 4 mot .. 
3 for frifinnelse av det passive medlemskap var således intet ju~. 
forbilde. H. omtaler så at kollektiv str~ff og erstatning tidl. '. 
var helt IDcjent også i Norge. Og han fremhever at dette spBrsmulet 
ble behandlet av de strenge seierherrer i Nilrnberg hvor det ble , 
avvist av dem amerik.rettspres. Shake slik: " Det ville vare ens-o 
bet ydende med å fastsette KOLLEKTIV skyld som ville ha en maSse­
avstrafedelse som falge 9 som man ikke har presedens for i int.rett 
og som ingen berettigels~ har mellem siviliserte mennesker." Så 
medl. av NSDAP ble frifun..."1.et!!!" 
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Prof. A synes nu Q ha glemt at hen i Norsk Snkforerblad nr. 2 for 
1945 k2..lte det kollektive erstatningsansvar for alle NS-medl. for 
"en sarnorsk oppfinnelseIl. H. nevner også at de hjemmevar nordmenn 
mellem 1940/45 mttte overta arbeider og plikter for de ca. 100.000 
som forlot Norge - derav Var ca. 60.000 sqk. politiske flykt.ninger 
i Sverige. H. slutter forordet med å beklage at HR nektet gjenop~ 
t.agelse av Five-snken. 

5: Så komme vi til Blehr-saken, hvis domspre::J.isser fikk de svenske 
rettslarde til å fremsette folge meget berettigede kritikk: i de",,: 
res utredning om NS-oppgjaret son ko~ i 1955 står det nemlig på 
sider 129-30 dette :::" Exilprov • kollel:tive erstatningsregler ar av 
saregen karnkte:.:-. Der ·:;Qles om at alle NS-medl. kollektivt skulle 
erstatte den ok.skn.cle SOri1 NS-·regimet forvoldte men der presiseres 
il~e hvilken skade og heller ilr:~e om dermed ok. fordeler oppstod. 
I hvert fall krever alme~ne arstatningsrettslige regler prinsi- , 
piell avregning mellem sJ.ike a."l2;;.tiva og passiva. NB: Under NS-opp':' 
gjoret avvistes dog slike erstatni.ngskrav med NS::rriedl.s kollekti..! 
ve ansvar ikke kunne kompenseres med ilok.fordeler som måtte vare 
oppnådd som resultat av ~ og for seg prisverdige men dog plil~tmes­
sige ",nstrengelser". (dette sitat er fra c1omsprem. i Blehrsaken) 
Utt.alelsen innebarer at '2't av exiJ.prov. som ugylcig og straffbart 
erklart forvaltnings oppdrag allil~evel skulle skape en legal for ; 
"landsvikeren ii til å fremme norske interesser. Man frågar sig då;~ 
men vari ligger då landsvD~et??? I andre demokratier omtales det­
te eks. som bevis på at NS-oppgjoret intet hadde med rett i demo':; 
kratisk forstand å gjore. 

Det forbauser vel ingen som orienteres om denne dommer-mentalitet 
at Blehr idomtes 20 års ·cvangsarbeide, hvilket i hans tilfelle 
tilsvarte livsv~rig straff idet han dn var ca. 66 år gammel! Det­
te måtte dommerne :forstå •• ~ 

6.:' Q.s sekr. HqF. Knudsen: Det i'orbauser vel ingen å hore at 
Loberg 9 som v-;;:-r Stortini~ts ledende isfont-tallsmann, i sin me­
moirbok betegnet K. som en no.rr, De var beege fra Telemark oe 
stod på hver sin side undeT Me~Gtadaffaren i 1931 der K. da var 
orig.leder for resp.rese:.rve-politistyrke. K. forteller i sin bok. 
at hans fnr satt i StoJ:,tineets miJ.itarekomite sammen med en Ap. 
mann som da bar et stor-c "brukkent-gevar" merke og som sieen ble 
Ap.s forsvarsmino - på side 218 i sin bok gjengir han folge fra 
P.Lykke-Seests bok 0::1 Q-prosessan i 1945~ ilDet forutsettes at 
den s om leder retts sctker, s om sl~al rep:ces entere rettsbegrepet , 
må vare noyt~cCl.l OG upartj sl<: 9 han må ikke på forhånd ha. dannet 
seg en fast overbevj.sni.ng orr: skyldsparsffiålet. Er det i dotte til.;. 
felle mulig? Det k2.D. J eg besvare med et NEI" K. s kO~~lmentar til 
dette er: "Neivel men så :får ill2.:!1. ge utenlands for å finne dommer~ 
som tilfrec1stiller objektivitetsk:ravet.- Her vil jeg som jurist: 
erindre Or.1 hvac1 strn:fferettskommisjonen nv 1902 uttalte i sin. mo­
tivering: H c1et forståes ::.ett at i poJ.itisk opphissede tider vilde 
en domstol hvis medl. ~ilhorer det motsatte parti lett firille de 
tiltaltes forhold ubetineet fo~c1ommelsosverdigo også om det har 
hatt nktverdige Grunne. \1 

Jeg har ikke lest c1omsprem. i K.o sak men såvidt jeg har brngt i 
erfaring så fikk hnn en 6-7 års straff? I sin bok fremhever han , 
a t han i de 8 år mel:i.em 19J3-l~ 1 il-:::ke hacde vart uenig med Q. men' 
at han d2.. ble det fO::7c1i hnn i februar 1941 bestemt foreslo over­
for Q. at partiet måtte opploses straks - noe "fareron" motsatte 
seg. Det synes jeg bor godskrives hans eftermale ••• 

7: Dir. Henrik J.s s~~ burde egentlig ikke vart tatt mod i dette 
kapitel idet ha;;'. avgikk ved eoden på et privat sykehus hvortil 
han var blitt overfart ~ra v2.retektsfangenskapet. Men forsåvidt 
som ED prosederte mot hans dodsbo og krevet nesten 20 mill. kr. 
i erstatning fordi hn..'1. også ble ansett som en "profitor;l så har 
den efter min mening en viss berettigelse her ... H.J. hndde ililie, 
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slik det ofte hendte, satt igang sin produksjon under okkup. men 
hadde siden lenge for denne vart fabrikant i trevnrebransjen. 
Hvor frivillige eller tvungne h~ns leveranser til ol<kupanten var 
skal jeg her ikke innlnte meg på å omtale men ED fant det lite 
formiidende a.t han hadde ansatt så m::l.nge:'..rbeidere og krevet alt­
så ca. 20 mill. kr. i erstatning. Prosessen som altså avgjordes 
efter J.s dod endte med at dodsboet luåtte ut med C~. 2 mill. kr.~ 
Som en passende avsluttning p& dette avsnitt 'siteres folge ord 
fra boken av/om enleen, den berornte kunstnerinne: do' heIL"les mann 
arrestertes i 1945 :>iDet var som et isbelte omgå meg. Jeg mistet 
tilliden til r:::Iine landsoen.,'>1. Jeg S2. ham o'ldri gjen. En ny kvinne 
ble fodt dend<:tgen, min myl~~0t forsvant, jeg ble hård. Jeg hadde 
ingen nerver lenger, jeg tapte godtroenhet overfor livet. Jeg 
kunne ikke gråte lenger ••• 

8: Fhv. nrkivar Arne J. fornakte altså i retten å forklare hvor­
for han forst hadde brutt med NS og så h:'..dde funnet det best at­
ter å gå inn i partiet igjen. Han burde nok ha hntt en psykologs: 
assistanse til å forklare dommerne hvordan han rengerte overfor 
de kollektive fordommer som ram.rnet alle gnmle NS-medl. som man i 
1940 visste om pga. deres tidl. aktivitet - men A.J. var en fat­
tig mann med stor familie som ikke hadde råd til å bekoste et 
dyrt forsvar. Hnns noe stridbare natur ble narmest misforstått 
av juryen som Beke festet seg nevneverdig ved det han forklarte 
om årsakene til sin konfliktsituasjon på sin arbeidsplas. Og den 
forsvarer han engasjerte var så opptatt av andre viktigere saker 
at han kun hadde hatt anl. til å tale med J. der han befant seg 
i varetekt s etpar ganger. Han prosederte på at sosiale hensyn 
tilsa at h~n ble behandlet på forståelsesfull måte. J. selv var 
da såpass deprimert at hans eget forsvnr narmest innskrenket seg 
,til korte svar på tendensiose sporsmål - disse iriterte ham og da 
ho'n vanskelig kun beherske seg så gjorde han narmest et ukontrol~ 
lert inntryhl~ på de som skulle dOffine ham. Noen forsvarsvidner på­
ropte hnn seg ikl-ce. Resultatet var egentlig givet 9 aktor mente at 
hans utmelding narmest måtte betral-ctes som naiv taktikk og krevet 
4 års straff men ho'n dorr.tes til det h:::llve. Erstatning snttes "kurt" 
til kr. 15.000, - hvorav han fikk noe eftergitt. 

9: Frk. !ulie H. hadde i retten de storste vansker med å påvise 
at det forholdt seg slik at hun hadde levert sin utmelding til 
laglederen allerede l~ort efter at NS ble " s t0_tsbarende ll 25.9.40 
og at hun så forgjeves efter ~ange purringer ho'dde ventet på å få 
denne bekreftet. p~tor vnr steil og fastholdt at hennes navn fi- . 
gurerte i resp. lags kartotek over "krigsmedl.!! og at hun ikke 
måtte forsake å lure juryen med sli}:: lavete historier. 'Dette var 
den samme skepsis hun hac;,c:e modt hos efterforsl:::erne som h-::tdde 
kommet med hånlige bm. til heILl'leS forklaringer, slike som at det 
er mange som forsaker slike knep. Så h:::ldde hun insistert på at 
resp.lagleder, som da satt i varetekt :::lvhortes derom men donne 
overfor ls.politiet forkl2.rt at h2.n ikke noyaktig kunne erindre 
hennes tilfelle, det h~dde vart st ~mnge medl. i laget - og på 
basis aven så svevende uttalelse h:::ldde tilt~lepunktet om at hun 
hadde opprettholdt sitt g:::,mle medlemskap 11unc~er krigen" blitt opp­
rettholdt. Hennes forsvarsadvokat lot også til ti stille seg noe 
overb~ren~e til hennes forklaring om utmeldelsen. Han mente at hun 
måtte da i st full hn en kopi av denne - men det hndde hun ikke 
men derimot fnnt hun tilslutt en gjenpart av et purringsbrev til. 
laglederen som virket ganske autentisk 9 men cl::tor innvendte at 
det vor datert i 1944 og insisterte på at hun ihvertfall måtte 
anses som fortsatt medlem til da.- derom - om hvorlenge hun burd~ 
anses for å ha vart medlem efter 8.l~.40 ble det meget diskusjon i 
rett,en som ikke var altfor l1Jillig til å goc:tn at denne tvil burde 
l::om~e den til tnl te tilgode. Aktor fastholdt at hun ihvGrtfall had­
de overtrått den 1. Is. nnordning av 22.1.42 og syntes at hun min. 
~åtte ho 2 års fengsel + som påslått 40.000 kr. i erstatning mm. 
Det endte med at juryen under dissens 2-1 kom til at det fikk rek-
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ke med 1 årsfengsel og kr. 25.000 - i erst~tning. Frk. Julie J. 
V2.r meget opprart over denne efter hennes mening grusomme dom og 
ville anke til hoyere rett men forsvareren klarte å berolige hen~ 
ne å få henne til å godta doomen - så hun kunne bli ferdig med 
snken - som hen sa. Det var mange slil~ tilfeller ••• 

10: Ang. Einar Lines nevner straks at årsaken til at jeg kjenner 
den godt or at jeg i 1975 loste trykkt mcmuskript kalt "Legedom­

Cler parole~:rudcll; forf:::-..ttet cev enl';:Gfru InE;~ v: Snyc.a hvori hun fo~­
klarte l1.vorfor hun som legdonmer i h::cns sak hadde forårsaket coms­
dissensen. Innledningsvis s~~river hun at grulliLGn til at hun valgte 
titeln vc..r at hun som ti'::::l. n,-~vo::'~2tfrue hCldc~e lest en isfrontp:::-..rq-
le som sorr:r.18.ren 1 S45 sendtes til o.dvokater om at ildet var en nasjo­
nal plikt å domme alle son h::.c.ce vart NS-medl. efter 8.l.~.l.}O strengt!!! 
Og dermed ville h:1.n understrel:::e at hun ved sitt frifin .. l.ende votum 
i L-sru~en eret derL~e kollektive parole SOD hun fant stridende mot· 
human r.1er..nskerett. Der hn"d-2fe--hIL"tJ. antydet o.t hun tenkte å utgi sitt 
anonyme mo.nus som bok anno 1980 men senere meddelte hun meg at hun 
måtte oppgi ideen fordi hU:::l fortsatt veer un:ler sterk press fordi·· 
hur- h~dGe vovet å kritisere NS-oppgjoret så sterkt 9 og at jeg kun-
ne få bruke hennes kildemeeteriale til hennes planlagte bok. Dog 
tok hun derot:! det for::'ehold at al t ~lun der avslorte om hvordan den 
lccngvarige konfidensielle rådslo.gning som juryens r.lodl. hadde haVt 
måtte sloyfes fordi hun mente o.t hennes taushetsplikt også bor iwc­
ludere anonym gjengivelse derom idet det hat og den klassekamp s6m 
da forekoo tildels var forårsaket at den fortsatte krigspropaganda. 
Her gis et kort utdr~ av L-sQkens omstridte Qomspremisser: 1 år~ 
straff tilsv. tidl. utholdt varetekt, erstatning: 200.000 kr. Der 
gjengis kun 10 ei:cs. på hans omf2.ttende hjelpevirks. som retten ik­
ke anså forbup_~et med sarlig risiko idet L. var beskyttet av sitt 
medlemskap! Derfor f~nt ik~:G retten å ku~ne tillegge den samme 
vekt som L. Der het det ~t disse og andre hjelpeforhold o.ns2.. ret~ 
ten det overfledig narmere å gå inn på me: .. der gis ingen begrun-, 
nelse. Dog erkjentes o.t en viss c .... er omt~l t innsats gavnet mot­
st~ndsbevegelsen9 og nt hans jodehjeld viste at h0n tok sterk 
avstnn~ fr8. jodeforfolgelseue. Det forelå et visst sareie fra 
ekteskapets opprettelse i jan. 1940 men en liten overforing til 
hustruen efter 8.4.l.w ble der fre.':lstilt soo forsok på å unndra 
steten erst0..tnin,:s. L. beteGnes i doospreo. som IDEALIST l Retten 
mente at det ville vare l1 urimelig 1i om hustruen fikl: beholde hele·· 
sitt sareie tross hun under krigen opprettholdt ekteskap med NS­
nedlem. Hen der står ikke hvorfor? Byretten mente at L. var ner­
vas? KO - 19l.~2. 

FOlg. fOTSVo.r baseres tildels på en:::efru I.v. Saydas s!::rift~ Av 
domsprGm~---:rr;::ngår bl.CL. c..t nS-oeen. bedomI:lEls !~~).lektivtl I doms­
prem. gjengis noe av korresp. mellem L. og NS ang. reg. av gamle 
Medlemsk0..p fra 1.1.37, i 1942~ der bekreftes at L i des. 42 skrev 
til NS ut h::::n S01.1 protest r:1ot US morelske mGd~.nsvnr i jodeforfol ... 
{Selsene be\. seg stroket SOi:, KO-r.10dlehl 095 og kurk ville stå S0m 
passivt. NS~r:1edleL1. I doms pren. bekreftes o..t det i forbindelse med 
registreringen o.v gCl.cle medlemskap dvs. fro. for 1.1.379 dermed 
ville Q. anerkjenne de SO;::1 ble i :ns efter Hjort-striden i 1937. 
Rettens bo. om L.s nervositet rober nt den forstod hvorfor L. . 
behovde 8. beskytte se6' som J2.a~.s2-vt meclleo. i(u:::1. 10 joc1is}::e vidne-: 
prov rettsdok. iCet flere joder onnu ikke var roturnert fra Sver~­
ge eller ble der og efterforskerne var så op~tatte at de kun kunpe 
avhere vidner i Oslo-området. Det som foravrig kompliserte rekonst­
ruksjonen av hans o!d:ups-forholc: va.r Ctt o..l::torntet forsokte il be-: 
grense dette til det som ifolge exilnnorc1ningen av 15.12 .l.}4 ble . 
fremstillet som negativt. Som eks. på at h::.ns forsv0..r også uneer.· 
saksforberedelsen forsoktes forhindret gjengis fra e~ d0..gsavis i· 
juni 1945 fole forhorsret·tsreferat: Il Lindh p2.står nt ho.n V8.r Kon- . 
gens ffi:..nn og hevdet at hCl.n hjalp fi10..nge. L. forsokte å gi en lang 
forklo.ring derom nen donneren nvbrot h::cm! ilL. fremhevet i retten 
,:,.t h::m 30m royalist f-;{nt--ci.·s· "gru.nci.1Ovstridige utnevnelse til ilmin. 

24 

Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

SNO



pres. L'wslorende. Derom skrev ;'Fritt Folk!1 1.2.42 ut "NS :forer 
er blitt Norgas :forer." liDo.. L. stro..ks den 1. rettsd':l.g viste 1. 
::'.letor s ine f'irmo..-or~: mod DaviGs tj ernen r.Ied HE. L. li i r:lic1tGn - i 
rodt - utbrot denne :farbauset: Men f':l.ndtes det de jOd9venner i 
NS!- "Er De jodeli? ble h:::.n spurt og ho..n r.!åtte p2..vise at hans :for­
:fedre ikke kolliderte med LA-§§ i 1933 med 1.1.1800 sor.! tidsgren~ 
so. L. h~~de utarbeidet en raport over sin jodehjelp: der står at 
i forb. med Tys!::l~l'1ds angrep på Sovjet 22.6.41 sattes utI. jOder 
i s.k. Schutzna:ft men ble så loslo.tt og det ga o.lle i Norge ~o-
satte joc:er en :fo.lsk trygghets:falelse 0;l1 c.t ingen ny arresteringt 
skulle :fi:ll~e sted? UnGer et ov de ':tIt nevnte forhar påtaltes at 
L. skrev til jodekunder at ho..n kjente dom SOQ gode nordmenn. Vin 
sin :forsvo.rer henstil te L. i uto.llige 'brev til rette vedk. om Cl. t 
ha.ns sak o.V sos iale grunner måtte '..:Jli beho.ndlet :for LVliXEDE DORE' 
men det ble nvsl-m ~ så der:for fri tok h':l.n co.. L}OO hjulpede :for 
vidneplikt pga. boikottpo.rolen så disse ual'1gti:k sosial komprorni­
tering som parole~ryteret Derr.!ed rettsbeviste kun 40 vicner hans 
hjelpeinnsats. Ja dette som under okkup.verdsattes som lnnds-
vikt~ vareimport for 1 0-15 m{iTj~r~~-(:;fO(ririi-ll :--19-g6rdet ~åtte 
L. som NS-medlen se. :forsvare over:for urette ongrep om o.t Itolia 
var en aksemakt - men det bestoe aldri krigstilstand mellom Norge 
og Italia! La oss to. et lite eks. pe. hvordan L.s hjelp rettsbeha~d­
ledes: 1: her er en liste over 40 advarsler 9 klassi:fisert iJ gr~J­
per 1. jOder 2. motstandkontnkter og 3. o..ndre i :fo.resonen. Vel; 
det ble til at han :fikle lov til roskt å rumse opp de 10 viktigst~, 
med resp. vidneprov • på so.ome måte gikk det med co... 15 motorbei-'~ 
dece. aksjoner. Og ang. Sipo-hirds mob. pInn med mot:forholdsregle:r 
ved ev. alliert invasjon, ajourfort :for 1945 9 så påtaltes det se~ 
ne tidspunkt for overlevering til XU og illegalt politi 9 hvilket'! 
skjedde i mars-npril. Denne tendens til nedvurdering o.v hjelpeinn­
so..ts go. aktor :folg. typiske eks. på: efter nt L. hadde 0ppsulllr.1er;(; 
div. ydet hjelp innvendte aktor: det meste av dette skjedde vel, 
efter' Stalingrud ? L. s om viss te om de::'1.ne t-:'.l:tikk fra andre NS -sa':" 
ker h::.dde 'U...'1.nlat å omtale utdelingen av illegale aviser på sitt ,~ 
kontor i 1941-43 OG dette anforte h2n da som motargument! Men ak~ 
tor nedla påstand om J år idet L. jo ho..dde vart både hird og I\:O ~; 
"under krigen." Og hnn krevde desuten kr. 400.000, - i :lorstatniIlg"?':' 

NB: jeg fant folg. L-not::-..t i fru v.S. s L-sal1:sill2.ppe som viser hvor­
fOr L. ville anl:e saken (noe 1'1.::-..n efter råd fro. sin forsvD.rer unn­
lot) ='IAng. mitt motiv for opprettholdt mecUomsknp under ol~kup. ':, 
heter det i domspren: 'son ~~evis på nt det l::un v:::.r trosknp over-, 
for KO-lo:ftet som :fikk L. til å fortsette i NS hnr h::m :frem:fort ': 
et rekke ho.ndlinger utfort til gC'.vn for motstnndsbevegelsen.' 
Denne feilnktigo påst::-.nd rober :tt juryen misforstod dette forhold 
hvilket tildels skyldos n t den var uvidene-0i":1'kO':V5:ftets innhold: 
i dets §7 står nt 11 0m forholdene sl;:uIle'umuliegjore Glitt fortsot~ 
te KO-medlemsko.p si lover jee å trekke meg tilbake ps. en loynl :1 
må t.e og ikl<e foreto. meg noe som kan sko.de NS k2..Glp ~ Il Jog forklarte 
ikke i retten nt jeg i 193L.t i god trc;-nVla lo:ftet som NS-ledelsen 
pga. dets ordlyd nnså som fortsntt :forpliktende e:fter brudd r.Ied-' 
NS -også under okkup. 1'1en om juryen hadde visst dette så måtte d~n 
ha forstått nt jeg kun nv tru<tiske grunner borble NS-medlem under 
okkup. idet jeg rettsbeviste at jeg da h':l.dcle motnrboidet pnrtiet1" 
Som jurist vil jeg si: om L. hnd,-:'e fått sin ::-..!ik"e' provet i hoyere'~ 
rett - noe som ifolge pro:f. Skeie var omtrent UQulig - hvordan v~l­
le den ho. vurdert he.ns loftebruc1d? Ville og:::;å c1nn h!:'~ o..nsett NS-m~c1-
lem~ reddning av joders liv som verdilost? Og hvordan ville den: 
vurdert exilanordningens §5 OGl o.t tvang og nnsjonnl ia"1.sats kan :';~ 
vare :frifinnende i L.s til:felle? Ville den forstått at tidl. Kjen-
te NS-r.1edl. fra 9.4.40 pgn. kollektive fordor:1r:1er mm. kom i en :.'; 
tvangsituasjon og der:for son :fortsatte NS-medl. best kunne hjelp~ 
landsr:lenn? 

I L. s re:f. mappe ~ som h::~n brukte 'som introc1~sjon over:for snks­
beo.rbeidere i fanges aker lå folge dokumenter: 
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1.2 besitz-Urkunder der ordninC'spolizei lJO:M-legen 9 dnt ert 5.7.41 
signert Genero..lt:lajur Meyszner ~ nr 1. i 400 m .lop og 2 i 4xL}oO 
ill stafettlop. 

2. Div. av han nvis~rtikler oc sport, 

3. Div. sportsfotos fra int. stevner 1941/42. 

4. Korresp. med tysk idrettsledelse. 

5. Referat fra pInseringer i stevner. 

6. KO-bol~ 095 

Oversikt over Lindh's oQfattende jode~jelp mellem 1.9.39 til 
hos ten 1 942 s~t ~rev till ;;KO-eli ten Il fra. 25.9.40 folger efter 
dette kapite. 

I detteknpitel har jeg tildels ved 14 tilfeller forsakt å besva~ 
re sporsmålet: HVORFOR l~dsvikdomtes også patriotiske forkrigs­
innmeldte NS-medlem.? Det er nu gått 16 ilr siden Stortinget for 
siste gang i 1964 'ibeho.ndlet" NS-oppgjoret og d~ vurderte Justis­
dept.s ca. 600 sider Inn~eretninG? hvori de 2% forkrigsinnmeldtes 
YSKYLD erkjelli~es: der heter det ne~lig på side 46 at både ute0qg 
hjemme vnr mnn enig OD at disse ilcke kup_~e overfores straffeskyld! 
Det tales dengang om amnestilove~men hittil h~r pressen fortsatt 
kollektiv-propaganda om a.t NS-oppgjoret stort sett var iorden. At 
den opprettholdes over JO år efter rettsakenes avsluttning og på.,. 
stand OD o..t de politisk domte efter tillidstapet utlop skulle 
gjenopptas i samfum~et må stå i forb. med at den i 1973-74 fore­
slåtte kollektive diskrim.lov av disse? so~ sko..l begrense deres : 
statsborg.rett. forst vil bli Stortings-behandlet i 1980 dvs. 40 
år efter at Norge ble trcl~ket illi~ i krigen. Alle som har studert. 
juss vet at en slik d-lov strider mot grl. §§§97 og 112 som fore­
skriver at ingen lov kan gis tilbakevirkende kraft, at dom uten 
loy og straff uten dom forbys, og at GrUlli~lovsforandring må res­
pektere dens prinSipper og ånd. En slik lov vil prinsipiell sett 
gi disse landsmenn en 2. kl.s sosial status hvormed uretten mot 
den sargruppe jeg her beskriver akes. Dette strider jo også mot 
Europarådets sosialkonv. for menneskerett. Som årsak til at Nor-, 
ge vell:vucl:d;t;i:il J 964 med å anerkjenne dets jurisc!iksj on nn:fortes 
at resp. klagerett i forb. med NS-oppgjaret forst måtte foråldes 
- men med hensyn til dl oven synes man ikke å vare bunnet nv noen 
slik frist siden ma~1. nu bef2.tter seg med en lov om livsvarig til~ 
leggsstrnf ••• 
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}, Oversikt over Lin~~s omf2ttende ~odehjelp 1.9.39 til hosten 1942= 
J(' Fare:ls firm:::l. hctdde i 50 år for 1940 h:ctt m::mge jOd.kunder ic.et mo.nu­

fn...~turho.ndel vn.r deres l'lovedyrke. I 8.rene 1926/40 hadde J. jr. koqnnet 
på god fot med memge av dem. Dertil bidrog at son gutt hosten 1922 
levet han hos jadefam. Scheur i Fr.o..M. hvor hQll larte jiddisch. Fa. 
representerte m2..nge tysk - joe. fnbrikker som Gru.."1.~')aUr..1, Nnssau, r~ay­
ers, Ungarer ('\Tien) Franck~ Grosch, Lehr:1ansky, Cohn mfl. og gjennem 
deres reisende Beer, Stein, Klein, Fuchs, BrUnner, Hollsay, Vlolfetc. 
vnr han tidlig ajour mee .t ... ,A-§§ (Ariske Avs tn.mrring, , l.over i 1933 med 
stikkdag 1.1.1800 rammende også 1/2 og 1/4, joder, dvs. at en av'$es­
t-eforeldrene var jodiske. Fra 19ho var også i Norge et nrienpå~ud~ 
som både tyske og ital.- leverantorer måtte foreskrive-. Pr. 9.4.40 
hndde m~nge jod. firmner ordres noterte hos L.s forbindelser og endel 
av disse levertes via. Oslolageret, isar i tilfeller hvor kundenes fir­
ma navn var jaG. Mange var dog AS med navn som TextilmagasL~et 0.1. 

Det rettsdokjment-ertes ved vicneprov, brev, ordres, ordrebekr. fakun­
raer, leveringskvitteringer o.l. nt L.s fa. sLr·::tf'fet sine jodekunder 
varer for C8.. 400.000 kr. ofte uten lisenskvi te:>:' og f'll:turaer. Av "'7 
kunders ordres levertes off. 21 G1ens det vo.r metnG'e som hentet uten po.-, 
pirer. - I mai 1941 arrestertes L.pga. sine jadeaffarer og forhortes 
av hirdstnbsjefen fordi der i Tr.hjem hos et jOd.firmn vetr beslaglagt 
forr. pnpir fra L. hvori han betegnet joder som gode nordmenn~ X. på­
tnlte også at L. som firme,merke anvendte Da.vidst,jernen~ 2 trekantfO 
med BL i sentrum, og truel med å stille ham for partidomstolen om ... ,LQn 
ikke sluttet med sine jOdeaffarer, hvilket L. ignorerte! Via sinplasE 
agent i Tr.heim holdt h2.n joc:ekunder der ajour og selv orientert~ han 
de i Oslo ~ som ofte 'besokte h:ms kontor for å hente varer s:::tmt ordne 
annet som kort sks.l spesifiseres: ; 

Efter Q.s Qggressive tale i Fr.Q.~1 i 1941 oppsoktes L. på sitt kontor 
av 1/2 og 1/4 jader som også f'olte seg true~~ Efter sn.mråd med f~ren 
til G. som vo..r gift med joc":inne sOnnen_su.:;svar:t j.odisk ut, Plase~tes 
denne p& et asyl ved Oslo i siYilierhet.- En av de 2 jod. prov.selgere 
L. hadCe og h~ns familie =4 pers. kom via han8 kontordnmes expor~grup­
pe itide til Sverige. (c1e!n1.e sn ofte at det er godt vi hQr noen i'~NS 
som vi keen stole på) Denne modice kvinne formidlet også export av fl. 
cv L.s jod.for'b. og deres pårorende.- Llle jodekunder adv:'1.rtes, (iIet 
rettsbekreftet firmaets selgere.- Da fl. joder ble trukket ut av·"sine 
butikker og fotografert kOl1.tal~tet de L. for Ei få hjelp - beskytt~lse. 
En 'VTH-offiser L. traff vi:::t sporten inngrep. --Da en joclisk fnmilie le 
tyske fanger på Rikshospit:::llet og i et Oslof'engsel opprettholldt ·L. og, 
medvirket til at de kom til Sverige.- Flere jodekunder fikk vin kon­
tordamen kontakt med exportgrupper som fikk dem ut av Norge. - Samme::.:. 
med henne ringtes til pensjono.t hvor jader var i dekkning, hostep. 
J942 at de måtte forsvinne.- Da l. like for 1. :::trrest. hesten 194 r 

fikk vite om den informe.rte han. fl.kunc1er~ dette omt-:-,les i clomspi'e.Llo 
hvor Jacob X, L. og p. m.fl. bekreftet å ha blitt advart. Også pu veg 
ne av sosken . som i 1946 ennu V:Lr i Sverige. - Div. bevidnete bekr.: pc1 
mottatt hjelp foreligger utenom politi-og rettsforklaringer.- L. '-for­
hindretfl. jaders nrrest. -For jader:::; fluJ<t kjopte L. fl. av de;-es 
verdisaker eller bet:::tJ_te med verdifulle frimerker! J.s bror som L. 
og en selger befriet under en unghirc~razzia efter rode plage; ved: Try­
vann sa siden at de reddet h:,ns liv!- NB= kont-ordamen bekreftet 1. 
rettsdag at L. i nov. 1942 ifort hirduniform forgjeves forsckte å 
komme ombord på "Donau" hvor mnnge av hans jodekunder da befant seg, 
for å bli med til Tyskland hvor h2..n i Berlin ,hadde god forb. mecr; 
l:lportledelsen.- Da en jac..ven.c"1 fortalte at broren var tatt pga.va­
lutaforhold fikk hnn hos tysk politi vite at denne ,mistenktes fo;t' å 
ha organisert et hå tIng men iJ:r ... ke ville bli deportert! L. kjopte #ta­
lerier til hoy pris av flyktende jader. - Noen jodekunder bes okte~' 
svart, ofte kontoret for 2.. f&. vite nytt.- Noen av dem SG. at L .. måt'te 
bli i NS for å kunne sk2..ffe informasjoner. - L. opprettholdt l<:ontakt 
med jader som var i dekkning ved Oslo og ved Dr8.mmen.- J2cob X m.fl. 
fikk verc1is8.ker -tilbQke som var gjemt for ED-bobestyrer som 1ntet 
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ville' trv? ~_l.;'... c:::c.::.l1s,:,.~:.:.cr. 3. ',,,,,'::;·.;~ccc,; L. 00::-1;:3 ~- '.n V':'.T i v~,-:;.~etelct 
fLere ~~'~~~'lL~er~ -:101'2 ::.;li...::: ervervetc :~:-,~_eriG::: tV-:~'l=solL:,'tes ~v ~o­
C_estyrere~'l ::18:'15 L. s:::.tt i v'::.rete~,;:t~ r.::'rJss :'-::.".::" fi:=~= vi::;e ::::.t c:et i:1ed 
joc:O:clC v:::.r ::::.vt~_lt til'_±o':'=j:.:',psrc,tt~ Et -:;:.:5C1.")":'.l' . e~=rGf'cot ::'.t C'.e :'l:::ir­
te C'.et DeC'. ~:::'2 :::.vt~lto te12fo~siC~~1. - 2 jjC.f~D. :::.~v~rtes i Te­
leD~r~ v~ren 1942 - Flere j~der-so~ retur~erte fOT sent fr:::. Sverige 
til 2.. kunne retts\-icEG :'-~.r i vicn8rs r:Cirv2:c >e:-::reftot 5. :--:.~ mott:::.tt 
c~ivo ~c.jel~::;-:c.v L. Her u:'l:'ll~tes ::-.lle :::l:::.vn i::et overlevende j::)c;,er ")g,:::'. 
l-;:o):..le:ct~ is fro:l tterror o:r:: ':'.::; :'.110 :'3 -oe::::'l. sk:::.l veire j oce~~:. tere 
koc),:;'::Jliserer e::.~.c:.--:,vGr forts:::.tt for~:. rae1leI:1 ~. OG h:::.as j2c:eve:::ll.""ler." 

De:l:::1.e u t[:j or;:::: eS :='.V IlS -::"0'-:-;-18 c'. l o :::ed I:'-J::E:1Gr u:r-~<,er 100 oC; derfor s ig­
nerte ~c.::::.n 1:.revene kUL'l nl'TS-XC~S')i1. -::->.!: ste:L'lSi1erte kun l O~ exe':lpl8.r. 
Det ~=ecynte r:i1eG t:'..t Lftenposten i nov. 1 c; Li· O ne~;:tet 2. innt:. e~'l pro­
tes t h::-.rl skrev over ::::. t ok~;:-v,;::;:=tnten ;:1ec~ ITS 12j elp Ol'L~=upGrte -rekvirer­
te tr~disjonsri~e ste~ oc ~:::.~~onerte Cern. Der spurte hnn hvorfor 
US _ clet ny Cc ES- tolerert:? slike ove:rG'ro--:? 02,' i~vorfor Cet v~r Tj~?U 
for presse:::-1. å pu~~lisere ~or:::~!TIe:n.:::c.s syn ~J~:_ Cette. :st :::':-:ln.et fo r:--:: o l:::: 
L. tok opp v~r at visse US-leCere for~~d nS-medl. ~ e~ med norske 
fl:::'GC forklnren~e nt Cet v~r en jossinenksjon. Oc dette teon tok 
hnn protesterende O?? i XO-99 siden som h8.~ cånodlig postet til 
c:ett8 KO-utv:::.lc: i 1ul;:i::ec.~e ~=,reVG til ceres privc,t?c1resser. Der nev­
nte :Ylc.i'} ogs& c,t h~~c. på ITS--m:jter lc.',ci(~e t,,--tt opp ::lt he-eU ville vite 
Il p~rtie t s c:efil"lis j O::l ::::'V ::'egrepe t i'lCeS j 0:'1:='.1 is ,,1e Il ,'"en vC.r 1:'li t t n.v­
vist? L. o.ntyC8t o~s~ nt emns NS i Ce 7 forste år ~etonte ansjo­
nalisDen s~ v~r ~et frn 25.9.40 en ok ende tenCens til & betone so­
sic:.lismen? Nen US vC.r c:'2. et -_,ore. ly'_rti? spurte h:::.n? I '::revene ga 

hnn D:::.nce eks. p~ partiets Tnc1iknlisering! 

Et ,stort nr. lc.vet :'lc:.:'l ::-.V ::'.t Lp.s tidl. st2.ts:::.civokc:.t 9 som ble l'TS­
mec':lem f2rs t i juli 1940 9 ~:;le jus tis:ain. s n:n'.1e CT. De::''1ne Riisnas 
m&tte d~ vtire en svfirt suspekt type? L. erin~ret om hvord8.n han 
som ,::::.letor unc.~er Trotzs':::y-s":,,l-:O:'.l i 19,:)5 Glo'i; de 6 PS--ung~~Omr.1er9 SOD 

::::.vslerte :=,.t T. ':rct c~sylvilkE\ret OL, 2. un:c::l:::.te politisk virks. ho.c:­
de sjiknnert disse so~ f~n~ttis~e nnti-~on~unister som det i~~e 
v:::.r pl~SS til i et progressivt Cemokr~ti og L. spurte i et ~rev 
hv::-cc~ s 0:"_1 o.lc.~~c:e ::::;j ort R. s omven,~~else s r over:~evis Gnc:e 9 So..E:t hvor­
fer NS u:'l~'llot å velGe en 1:0!:l2,erv,,::,,tiv j,,;:rist for en s~ uts~tt ~)ost, 
S
'" L t" 1 l t ",''''-k rn' ·'-c-::>-'-·~';' .. ,r" m~ll~~' rl 0d r-~ l ..Ll.!..C r ... 1E-Ler • Q ~:l"=!..:u. L :::-wr e a '--' e ..... 0 ~ ....... 'C V~_..l. __ ~ . .Lc;e:l .1..:11.:) \:.;:l.j. ,--_0 t:"'f'--' l:)--~ e 

l
',lerll's+er or:' m~r'se'''' .-,u eftc.r '-')~ -o hr' -'-Tl"l~,n''''eJc'te' l-T c;·-fo11

, sO'" l' 
"-'<o '---1. ..... .......' J.i. ... CI.,;;:'I 1._~ .... v ........ 1_ J o .../ o • -' _~.I _ .......... -".-..... - ~ • "--- .J-_ ... :. 

stor utstre~;:::ni=:lC:: s;::;0;kulerte i "~2:.~~e tys}~ seil' oe: p':'..rtijo;::,,-er. Cf te 
Kom;-riontorte ~'-C_::.J. visse c,vsEitt fr,:,. c~Gn ille~~~le ~vis S0r:l utde1 tos 
p:::' ~:'l~~:::1S kontor o~' so:~; e:::1 is'",!:::',';' Dt'-;";te::; h,:,_ns SYL? [.o0!:), efterlyste 
C~G:n ttilcll. i ,:.e ',l is ~.1e ~ iiGn :::':::'l'l iillj t 8 [';ikk oss:5. :::"2C -?cvis errs 07ercrov·­
ne forenklinger oG ~ollGktiviserinc 2V 8.110 HS-me~l. 

L. ~::J2.t2.1tG i flere ':rev :,et !letto') deE::le justisDin. R. vc:.r ",)litt 
v:.le t s 0:.1 for:x:,nl'l i 2:.,;':'..rt iret te,-'l; S 0::1 aku1le vC.re e:"l iir<?2_r _e,t_'t :-.vor 
strie, E',1e11e::~ l:'TS-::-;o'~~l. og partier skulle leses. L. ;:-:ener"'.t 1-:2::'ls 
sterke kritik~ her ~iCroc til ~t R. i 1942 ~lo arst~ttet mec en 
r.1oc:er:::.t jurist. I ,'~e:'l for~. p6.t::-_1to L. 0(o;S2. :::.t (let il,::l~a lenser 
pr;.:-J-c t is ert es noen ~',:::,:::;ve ti:,:' for::'.e s O~-.~. tic~l. :::-:?--:-.,::~~"e v~~rt ITS -':'_5 pir--:-.::l­
ter 9 i :::-~vilkGY:' det l::u:::,c:::::.o ~:lc.rl:=,~:CGS C'ct c~eres ti,lsl'-1.t:::1i:'--::f'~~ s~=yJ_c~tes· 
no..sjonnle motiv. ~. pas~oc nt Cetto ~om ~v tys~ ?res s o~ ~t det 
cj'll,_'et st:rC.Ls-S::l'-'.rGst i~".'c]liC 5. :::lce l'TS or.1f"..ilC idet et s .k. St::::.tS~2-
renc'e :;.:::-:-:.rti UZ.tt'3 ::1::--, o:::: storre tyngcle 9 osv. 

Det forekoooer Dee nt etp~r ~edl. nv ,:onno s.~. KO-elite:::: under 
NS-o~~Cjjret ~~ro~te 80tsetnincen melloo de f~ C~~lo og de ~2nGe 
nye ;neCl. OC; :::'e:-;,s s.rsC'_':-::er ue:1. ,,~er: 'le det i retten n:~c':ri tP.tt 'be::'l­
syn. til. JeG' ll:.--~r sett nOGe", ::'.V c~isse - reve o~~ fi::lner :::.t c:'et Lo s:-:rev 
om den tvuncne ~ir~plikt vs~ ~-foror~nin~ i nov. lS40 V~r typisk 
Cerfor siteres fjlg: I?~r 9.4.40 vnr US-ojtevern un~erlnct uniform-
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uniforoer me~ offioersjistinksjoner. 3~lvs~et er ~isse Dat ~t ~en 
-- ". foroslitte 2.rcsvi:J.~,:;:c:l' :for ;:;e_~l. fr-_ :Cjr 1.1 .~7 ir:::-ifcros 
i~et ~eroe~ forskjellen o~rkeres9 o~ C~ ville ~et no~ sp~rres om 
bvorfor de fleste c~~le se~:. ku~ v~r 2GniCG ~ir~fol~7 Det er 2l~­
ri '.:.litt kl=-.rl:tet r-cvorfor :;'.s seler. ~ fc'-~l. 'SLil forl-=---n~te US 0PiJ -
l~st - ~en ryktet sier ~t ~et i~~:e ~un v~r ~ken~e tys~ kontroll 
cen OGså un~artry~~elsen ~v NS o~~rillCeli~c ~~sjon~12 linje? L. 
ptt~lte o~s~ ~et fork~steli~e i ~t tusonvis av ~irdpli~tige under 
trussel 00 Ce~ oil. straffelov utkomDon~ort2s til vakttjenster 
ve:.:~ s~:rlib' ucs:::.ttG f~- ri~:~~er? ~or!! :'Jro:::'usGrte l<::riCsu:;styr, OG' som 
~v lcoo;,-::.;:lOtst~_n·~~:::;tTu~J7?er v·'.r ;..:t:;'')G~<:t so,:;, s~·. ot~-..:;e;:::2.19 SOr:1 ,:ci.tte 
oClelacges. 

Si::irli::; vir~;:so,-1 tr'Jr jeG' at L.s :not-~Jro;y:'..g-:~~;, __ -::. v=:.rg vec eks. ~v­
slorte h:::.n Cet l~tterli~G i & nazifisere HorG'o so:n Og tysk seir 
kunne b:'..s for 6'i vet. ::r: c~Gn for'.::-. ~';:O=-l .!..,. ille c; :f~.: l{€. -:::r::c :..,rgu:nen tg 
J~ efter tys~ seir s~ vil nok G~n~e ~v pcrtieto el~ste me~l. si 
t<:,J<I: for seg for::~i c~o old:eJ:> ikke å in.n. o rc.nc' se:; 0::1 sli~:: fre21tid 
P2_ Hitlers l~·re:nisser. Vc.rt konserv~tj_ve sy:1. i,,"'l!.orores jo i det

9 vi beskyldes c:.v nykomlinGene fo:c 2. vc.re for ;:lOGCr~ t e for::~i vi 
f~stholder vår ~nti-sosi2listiske ~urs. Dcr nevnte L. i ~revene 
ofte n2vn på visse g~Dle me~l. som tilpc:.sset seG dette kompromis 
so::.~ ledere i en ol:k:.lpc:.sjonsti~ ~'lvor c:e ;:tis-:::r-~'.kes nv RIC & Co. 0C' 
c:c:. L. selv i rette?:l Dec~8rc:.gte en '.:;unl--:e moe: slike ~.::rev S2. ~')le dis-:­
se .~vfeiet SOin en ~l:"'luffL1:::.n::5veri7 efter St~lingro.c:. tross flere Cl.V 
h~ns person~le un~er ok~up. leste disse ~reve og også i retten 
Lekreftet :::.t de cjores det. Og jeg tror i~~e c:.t j:.lryens me~l. les­
te dem fordi ~o. måtte den forst~tt at ~e v:::.r skrevet rent impul­
sivt i h=:.rcs over NS forv~nc.ling - fr~ h~sten 1940. 

]?i2."l~_r Li=-::'C;2, =70 095 r.Im. iI',l~;::::ltes i E1:::.i 1941 til 
Hirdst~~chefG~s kontor i Tolc.~oect. 10 9~~. sine 
iljoc:'e,:J.f:f2.rer;l. Denne :f'orco:;,:;:te forgjeves å kryss­
forl'lore ~'lC'.m derO,~J og tr:.'et LIe c: å f~ ?:1"'_D strCl.ffet 
Cl.V p~rtido21stolen for Cisiplin~r~rud( (overtre­
dolse ~v Qrierpå~udet) 00 h~n fortsatte disse. L. 
ignorerte Qdvc:.rslen. E~~ fik~ våren 1342 av et 
19JJ-2cClem ~ekreftot ~t st~~chefo~ holdt b~D 
under o~servnsjon! De ~~d~G n~Dlig d~ sittet S~m­
men pt ~islet u~~er birdst~fettcn o~ d~ stabche­
foc:,,_ fibc so Li:::J.dl-::. lope :forst i u2.lf'or eliteL'.get 
S2. S"_ I-:'~n~i)Li:2~::~~ s'~_~:otGrG:r US ;~1e=::. :-G~::.oves pel l~get.'l 
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I det 1. k~p~tel ~le NS-Dedl.s for~old 1933-40 ~ehandlet9 i 2. 
deres krigs-oG ok_:u9asjo~sfor~old 1940-45 9 i.det J.NS-oppgjjret 
1945-:-50 og l-:.er bereres eet tic1s::1essiG i L~. ke,pite1 9 SOlli oorih2.nd­
ler tiden 19S0-GS. 

I~~ledningsvis ~~r eri~dres OQ den re~ortage S08 VG 15.11.79 g2. 
SOD fe_eit 2..V TV-·de"":Js..tte:'l ';pi" s?2.rl:.et" 0;;1 HS-0~y)gjore7: 'Vi !;,å 
stoppe de:r: kollektive fordom~::~, Is e s.v ~'TS -;-::1ec.lemuer. ti nB ~ de tte 
stod ik~{.e i'avise:G. i 19[;;9--;;;;-30 år se~lere :lernlig i 1979 - dvs. 
ifjor? men er det da sli~ et vi gode nordDenn tvinger i'landsvik­
dODte r, t il å leve i sos iale g:--~et toer i '.::;ye:n.e? 

Dette skrives llil.Cer en julereise i Sverige og ~:J.er ko::o.fronteres 
jeg ofte Ded folg. spjrsmål: 'Vi ~le sjokkerte da vi 1~79 h~rte 
cie:::c. svenske l:o:-nmen tG~ tor ,'",v n_ •.• ..' -ers i21'1 0'-1 nOrGDennS flulet til Sve­
rige under krigen fortelle ~t når ~2.n besokto norske ~ondegårder 
i grensetral:tene så ble hau, ofte adv2..rt av "goGe nordmem.'1\1 om at 
han ikke måtte oeso1:.:e visse gåreer fordi der bodde fhv. nS-folk. 
Hvorfor diskririlineres dis s e ps. livs t id? Il J::c;g ms_t te r:wdgi 2. t dis­
se en:::1.U uts2_ttes for sosial 'boikott? is2.r fra de eldre siee, Qen 
st det nu finnes endel ungdou SO'~l t8.r avst:::.nc, fr8. denne l.:ollek­
tivhets. l::e:'"1 jeg unnlot å forkl?.re det so:n efter min mening er 
årsaken til de:'"l:1.e langve.rige 80si::-,le boikott, C,eroc. (Snsker jeg 
dog her å a:afore f61G~enc.e = 
T~p av alQen tillid 9 SaG alt i~~f~rtes i exilanord. av 22.1.42, 
ole ut:v:idet i den av 15.12.l..j·l{.'c §§ 11 og 12. I 501e:::'18 kOt:.1.~)ok av 
1945 forklares ,,-,-i; det "er e::J. ~"l2.rc1 straff' SOG det ville 'vare ri­
melig å bruke overfor alle lane.svikere", og ido:-.1r.1es for cinst 10 
p.r. Men hvorfor får det tros s tid8-;::,egrens::-dng livsvarig virkning?? 
Deror::1 gi:r l"l.r. adv. ~Iiesel1.er fOlg. svar i rtSeierherrens justis". 

\. j;~res begrep perverter0S i l:rig - HS ve.:l.ares - ef'terp:::' h2cr prop='-­
gaudan mot lIS slE':.tt for c,ype retter. De på ilrett sidelI unnlater 
fortsatt 2. ~2ilse på Ii:clazister ll longe efter at isoleringen har mis­
te t s i::c. hens ilct ~ s 0:-:1 0,-.1 c.et nod"<lenc2igvis er :::loe fora:,:telig' ved 
deLl - inr.bil t p:::. triotisr-::e i efterl~rigs ·tie. "...1te:'], ris i~,::o og cening • 
I kampens hete utstsdtes i e~il regler o~ ~vordan llsdvurderiugen 
av NS-folk ikke bare skulle ~cl~es ve~like politisk oen også le­
git.imeres rettsligg Ts.p :::t.v ;::',1,-:1e:'"l tillic~ irClfortes sOr.1str2..ff~ I 
den for~2stelige forestilling at andres o~dt~De er off. eiendom 
og ni; alr::en tillid er nOG SO~;, -.=,:::.re OPP:::l2.s pa regjeringslisens ? 
et s12GB E~?:,~~_Grt reJctsg-oce 80:_1 atsten forfoyer over og som 
b~re tilkomQer ce rettroende efter offentlig tildeling - i slike 
forestillinger S2.tt rn~n i Lon~on og g~ lover for at alle på gal 
sic.e sy-ulle frndor:1Des tillic.! il (III Dri:ssiD1::lSIJcrsmål) \ ~ _ L 

I cel VI 00 forfolgeIsen ~tover str2ffen: Q8.n straffet sogar dem 
so,,~ fikl: sine s3.l:er rl.e:ll':::.gt elle::.~ P?_tc:,le u:::l:'lls:tt mC:::l som f~rst 
satt arrestert. utrensningsloven osor av ujuss og politisk m~kt­
skiftG. Finnes det :~i12.~<en i :>lors~-: 2'ottsr-:.istorie? "8o::::-:1o:l.':'1e trakk 
opp rettsligo verdig>etsst?nC'.arder SOi':, umuJ_ig kunnE'! '.::;li rettslige 
i vanlig forst8.nc; fordi r:::åles7ol:k0n 'p2. .. f'orl~2b-']-d V2.r Qolitis1:.s. ';:)et_~}lt! 
Loven er uverdig en sivilisert rettsst~~t. ~en bestemte at mistenkte 
for Et bev~re sin rett selv :'.& "28vise sin us:':ylcL 

Il T2..p ?LV 2.1mo:l tillic., V2.r l-:ull o-:'Jpt:::kteZl til c~is1:;:riDi:'lerir.gen 2..V 

NS-folk. Dog ·v?.r ,.le;:;.ne b.s.nnstralocl .:::lvorli{o' r,-olc~ pga. d8:>lS s~ 
dreoe:>lde virkninger. stemmeretten ble fratatt C:e~ for de ble d~~t. 
eG s~nnet ila de:;1 ulovlige tilleb'~:ss tr::cffer i :;:lunc~re former. 
Tus 8nvis;:,~j formenn o<,:c' S el:r. f'il:~;:: det tri-'.vGl t !.led å c.emo,-'lS tre:re på 
sync .. e~Ll:-:~-:'8rs -.':':'-3Icostii"1.g! 5)0 ~:Vi-tt0t seg 2.,r \:18 cl C~8 sorn kOL'! i sl:uclcl-

30 

Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

SNO



linjen. I iveren overs~s 2le~G2t~r2 retts- o~ ~o~~lp~i~s~~pcr GOC 

~a~ 2t de ut~t~tte f~rst burde f&tt 2nlednin~ til & forøv~~e seg ••. 

3al~~~ all disl:ri:-::1inering sitter IcrigeEs vl~=-,ngforestilling 08 at NS­
fol:';: noevandigvis var d2.~lige ::::orc:wcn.l-c.. Det er generaliseringen 
o '" lrll'sJ"eten'rnl"";n""'''''' 1,-( clutt-",,"~ Sl"c~ °'0> l' 1°6'1. Sll"1,-o i"olleT?"+l"v b ~~ J..: ... _ -ov .... -. '.. U-. ;..I c..... __ .:.. __ \.. _ J'" .... _ -o .:::... __ -_~_ 

skyld er for den vesterl::.nc.slce ref:;"cst::..nke et ~)rihlitivt postul::t. 
Det er like ujuricisk SOD arvesy~den! 

nylig il for::':lc:'..rte" e::-1 forlngskonsulen t r.1eg Cl t "vi fors t fir '."lis to­
riens do~ over NS-oppgj6ret an~o 2000 o~ d2 ar nlle so~ anser seg 
urett c2~1.2.ndlet c~oc.e. II 1'''=a:'1 j e{5' me1.er ''''.. t nu i 'i >80 er tiden moden 
for en re:1.2.-::;. oovurderi~g a v ce forkrigs inn:nelc.te US -mecU. De t er 
nemlig nu 16 ~r siden Stortinget ~0h~ndler Justisdept.s Innstil­
ling, hvori c~eres us~:yld erl::je::lnes i?le::l ~1.ittil ha:r de forgjeves 
ven tet p2. CO::.1S try::..;:;-i-;g:· •• 
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I'~c:rt ~_:::'~~,~_n_~:r.:..~.g :;;Y. _c~~ .~ .sl,jxf.e~~ __ 1':.7::;:J.i t_ler: 

I /.>..I1."{;'. de politis'.=e for~'lolc~ i j\Tor:::.-e fer 9.L: .• L;.~ Gis e::::. "'.::es~crivel­
se :::cv e.e 1~crste 20 c..r e.v ForCBs "~:je:"lv~--,-!lc~ne selvste::-:;.diGLet fre. 
1905 til 192) cc. Fecrelctn~sl:::1.get -:':12 i.::r,.L"'1.:;:!.l::-ct~t? SO::::: on rec_l;::­
sJan got ~e revol~sjon~re 2.rLeicerlecerne~ ~~it~sjan ~ ticon 
fr~ 1S17 - ~et ~v Venstra ~ 1985 fre~sto so~ cet u~sjonc.le ~c.r­

ti ::..)r-2~et c~er:. :,Jclitis~[e utYik.linC i ITol~c;'e i ee fclge"C"lC1e JO 2.r 
i:"J.lltil ;~~"). ol,: s.)s:i~lismon oV0rto~~ :.J-:'..!:te:::J. i 19J5 (c:er::. ~-:~r Lp 0(;­

s& ~c.tt sicen 1945 C~ p~rtiet mec 76 e.v 150 plc.sser i tinget 
~-:.vortil c:e lcom 1 I ko::r-:unis tre pr. i::.~et nes ten 200. 000 ~.:orgere 

ster:1te pc. r-!rCP slik ::'..t Stortinget i 1945 =-~r,cc~e 87 sosi::'_listiske 
Stcrtiui::sre!)r.) I forsv',rss;.)orsQcLI v:::-,r H::yre og l.cp. motstc_nde­
re i CGt hp-syntes c.t det fikk rGk~e mec et etikette-forsvar 
k2lt noytrc.litetsvern. (~k::'..p. ~is et ~n~g2ence cokumentc.sjon 
e.v der::. motstuuc offiserer 2jtt292. rQc~k2.lt politisk hold - og 
flere ~org. n~sjon::'..le p~rtier ville styrke forsv~ret ••• ) 

II IS}40-45 g i dette k:~:)i tel ~:c,l t ,"=Compro:-:1isc.ret 1940;; cm~lyseres 
folgende forl-l.olc. ~ 1. ::;~. s s t:-_ tskul,';'J - 2. LC~"1~nis tr~cs jons r&de ts 
forhold til RK - J. :~h:;::sr2.:::'.sfor::-.:.::-,:nc:.lin:sene - L~. 25.5:.40 OG de 
kommisnriske statsr~~er9 S~illt NS politiske monopol. 5. Forhol­
c:et omkring ER t S det Gamle I-I? t sdeDis j on. 

Hvordan NS-veter~ners ydet hjelDeinns~ts 1940/45: ~iv. eks. på 
hj el~Jetj enes ter 9 hvorcl::-,n deres ~us truer som me 110mledd formid­
let kontakter ~ed visse motstandsgrupper, hvord::'..n sprogmektige 
XO-me~l. sk~ffet p~r~rende vikti~e for~indelser med f~neer9 rc.­
dio-inforQasjo~stjenester? ~dvarsler til folk i faresonen, jo­
clehjelp -(jeg h~r lest lange r~pporter om slik hjelp som vnr 9 
skulle v2irt retts~)evic:n.:;t 0::1 krc:.vet til lukkec~e dorer hc.dc:'e 
v~rt efterko~2et) 

III Hvorfor var cu. 90% av do ls.~oDte NS-oecll.??? Ls. reeistp~ 
rets kartotek viser e:.t totc_lsummen ~~v ls .str2cffede v::-_r 52.796 
hvorctV 45.216 vc..r nS-meel. C~Ol~CLV V8.r co..26.o~0 (25.848) }::un 
NS-r:J.Gcn:-~T~3ic:'e 115) p[~ si:~_e 537 i Justisclept.s InnstillinG' 
gj eneis un'=ler 8:::-. r:lOt i veriD.c:;en for NS -Oj,')l)Cj aret g he:. t? hevn, der 
siteres i're:. H. Zi2.r Hore ts .,~ ok ,. :Jet urettferc:.igo rettsoppgj er" 
at ensretting mot NS m~ sees i e:.t ~et for ~rigen ~ostoc et 
stort motsetningsfor~old mellem Ap. o~ NS og c.t NS v~lgtes SOD 

synce-:'::uk:!:: for et c:vlec~e op:;:;r::2r1:00:.so:nheteCl fra i'_p-regjeringens an·­
sv~r for manglende ~eredskc:.y i 1940 o~ fra lede~~e kretser 
sv::\lce unnfe.lleTJ..."let unc:er o}:::.:.-cup. TyskorcLrsoidernes stEHTIr:1er 1::.e­
hovc.1es 9 og -,,':cp. ':.ehcvce de tusenvis~:"~J e::1>etsmenn og funksjo­
n~rer som under okkup. i n~~inistrnsjonen deltok i nnzif~se­

ringen. (men eet v~.r ~~ IJS-::18Cl. 80,,1 sic~en :.:,,1E' .?::llcl.<--.get for 
o 1 f ", t o f - 'T f n.J..· ) I l tt a an orso~ ~ ornnere ~orges orI20Dlnc... svons;::e re s-
12rc"les li treclni:::-:E:-" ::-c2."lfores p"~: S ieee 150 2 t sus pens j on nv ns -modI. s 
stemmerett k?n h~ uodfort ?t Ap. v~nt Stortingsvalget i 1945 og 
der knlles I·JS-o~9~")Cjoret et i7:.::1.r_e)":Jy_~_iti.s~;:: 09pgjor.- Der he::lvises 
o f;s 5.. til c_ t i ::?,erg-" iI:c \~,o~c t ,::.1 es 0[:] 5·7r1c1:::1 ~~/tlkl:en • 

0::1 c~e inl"J.e:.~ile c~or.1mere gis 32. c'iv. utc1r::'_G nv c~Qmspre:ni. S~.I71t 
sit.:ct fr,~: -:ffe-i~·7):jker. 1: l-r.s >ok o:n Seier:"lerrens justis er et 
:.vsnitt om inh::-~~Jilitc;ten9 ~l.vor det p2. si::.~er J5-J8 st2.r~ltliv::::. 
m2c ~~u~revis :cv COfficere so~ sntt til CO::1S med pers.komplekser 
opp over orene? M~ngG QV ~e~ h~d~e v~rt fengslet? nndre haces 
v~rt i l~n~sflyktighet Qon o~nge hn~~e intet gjort. OgS2. disse 
h~dde en skjev st~rt9 sli~t kv~lifiserer ikke til dommergjerning_ 
De h::ctet n:-..zistor oe Qns~:' ::110 nS-nec'l. fo;-~c_cl~.nne. Inhnbili~ 
teten hos op~gj~rsdom::1oro er fun~nDentnl. H~D~ros innvending mot 
h~cile s\r8.:.::_s~::.e ,:.~or~1(ø:'2I'3 v =-_r -::. t (~~~C? il::~o fors tO(.2 nole forc~ i de ikke 
hClG.:~e vert utsc:.tt for tysk oldc::c:p. ~1en c:'et er intet C'..rgu:n.ent mot 
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G.eres c:ohloerhc..::::ii.i tet. l\~',n ~urC8 l~:tt v~r8 cc k-:-_lle cet et 
rett~ 0~J~2gj jr. ;r 

I 6. kc..p. -:en-:elyseres 'ic:er:-:ezifiserincs_il ::egrepet? 3eb'repet n::l­
zifisering cefinertes ~1G.ri i ls.lover eller i ls.C:oorner? Der 
foreko!7l:::1er ofte ukl~Te s12E,'orc fr::,_ l:rif::;spro:;;:Jc..g::.nc;::::.n uten pre­
sisjo~'l::'_v :'lv:::e e.e o::'je~:tivt ~~c:tYl~. Det synes::' l-::.erslce sv2.rt del­
te me~,-inGer l::lc.nt, '-do.::;::aere oG Cc,r::te i:1 o~'l. t •. s lik :Jrop~g-:end-:es ::::e­
tyc:"liniS'. H. oot::.ler i s il'- ::-J:!:C ~Ji::::cm_ s:::c::: lep orie!lteringlcp 
tross cet vC'..r ~iQkeTt for G~c:.e nor6Denn Den ~::::. ~u~ OZsa vc..r NS 
fc_nt liE :::et ~l.Lln c:eTr.1ec~ l"'-::,_;:,~,e ~7C'.'2t fienc~e:::::. ::ist-:-_nc~ i strl.s §86 
fors -~ c_nG. Hun v::::.r en fort~_l::::t til:(,orence c:et ::::lokerte p-:ert i. ~T. 
spor 0::1 i:d:::e he::-:.nes s~JcCsori2g ::::::. K::-_r2. JO:-l"-r::: ville stt. i sc..ooe 
forl-::.olc: til gjer:aine,-s-::osl<rivelse.s i cle::lne§? 0::-:. :'l'--'-~"l .h~~cC:e h~tt 
på seg NS-merket si ville vel H~ h::::. fu~~et ~t ~un mitte for­
stått -:et ~un Cermed ydet 2ere pro~::::.&::::.~CC'.. for NS _ i skogen _ 
vel noks~ C'..lene - jec tror ~. eT inne på det rette sv~r n~r 
h::::'ll latterliggjor NS-oDPEj~ret. ER 2åtte c:.n vite at strl. §D6 ----~~----- ~ 

h::::.r J års oinstedoo? - O~ i 1955 ble cet ~ekjent nt svenske 
rettsl2.rde mente 2.t cen~e strl. §86 overhodet ikke kU::"lne [',n­
vendes efter 10.6.40 ~~ kri~sh~n~lingene i Norge v~r opph~rt •• 
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KO:lklusjon 

D2 jeg i siste k~pital s~rev O~ l~n~svi~~~~tas reh~~.9ro~le8 så 
to~ jeg ~et for ~ivet ~L les~r~G ville kU~2e forestille seg hvor-

~~~e~e~ 9~~~ i~;!~ ~~~!~:~::~~~ t~~~i ~~ ;l1~7;!~<::i C:~'g~~:e~o~~~e~~~e!g~:; 
cl iss e s <.) s i:::l t ,.;..~ s ~c (5 -: -~~:; i'lO V:~C,·",,'" 2l-'C. ~Lg' o ~)l:);:::3 T"~:S O~~!::2 t Q ~'/~0 :::-t ;-1 v Ol'""'f o r unn ~ 
lot jet;' c.?.~::' si litt l:12r..:-3 0:-::' c.·~isSG Il:. ~--:el-' ~eS~:r<?\7:!.l.C s~'::je:-·ll.eT~ - f~. 
e~s. OD deres gode eg32sk~per osv. - i at forsjk ~i å fi sine 
12.n~.!JC1el'l:~ -til ~~ "vise dO:'_"l litt stOl""J~G fOl...,~:tå8ls8? ~ jeg vet 2.t det­
te uttryl-:. .. :. e:!:' O'i0~'-'ct::-'e"',f\:--:l-: =Lc.~ot "\t-i n.Gs-t·~;:::2. ilc~_:E '"f,.l~is01' G8::l noen QP~)-
Der~,~sor .. l1let - t"'le:r~to;:'A. ~-:2--~' 'vi rl ____ ·~ 8±'tcr ~::eGtG 8"'J:i.2 forsol::t å 1..InC~eT-
trykke de~ so~ o~ de 
h~r å forbli fjer~t 
hele folkets styre) 

S"\r~~rGt er dette g :JiSS2 1~~::J.:=:~sr:13rr:::J.~ so!:'}. 2_1~.G y"':.:-.r :;:]i!ndige C~llS o 21 år 

c,", de . 10'1')_30/ ""',7 r>0-'-r'o-'-';Olre ~Y' ~O-1 ~~le pr,_r·pr~l eY' 01t g -;' 
' __ l.. l, j.J.-J .... ~v L_,--L- l v~G ........... _ G ......... llil .... ->- ........ ;J .J..JO Tl.:.-\.....'..... ..... C_...L Sc~ ....A....Ctag, 

OD de en2U lever 65-68 år gumle~ ~et vi ~~ller i pensjonsalderen. 
Fengelig ka:1. he!lsj_ktel:: med mi tt s~rif-c ikke vare å henstille til 
eine l~ndsrnenn om endelig å sl~tte den ~retto ~iskriDinerinG som 
de nu siGe:;:l 1940 l'l2..r utS2..tt der:1 lor. lAea foruten dette f::ll:.tw:1 at 
vi i 35 år ll~r tvu::1get elen til 2. lave i et sosi::,l t ghetto tilkom­
mer &t jeg vet at mine l~ndsoen~ pga. den perm~nonte kollektiv­
hets aldri vil kO;,1Ele ti::" å S'3 e.e men~LGsl;:8r jeg h2..r ootalt. Derfor 

b ~r J'~g' lrun "'-'e''''-'- ,,"r,1,-' l' ~ her"Y''''+t",-,-~'-o-:::'-'u''lo--:'';-O~CJ~ l' y"""'~clc, fc>1 r +0 og--.... e...:.. _ ':'1,. _ _'- _~v .J_ .. "I,._J_ 6""'" _- ......... ~. ,o,,:.; -' :.... . - ..... ...;.,..., - o:"::"'C;!":'.L--~ c...:...l. ..... v· . .:. .. 

m~nge vil nok m.l becil~e l~ors t& h"'<i orfo~ j Gg 1c<:,,11er mitt skrift et 
~:lOt~~t:i..ES.E e:l::1. ela de 2r..CJ.H 2-i'C,c1cle lest il~tTocluIcsjonen. Dog x::"n jeg 
ikl~e s OD 8.1 t 2.utyc.et tec c:et fo=:, gi vet 2.. t det er bekj ent ::::vorc.an 
ceres Sosi2:.le l-co_:.:'l:fliktsit1...1:~,-Sj\):'l for-toner S8f;g c:ette jeg nu ~C)erGt­
ter burde v&re solekl::crt fo::i.~ ::::.2.1e 80;:: h:::5rer det 1 :1.omlig at jo :::te­
re vi oker Icollel:!:;j_v-~2etse~J. ,::ot de:-:'1 jo s-cor:2e :::'lir deros J?ehov 
for å forsvnre seg ~ot c1en~ Det m& ~er str~ks defineres hva~slags 
behov det her er -;;,,::"e oc! =::: So;;:; L-::.C:livic1u'3.lister og ::tnti-l:::oo!nunis­
ter reagerte [le l-:-lOt :forsv~2.rsmin tJ Q) S CL-v3loring 8."'? eler-l. l\..ommll.nis­
tiske .5. l:.olonne i NOl~C(:! l -; 932 - SOLl. c~::m,gcLng :::.le st,jttet ::tv 2/3 
nv Stortinget. 

I 1940 nemlig 14.4.40 ~le Clssa PQt~iot8r arrestert efter sosia­
listregimets ordre og dermed fCI~indret i ~ sloss mot fie~den. 
Vover noen å t2.1e om 2t d?~ d&rcGd sve~ket Norees striC:s~vne? 
Hvorfor V2r cl.e-::: lL'lc:e:rJl:::kup, c:::'... -: 5. :::')01,) s orr: ,:1Clc:te S OG ' frivillig 
til den fins~G og ~vrigG ~stfront~ E~ lede~de kom~uniGt hul' siden 
lJåstått 2..t CGt skullo l--::.~'.. "v8.rt l~·-6oo o-ffiS8l"t21.' 80111 o~J:JforclrGt ung­
dO:l1i'";lel1. til sli::: i~'"1_:n.sE':_~.3 r::1en ~-::i350 ::~8.=-C [!o::1rG[j(~l l'1o"'!c:ot [" .. t 08 d0rGS 

navn stod pil Sl:U~0 lj.st2T' siL s;_:::yJ_c~tos S2t overgrep frs. nS-hold? 
Hen hvilken er: .... l iChet ~i.').Cic.~3 da 1::-:: --;-:-lGC~!_. i 19 i!- 5 ~~ forsvare s eG mo t 
slike Qn1::1~:ger? =.:::. 'V2r eiet jo :~·8S-COr!t ":-:.t ele rGtte::2 ik~ce 81:'1.1.11e 
kunne e~festet fordi elores 0r~ ik~2 stod til troende: Jeg k~n nev­
ne ~nnGe eks. p2. disGe ut~oliga k0~lektive fordo~3er 800 NS-folk 
fro.. r.1ai 1945 utsnttos f'or~ 1l11c'.2r S::'.ut::"]0r nec: nOGn e.v de jeg hor 
skriver 00 h~r je& neolig hatt ~nle~nirg til ~ lese L~ndrevis av 
like anonyme ~reve 2 ln det som sornskrivar 3. fikk - slike de 

e~t8r?~. Der ~~les dnt ofte o~ 
i lyktstolpene p~ Carl Joh2n. 

.?.t 2.11e Qottok under o~~~:u:LJ. o,;, 
~irdQenn skulle ~angGs 

Det min bo~ bef2.tter seg God er f~lg. 
her beskrevne patrioter eens de lever 
Vini:le si:::~ rett? 

proble~: ~vordQn sk~l disse 
- d~ soo enru lever - gjen-

stort sett er det isfronte2s parole o~ ~vor~an gjenopptagelsen i 
samfunnet 'Jer (:';j enner:lfc)ro~; s OL'). l:~r Y2.rt ±~nl{;-t g dOJ2S reh::\.::;. vilk8.r 
er G.t 2..lle US-medl skc.l -;,rise ?.t de c_.!:1C;Tec:' sine synder si. skal de 
efter en le~gere ~~r~ntenot~d muligens f~ n~e.e - ~et skal v~re en 
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forsoning efter ~isko~ 3.s retningslinjer i ~vilke ~et un~erstre-

1c88 ?.t e~~l.-.;"rer s8:lti::-:8::t:'..litc·~ 0=:' ::;'2.2. y l-::;.sort. S'} O~:1 for~cri,;si:l2-:­
Del~te nS--Dee:l. vover 2.. .::-.ntyc.o :tt de fr'. 9.4.L:,~ 2efant seg i e:l 
psy~ologisk tV:J.ngsituasjo~ ~g~. goce nordQenns kollektive for~oo­
Der så må S:l~:Å;:le :-:<2.rd]:}et forts~tt 'vises. SOD interessert 0::::S8rv::.:­
tor ::1i jeg tl-er fd;. si :::tt jeg k-:cn i1:,1<:e ~,-8lt fo:.~st2. bvor:for ~isse 
g~rnle patrioter so~ vi h~r misfo~stått fester seG s~ vec våre 
forts~tte for::o::1oer? Jeg fl)rsCilcer '-l forl<:l~re mine lC'.nc~smen~ på 
~en g~le siden 2.t det ikke I:C'.n stillas for store krav OD o~jek­
tivitet til Ce som er pi cen rette sies. Darme~ mener jeg ~1.C'.. 
2.t c;.e PGa. kollel:tiviserL"-gen i:.:l<:e kL::rer 8. se ai: det f2.ntes to 
s12_8's nS-mecl. u:l.:;:er o~<:l::up. =:lisse jeg forsv:::rer til~,-0rer g?Dle 
norske ocel~onc.eslekter s~~ har forfedre som i 4-600 år har hatt 
eine odelsgårder, eller d8 ~:::r forfedre som s~ilte en rolle p~ 
EidsvolC i 1814 o.l. 

"Vi k.::-.n il<:ke ri eviG ~Jå en hets:::colge DOt l-:-.nc2svikerne som sonet 
c.0l:1',1ene fi

• Je:;. slik sluttet ilSjofartenssH le:::-Cer 12.12.78. Avisen 
he-edde nIt 6. i Sc.0I:1e oåned overs t p. 1. s ide referert i-;:R-dom om 
"l2.ndsviker tl som ~:)le fralejent pensjon for f2crtstid opparbeidet 
for lfrigen og s å nevnte 12. en 12.11G oot:::le av den oras tric'.te c.oo ~ 
i lederen heter Qet også ::,t llc10tte er juss på et pInn soo i!:'Jce 
he:;.rmonierer med me:rigmem1.s enklere t?.nkeg2..ng~ Det f2.ktiske for­
hold vc.r 2.t sjomannen dom2er gjeller diskvalifisertes fra sine 
inntekter •• Logisk sett oå dette ::,etraktes som en straff i till­
leg~: til den 1:Lan':;_f'D.~::tengst ho.r sonet. Det må også vare grun:1. til 
Q anta Cl. t straffen s om u tLv~.l tes av doms ro len i 1946 i1:Jce var ned­
SCl.tt på et så lost ~-:ypotetisl: grun:z::.lc.g SOI:1 at det senere skulle 
kOillae en lov med strafferegler for saDDe vorhold. Lover SOD fo­
rer til slike urimelig~'lGter "jor forsvinne il sluttet avisen. S2.. 
det må ante:;.s at den kommer til & motsette seg c.en tilleggsstraff 
so~ den kollektive diskrim.lov so~ skal rammes alle l2..ndsvikd~mte 
nui 1980 legger an på? 

Dette at de r:::cclik::::.le foreslår clenna ulov oppfattes jo c.t c:e po­
litisk clomte som en fortsatt ren hevnal~t - loven har for disse 
I'landsvikdomte i; ingen pr 2.::': t is:<:: -:Jetydni:1.:Z idet de jo s 01:1 sngt be­
finner seg i pensjonsaldern s~ dermed sk:tl regimet formodentlig 
bevise hvor anti-nazistiske det er. Men for don s~rgruPPQ jeg for­
svarer blir c.ette atter en urett fordi disse er selv gode anti­
n2..zister SOD i årene fOl1 kriGen som unee ofte sloss mot elet lille 
nSDAP-p:-::.rti SO::-I d?. f:::cntes i OSlo og SOD f'orsCikte å la s8.cotager 
når NS årlig skulle ha sine riksmoter runc.t i ITorge på historiske 
steder. 

Her må jeg te::11:e på disl:usjoner jeg h=-.r hctt f.1ed l:olleger om det­
te :et 2.110 NS-::1ec:lemoer urett ste:l1ples SO~_1 l1 n 2.zister l"<. Jet?: Då 
nevne at jeg bos r:'..d::'kcle juristar llc,r rnåttet ~1.0re på denne teori 
om at nazister SOD s&c12nne ~edriver l2ndsvik mot vårt demokratis­
ke syn - me!l om jeg sp~r ds~ om de kl~ssifisorer kommunister på 
samme måte si er svaret sooreGel: men de V2r i~ke anti-demokrater 
under ~rigen~ Og det som er påf::-.llande er at disse som st~jig :tn·­
griper C:e uc.e;-.101:r2.tisko nS-folle c-:'G synes selv å vare S2 over::,e­
viste o~ ut de or s~ gode de~okr~ter. Oc de fritur sog selv som­
regel for ethvert rnor~lsk med~nsvar til ut vårt c.eDokrati 9.4.40, 
tross naturlige gode forsvQrsmuli~lotor militart sett, var så u­
forberedt? De fleste av disse, ~vis triste skjebne jeG her bar 
omtalt, de var jo alle forsvarsvonner i mellemkrigsti~en, ~engang 

en ~rbeiderleder prest~rte å uttale at offiserer burde g2 rundt i 
stripte f.?.ngol:::lar SOD kri::linelle S2.. c'!.e kU::-LJ.e utsettes for folkets 
spott og hån! 

Folketchur go~tatt at Ap ikke or kom~unistisk lenger den hvorfor 
opprettholder det p2.st::"nden om o.t ::llIe nS-folle er ilnc:.zister ll på 
l i vs tie':;'? Men forskj ellen i c1e::J.?:le s amr:.wnl i8'niagen er ~ t mens Ap. 
ticligere V2.r l-::orar:;unistisl: så V2.r det 1'j'.Tc.sjon2.1 Samling" SOIT! V2r 
et core. parti soo ved valg v~r i listeforbund Ded ::lndre borg. 
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p::::.rtier i 193J-35. O§.' Gr~-:ver so,::~--:C'..r lest ::1i:::1 "jok Då vite at ~e-t 
6'2.r ilcke 2.11 2.. ~J2~sti~ :::.t c~isse ~~0::" -:-es:::rev~e g?_r:11e rTS-r718dl o SOu for­
ble i partiet efter 3.4.48 ~e godto~ I1C'..ziscen for~i de måtte vite 
at NS s::::.~::::.rbei~et ~Gd o!~~p::::.nte:::l: i 2.k::::.pitcl er det represent::::.tivt 
-cesl-crevet hvo_I.:_:for 5:::-_::110 ES --::lOcl. for"21e i pc:rtiet efter 25.9. L~O og 
det er intet ~ de ~e~ gitte ~8~run~elser 30~ kc:~ fortolket i nazis­
tisk rettni~g, tvertimot vi3e~ disse C'..t de var i besi~delse ::::.t et 
de80kr::::.tis~e si~~al::::.c! 

o~ med hensyn til ~a~=e ko~12~tivfortolkningen ::::.v pr~ves::::.~ens NS­
Ior:'lolc? SO~:1 GT ::'2..~e2:"':: lJ?" rTS-·i=-::l1el~~i~'2t, 6ø·12/JL~C sOr:! ,:"""'flGjcren:-<(? 

bevis ?å for~ettlig ::::.~tiv fie~~e~i3tC'..~d i st~l. §86s forst::::.nd så 
vet jo iC'::'''6' erL"l .... Jer C)~:;je~:t:i'l ~--r.:rif}:; ::.t c;.e~:-... :n .. e 1)ro",/e32_~ .. : fi~::: l~ollel:-

t i v for~,-2..:c-::.c::.sc'.c:.~~_:e::l:.~e y i::'~::':":lg ~:l'TiL:e"i.~ oecforte ::::. t forkr::"gs ir:nme le.'. te 
Ns-eedl. djmtes pi f~~ske prsDisser. Det~e er~jentes i Justisdeot.s 
In:-l.stin:1.ir:g :::vori S~-~~s~~?isr~s e::"'~cje:L:-:8so I)·o3t er :l~ 16 år siden­
Stortinget ble ~ekjent m0~ Cetta - ~vorfor er ikke disse urette 
c:omr;ler forlengst e:litt stro~:cet??? ~-_ c~e-s t::-.ltes om ::::':;Jnestilover i 
Stortinget i 1954 s~ De~te 9rof. E.~::::'De:ro ::::.t Cisse lå ute~for 
Stortingets kODpetensoor~~e9 ~~= sonte formodentlig at politisk 
aCh"'1.esti er e:1. st2.':csl::.::-~:rl:~lj_:"'lGo Her '.=.or jo tilfoyos ::::.t \'2..t:l:-::.esti i1 er 
en sl:i.gs n2.de r..1erlS G.st det c-~is s a Of:. 1-::; 2.. l te bor f2~ ~ er GIl ar~l?l!­
~~~sning av :Jri:i.~s:Lpiell ne:. tur. L:en Get er i folge regjeri:'lss::::,c~v. 

B H-u~e e..!- .,1~;e,~_L ~er're'~ l· .,-,0T'C'T "',,,-rt'!, (se Af.1- en1" 1:: L, 78) • ~ ..... ~ 6 v vLJ..",,--..) .L..LL- l .... ' ES l./ .!. ..... ~._0 ...... __ -"-v .... " ... \. L- ... _Jo -, •. -. 

Men Norge er da tilsluttet ~lJ's sQn~eskerettserkl~ring av 10.12.48 
hvor det f. eks. i art. 7 at alle er lika for love~ og har uten 
ciiskriDinering l:vc~r p2. S2.r:lr;;e re!..ts~er!!. Os' i nrt. 9 :'leter det nt 
ingen sk::::. v~re utsatt for bl.a. la~~sforvisning: men denne kol­
lektive diskriDiner~ngG~ove~ ~v 1980 SOD begrenser de politisk 
c:ofnt.es sto.. ts borg e ret;t fO:r"'tl)ney.·' 3 eG s l ilc • 

I denne 2..rt. 7 heter c~et 0GS2- ::et edle h.::''cr l:rav på s::\;"1:':,e beskyt­
telse r.10t cisl:ri:'1ir;.eri:C'lb og l~O-t; en...1J.ver oPlJfordring til sCtc:~an g 

l/lert c:et nors:;": presse siGe:::: E1:::ci l 9h5 fortsetter mec~ bryter mot det­
te fordi C;3I: t::clel~ 80,.1 :r'8gel. ku=,_ oen c:e f'l--:.v. lTS-Lledl o i skjelsord­
forD = q~islinge~e, 1~~dsv~k8rrE, n~ziGterna. 

I art. 1 t::::.les oc nt c2n~eoker s~~l ~~::::~lo DOt ~ver~ndre i ~ror­

sk::::.pets ånd, men -:::is1:op 3. 0:::')~Jf':::lrC::rot i sin lifolkec~o::: :not ns'; 
til å bryte med sli~G ~r~Cr8. ~ 2rt. 2 -t::::.los o~ ::et det i~ke sk~l 
gj~res noen forskjel~ ~C2. politi2k oppfatning osv. men g::emle NS 
ford~m[1es pg;:;.. eE f3ilal: ~~,g 2.c.'l-:::ctt utf'or2.l"lC-:re-t; :::..oldning 9 nemlig 
den nt de også fr2. 9.~.40 oe~t2 ~t Q.s p::::.rti var det mest nasjo­
ll::-,le - men c_et gjorc:e do L:::.ce ei'tt:;r 25,9.'-:-:'J og det 1:::e::.'1 ~evises og 
det har jeg forGo~.;:t S. G,j~jro :i_ c:'Gn:.-:e ,ai:::: 001::.. ]\;Ie::J. vil det ;-_jelpe? 

I art. 3 tales OD r0t~ til perso21ig fri~et oc sikker~et men Ap­
regiåer hnr aldrig fors~kt L stC?PO den terror SOD de st::::.rt i 
e:z:il - tverti:.10t :fG::ts2-i~tr:r :'c:lc.:.ss 3l:c_open ::.)8. c:'eres prer1isser så 
lenge de s it t er God ;:1,~:cte:;:l. lie:;:.:. yL!. rJe -,~ ~Jli noo beere når Dec~l. 
nv Kr. Fl:)Clrti l:or:;rrer =L ~:-,eG,-je:C'il1s.s:t')O[~::'sjO:rl? 

Art.S sier Qt i~Gen 8~::::'~ ~~scttGS ~or tort~r og derme~ menes også 
ån~elig såG::::.n og sk~l cgs~ vEra frit~tt for na~verdigende beh~n~­
ling og strnff. Det tok US~ ~agre over lOa ~r & ~efri seg fra 
cens12gs, Cer ble ~et ~radvis for~odr~nG - i I!orge for~erliges 
de ~oCe på Cares ~ekos~nin~5 Car ~lir det v~rre. 

Art. 6 Et?lve:i""'t ~Gr).n.8·s1-:e ll.[v~-' i (=~0r;:~olcr'~ tiGJ.' l-:rCl'" r}2.. ,2 -bli lovlig 
~ner~jent so~ rottso~je~t. Evnr~Q~ s~al disse kolle~tivt fordom­
te ha foleIsen av å 101'e i et dem0k::,::::.t~ - min orf::::.ring er nt for 
deo eksisterer ingen s~~::::.n i Norge og der~or anbefaler jeg de 
yne;re jeG' to-ler r.12C~ t:Ll itic:e ~~ G:::1i[)Te:;.~e. 

Art. [3 oratnler e2:l~ve::,s re t t til >:'.j o :Lp CtV :CO.:1~JO ten te n:::cs j on::::.le 
do,nstoler, ::lot overgrep l:re~.~G)nc~e deres grun:::llegGende rettic­
~'leter gi te i Gr'-l:;:1<~lov C.::1, ':"or 1.-:~nr~svil;::c1cElte o.nleggo injuries2,­
kor oc h~r ee D:::len rottstillid, ~2n de ha det. Ja ~~r ~vor flott 
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art. 10 lyc:er: Enhver h::::.r lcrav ?a uncer full likestilling å få 
sin sak rettfordig ol; 01~fentlic :::8~l. .. :lC~let 'O.V uavhengige og 'Jpar­
tiske dor.1s toler når h::'.ns ret t sk2..l fas ts e t tes og s tr2f:fe:cn:.::12ger 
Det hQm ~vgjores~ 

Og ::::.rt. 11 c~a ~ En..l.~wt:r s 00 anl-:l::.ges for s traffbare fo:::'~:old :1s.r 
rett til å ':::li :cnsett som uskyldige til c.et veG. off. c1omstols­
oe:'l.'.nc:'linC9 l-:vor hc,~l. 1-J.-:-.r i-:::-.tt ·=-.lle gr:=lntier n,oc1venc;ige for ~::.ns 
forsv::::.r 9 til CGt ev. er ~8vist 2..t h2..n er s~ylc.~g efter lovon. 
n.3g Det 1-:c.n iklc8 "bevises 2.t for~::ricsin::'l.[.1eldte r,YS-Decl. so:n kU::'-i 
v::::.r p::::.ssive o0dl. unc.er ol:.kul.:). or si::::,rlc~ige i strl. §86s forstand 
~en de har nu pg::::.. kOllektivisering ~litt ~nsett oc ~litt oeh::::.ncl­
let som om de skulle v~~e s~yldige i 35 &r. Dette er e.m.c~ re­
::'-cord i urettferdit:(l.et! pl::t. 1. 

NB ~ 2 n.v ::::.rt. 11 gIngen sl:::.l c:.ns es s~:ylclig i s tr2,ffo2rt forhold 
pga.. hanc:ling eller ~~l~tolse so~; i~dce i ll.e:1l'·lOle. til n,2sjonal 
lov eller folkerett var str::::.fft2re på den tid dc:. den ble begått. 
Grl.s §97 SO:::1 for=-yr tilo?.kevirlc. lovgivnin!~ ~le 21.2.L~7 goc"!to..tt 
av Stortinget efter tidlc & ~a 2litt ::::.ntatt 2..v!Æ under sterk 
qi~~~D§. I USA krevGs at e.ommerne sK::.l vare enige 9 e~Lver må for­
~·t~"'fivorfor9 = fordi c:issens 'oetyr ut forl-:oldet er omstridt. Eer 
hvetd prof. SKe ie sier derom ~ de C'..::!.klo.ge s 0.:1 h2r S2.;'1me syn som HR­
rainc.retallet 1 e.e 4 HR.-c1om'.lere befinner seg i vel::;egrunnet god tro 
Q.h. t. forholdets lovlighet. Dette h:::..r norsk foll:eopinion -eil da­
to komplett ignorert og norske rettslarde har Ded få um~tagelser 
latt':::en for"oli uviC!.er-de om e.isse:::lsens betydning som er glimrende 
bes~revet i a~v. V.s bol: om grant o~ redt lys. 

Art. 11-2 fortsetter slik~ Og heller s:'.:::::.l det kunne ideæ;:nes stren­
gere str~ff enn det so:n var hje:::Jlet p2.. cen tie: det forholC'.et ble 
begått osv. H3 avgjorc.e ~t cet V2r g~rn8el norsk erst::.tningshevd 
:=lt folk kunne ruineres en nn.sse. =Snll.ver objektiv rettslarc~ vet at 
dette er logn nen--:i;-g.en stoppet overgrep. 

Art. 12 forbyr vilkårlig :::eb.::-,nc.ling og angrep p& are 0'.":.1 Omr:.1c10p.lf:le, 
erLIJ.ver har ett "til lovens beskyttelse mot slike angrep. Hvorfor 
gikk ikke den frontkjemper som an stor Osloavis sjikaner-er som 
nazist fordi h2..DS navn stod ovcrst på en vnlgliste for et p~rti 
if j or? Antc1.Gelig :fordi J.J.c,n visste hvilken terror 11.2n pårorende 
dC'.. ville utsettes i'or - ha:.~ h::'..r nok ikke glemt o..t norsl';:e aviser 
i ill2..i 1945 skrev at de overleven~e frontkjemperes d2ger ~or vare 
tetlte. Var cet noen ~uoCl.nist Som do. protesterte mot at det ville 
vare 17ure tt i1 å likvidere C·:1.. 8-10.000 frontkjeG1per? Det er f:1Gg 
u~ekjent. Jeg :':J.:.:.sker kun at e::1.del prester forsont oen.te. 2..t ~)rof. 

Skancke il:ke ;:urce v2.rt s~:uc~c"',.. ~e fles te Is. do:-.::te s or.: cengung 
forlot statsl::irken fo~~::~i :.:2er.L d~ solidariserte seg oec.l biskop E. 
kolle~tiv-terror har ~in sympati. 

Ncen ls-domte er en~1.U så no.ive c:.t ce i:'.:l:e tor lo. gOGe nordmel1. ... "'1. 

forstå at de licer under terroren - men ee slender e.m. mening 
kun rettferdighetens sak for~~ ~e ~idr2r til i g& et f3lsk ~il­
lede av deres tristo vir~:eli5-}.:.et. Det er nemlig sO::lregel slik ett 
selv påroronce av ls-coQte i sin uviderJLet tror at de er svart 
ec1elmoCige OD c;e f. o:cs. inviterer et li sort f&r'! i et jules elsl::2.p 
- Dette hykleri gjor meiS' ~"lel t kv-::-,lC1 oG' jeiio" k::-~n l::ur.:. Gi slil:o rec.de 
cet rae 2.. ~~_uske at de i rette:::J. 19L~5/50 :-'-.1ed rette erk12Tte sog u­
sl:yld.ige l Dette gjcr jeg vel vi:::.~e::1.c:e 0;:1 2.t den terror de i årtier 
hetr mott hc:.r gjort ;-t1~,n.ge av c.:'em til nervose vr2.k - fordi jeg mener 
at de selv ~å fo~st& hvor vesentlig det er at e.e ikke tilpasser . 
seg uretten men ~ekjeoper den fordi de kun slik kan gjenvinne noe 
av tidl. selv~evis3thet •.• 

Lrt. 17 er vesentligg enbver b.2.r rett til 2. oie oienc1or:1 og ingen 
sk~l vilkårlig frettas denne. ~ette overensteomer mod grl.s 5104 
s 0[,1 totCl.l t :eegl is j ertes un-:::er ES -oppgj ores c:a <ngS2. NS -medl. s upo­
litiske ~,-ustruer ruinertes • aoe som c1eng:-.ng iJrJ:e fikk c:isse som 
si~en taler om 3t kvinner ~or li~estilles til å protestere mot 
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::'cvinne--c~i:=;~:r~ini:-~(?;l-'i~1.0;2:: .. ~'':'-l ~~'..-;\'~lS l";:OiTI. C~·~ El"')L~ c~et i'Qrs~_2...~I ~t c:'e 80Cl 

i~-::cG :-:'~_C~,='~0 s~:-.ilt G8(,j~ 1.2::L~~=-~ ~·:ri~:.'c::,'""l c1G ~:.urc:'G gjcre cet sn~rest og 
sj811.0ppt:: sitt ~Jil::Gn::::,v:~L :i:'Jr,,~i (hl C~8 oV8r:for 1:::-,:::1-::'S:::l8::1.:1 viste 2.t 0.8 

l-:::::.C::de :~efric~_~ seg fr':'. Si:18 is .:~jmtE ;nerEl 82. vil18 '::~G lGttere ::li 
GO(~t.:'..tt 2.,.' fs'oce :::'Ol"C.021J.l':. D2tte til:'"lcTOT o~~'s1 "\rC-lr l1.istories t:?:.~u-

o , 
CE:lrac..er e 

F_rt. 13 ~ ~.i~J:V2:c' :"J.=:.r ratt til t·:~:'~_~~~~~2t of! ~.2..r~1~li tti~"~~Gtsfrihet 
Q8. D82~e rett oof::::.ttor oGs~ frihet til ~ gi 'utrykk for sitt syn 
osv. I Grunc~J_ov8ns §1 00 ::~at8::"~ c..'2-i:; cct ',:,org8rn8 ~,",-~::.r c::.ni. til fri~o­
c~ige yttrill.c;er 1:18:::1 ~v'i som fuI3'-:; ooc~ sic'.e:l 19L~5 vet 2.t C'-mnge Is. 
clor.1te forfulgtes :::'or s ine sl~:,:,iftGr tros s c~is s e bole:: t seg i::u;.en 
rC,;110en '~,-v det e.8!l:l.G [srl,s ,] till-:,tel~. :!Je s~-::ulle i~;:ko pf.. prote­
stert rl1o-t 8. :"j2-=~ sj=_~::C'..:.l8r·:::o C~Qr:~ ;;l~ribsfor"'Jl'-'ydere" 9 :loe en Oslo­
avis for etpnr ~~~9~e~ ~i~n~ ~~te:,:, tillot seg ~ gjent~. De h~r 
stilltienee {i tiliJCCSSG seg .U:-S-lcr urett - Or.:l C~0 mukker si: får de 

med isfronten ~ ~jore. 

P...rt. 19" ~lli,-ver r::::-:r ertt til ;;lO!li~'lGs og yttrungsf'ril"-et 9 denne rett 
omf-:,tter friLet t:u Cl DL ~~n:L..;'2:f;p:.E og til 5. r.:le~~c:ele ol:::plysninger på 
er:J.ver l:12..te UC';.~.r118:tJ.sig 2~~T gJ...--'e:""lSG~' u I~e:r l;::>'jent~s C~8t l-{'o·.~~n.Gnt2..r som 

står efter art. 18. 

Art. 20 g E::L1.ver ret"~ ti.l :fritt 2. del t':1. i moter og org. = nu har 
elt politisko purtier lutt ls.C~rnte forstå ut de nv dec som har 
klart å s:'l.ike seg inl-: i till:1_(_~s~l.verv der - somregel skjulenc~e sin 
omstridte :forti~ - de vil atr~ks selvs::::.gt diskvalifiseres fra de 
tillidshverv elG mQtte =-'l~ 8l~ver",·e-f; på ::clts8. ,lfc"lsl;:e l1 premisser­
clvs • skjulende ett de h::'..r 2- fo~::,bli. på livstic~ dOL1te lil;:rigsforbry­
dere 11 for ilveo in.ge:l. formi1c:ende ocstenc~ighGter o:Csisterer. I 
vår m2.terinllistis~e tie. - det ~or her understrekes - er det olt­
s& slik ett ideelisto~ :forc:.o~oas Deus fficcteri::::.listiske t7skoretr-
beide blir personn gr~t~. 

Art. 21 t2..ler OCl enhve~C' r'c'-::;t til 2.. del to. i sitt l~nc~s styre; c~i­
rekte eller via v2.lgte repr. = ~et er altså slik liberalisme is­
frontee nu sk21 settes en stopp for efterui påp~sselige journa­
lister i 1973-74 ~vsl~rte ut 2 ls-~ornte hccdde sneket seg inn på 
tinget - noe s~ uyer~~g. Her ~e~jves :folg. PS resp. p~rtis le­
delse tillot seg ~ den u~l. ~ p2..vlse C'-t det fnntes rn~n~e andre 
ls. c:.omte SOD hudde v~rt Stortings-repr. uten at dette forte til 
sC'-moe re':1.ksjoL. Forklaginge~ ~~ vel v~re ut ~isse ingen for~. ha~­
de f.1ed lJS-l'JSUF? VjJlerG ~ en.l~ver rott til lik 8-c~g::mg til off. tje­
neste - Hetr noon Is. c:.~~t i Derge nådG et ~oyere embete spor adv. 
W i sin bok? Og det er vel 6-1ovens hG~sikt 2.. for~indre at det ev. 

skulle skje her2ftor. 

Art. 22 t:ller 01::1 crL~"<ieJ:' :2-::o>t LU_ sesi,?.J, silcl:::orhst SO::1. ccrt 25 o Det 
finnes li:1~"~g(~ :flGrs Gnn c1o-~ ~,.er 'Jrx:::cl te tilfelle :TJ'or f. e:.:s. 
pensjoner nektes ls.~~~ts ne ~Gres ~nrn. Sk::::.l slike overgrep stop­
pes j. 1980? Df.J.L .... t:--~Ll.(;~' OCi r;~.22.;:"{IG~;~S T'et-t til fngorg:=-.1'lisering 9 Dell 
dette respekteres i~k8 Yor ls.d6ote. 

Lrt. 27 t::-,leT CL' el,hv<::;r8 TG·C'; t~l :T:..~~ti; .: (".el t::::. i sar:lfunnets kul­
turelle liv- :'len n(;·ctoiJ :L::l:rl<:::'_ ~::u:r.st::l.Griske yr:cer h'OCr terroren 
vart utr)reg8t c.\tC;~-'::::,::~r ls '1C~Oi.-:1t() IJS~ .. m8c:l • .sO~1'";. dor i~:l~G tåles. Der 
står ogS2. 0;;'1 e~l.:,vers r,,,,tt til cc.,sl::yttelse ::::''1 moretIske i:lteresser 
"VS ~"e~ ~ '---1 -; C--~~rl",~"- 0·P·lL,_,~ c'- ·'-'re_ nI~l'~'-:--;l'-'''' Ov--i~:i.---t -2q oote-ler t....t. .1._ ..... L..-<. ...... -.:.... __ IJ\ ___ '-_'-'_.J.. .. v ............ 11..:::~...1. ..... } . .:..._. ___ .~-..:..;;:..J ..1..LO __ ~Jl: .. • L:> ~,~ • ./ - "" 

full utvi~cli2:1caV ::::crgG~~:T-:-·:~ P'0~~so::-:lj,ghot. Bocrensnir:.g c~eri skal 
kun 1'12. c.et Iorf:18.l 2.. 5i.lcl'(':; :'1.0G.'"\-"" ~:lerl:JGIlnelse og reslJ81~t for de 
andres rett og ~rjhet og Gar~lske kruv OD. Atter for~u~ mot kol-

le::.;:tiv cl-lov" 

Art. 30: intot hor sk~l tolkes slik ::::.t ~en gir stut. gruppe eller 
person rett til til t:,,:_:: Selel oc:'cl:C\g[;er erkl2.ri~l.gens rottigl-:oter og 

friheter. notu ~enc. 

ITu 51:::-,11 m:::-,:,. jc :C_uc:' -~::.~oc:~ [et c:isse SO:~l k:-::l1es 
i Norge skulle h~ v~rt klar ovsr ~or:. f::::.re SOT 

rettens hån~hevere 
i m~i 1945 bestod 38 
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-:il 2. g=. til over-='.revne :,-ev:J.8=._~sjo::l.er ::1ot c:isse SOlO; si::::o:'1 sept. 
1939 ~~~~e v~rt fro2stilte i ~lliert kriGsprop~~~~d~ som men~esko 
hetens ~~r~e - et uttry~k ~eng~ng flittig ~enyttet i v~r prosse 
un(:er oot2.le o.v NS-meGl. Jet; ~-=-~r en omf'::::.ttonde presGekli~)p-s=-cling 
som jeg viser mine b~r:::l or.1 c~isse vi k::,.lt2 nS2.t~ns rotter'! og varre 
uttryk':': 0,:1 vi l::1'::'1'e .i finne pi.. slH:e. Len her vil iC'.-=:.g noe;~ si == 

Mon vi fikk d~ i 02.i 1945 icjen vAr rettsst2t og vi h2.C'.C'.e C'.2. dan 
erverdige s~kfjrerforeningen? E.r.-=:.dv. ~. er ikke nidig i si~ ~ok 
l:vor ~'"2.::.n p::: sice 157 -...)c:·s~-:ri~vc:r disse rette:::ls ~-:2.:}c~:-:eve::-,e slil: = 
ilSelv e.e 2.~::2.c~el:;iske f2.~f0reni:G.ber f"c.llgte :::~et store s::riket. OD 
ce t s og2.r V2.r S2..:.>:fororfore::l.i::.,-§:e~ 9 S O:~l m::~r~ s1;::..1lle he'.. ventet 8o~re 
2.V 9 s& var ~en d2.v. !o~olG8 dy~siret en~stelig for ~ hjelpe 2..nd­
re er-u sec selv. Den e~:skluc~e:!.~te :flittig oG l:ritH::.':.:lcst Cllle c~e 

s 0:::1 l::::.nC::svil::poJ.i tiet l;::::::.s tet s i:"le oyne pa? ned -s'uve-ren f'oral:t for 
dens egne vedtekter der ~et si s~ukt heter i 58 :::.t ingeg k::::.n 
e::.skluc:er8S ute:Ll forst 6. 1:12. fitt anledni-Lb til cl utt2.le seg. 1l 

dvs. forsvare seg. 

Sieen jeg i~ke h::::.r inkludert h.r.aC'.v. Wiesener som nr. 15 i det­
te skrift fordi h~ns for~. ma~ NS kun varte fra 1933-37 s~ m& jeg 
gi folg. opplysninc om denne store p:::.triot~ ~v meg uforst~elig 
grunn konfro:;:1.tertes h::::.n 88C-:' denne s .k. iO re ttferc1i:,!!1.et il og derom 
het det i den lille prGssellotis som derom pu~liGerteG at ingen 
nordoan..:.'l. h~c1c:e pc. h:::.ns områc'.e, ne!:::llig gorsvar av de som koo for 
tysk krigsrett utf~rt en så stor l~n~sgzvnlig innsats for disse 
som lI. mea slik S08 o:;nJgj~rsorcl:odnG v:~r si'.. kun:J.e elette ku..""1 god­
skrives hao SO::I formilc:en::::le omstendichet ."'" s2.vi:1t jeg ::tusker lod 
;'str:::.ffen" på 4-6 ;;}2.n::.Cer. Jet! n-::tr lest ~Lans "';:;ok om ll.vorco.n han 
forsvarte cC!.. 200 1-:-~::-lc:.sr.1en:.-:;. for tysk !cri:,~'srGtt 1 c;40-L:-3 og synes 
c,t hCl.ns tilfalle ~ch~ i:..--~ngå i historien SO;;1 ::::.v s':'.r:.1me oufo..nG r:::.h.t. 
urett som prof. Hoels. Og da de~ne patriot i lS78 opptro so~ for­
SVCl.rer for en 80 års ga,"L":el kvinne E18t staten i en injuries2.l:: så 
pres terte D::::'cbladet å s j ikC'.nere ::::'C'_:J s 0;-,1 it c'.en g:::_mle no.z is t;' til 
tross :for at det da vdr 42 år siden at W. br~t med NS som da var 
et borg. parti. Hvorfor anlCl ikke U. injuriesak mot avisen? Det 
-cror dette skyldes at :'l2.n SQV,:ler c~on for slile kl2.ge overfor is­
frontpressen nodv. rettstilliC - og Din refleksjon ~er er også 
denne == når en p2.triot som st2'..r s1:. sterk s~,~lfunnsmessig sot 2.V­
holder seg fr8. å få :-.Jortifikasjol"l hvordr,n er da de svakere ~vri­
c'e Is. dootes mulie:;l:"leter i slike situ~sjoner til il f2. sin rett. 
Vi har jo i ITorge siden m~i 1945 h~tt on serie ~eC slike injurie­
prossesser son har vist ~vor sterkt st::::.ten står overfor slike 
l:orgere. 

Dette er en forkortelse :lV ".:;o::c.:ens lcon.kl.usjo:::l ic:et jeg L~ke ~-::.or 

knn ko=oentere de 6 k~pitlor soe hor er utl~tt ~vilke ~1.2. ~e­
fatter sog med i~t. o~ ~nsjonale rettsforhol~ so~ er såpass 
kompliserte av de forutsotter o.t Q~n ~:r stu~ort juss. Husk at 
de 02. 40.000 legComrnere som ~olto~ i ~isse oa~ 2C.000 rettssa­
ker h~d~e i~ke slike kv~lifikasjonor og V:lr elorfor m.h.t. for­
tolkni:c"l[;oJ2 ::lV resp. 0xilc prov:"s orier osv. e'..v'.l.onc-ig0 av f~ccc:om­
mernes vurderinger soc s~ilte en dominerende rolle under juryens 
hemmslige rådslagning ~2k lul~:ede e~ro: dette ~oregikk somrogol 
slik o..t disse i sino retts'_31i::.riTl.c-or '..Jåstoc~ at w::::.n f. e:.':.:s. ikko 
be~"lcvce å :.::, ",dOr.1mo TTS -f;1CJule:_1sk"".pe ts s tr?.ffb;::-.r·3~~e t i l:-..vert enY:.ol t 
tilfelle fordi l)roVeS alce12 _.:ur~o::'..nsees s 0:11 jur. for'.:Jilder. Een 
som po.vist i dette skrift si V2.r c1ennc I-~-doD8on9 som fik:!.: en kol,... 
le.:.,::tiv for:c.c_n:~sdomwcl.de virkninC9 idet for~.Jild8 for elo for:crigs-, 
ir.u'.Lr.1elclte NS-medl. idet :.JGvis po. forsettliG' fien·.::':.ebistcmc1 i strl. 
§86s forst<'.nc1 ideros tilf8lle rAKE forelc~? c~et v::,r ne[;1lig ok­
k..lpnsjonsinr:.;::101ding 6 .12 .L~O mans de ~::>J_e HS-modl. c.v ~J2.triotiske 
crunne 1933-]6 _. . .. 

Alle I'Js-,.18c:l.s Is 0,--.0,:1 foru·::;s?tts =:.t TTorr~2s krie forts'C'.tte efter 
lo.6.L~O ic:et det i domsprem. l)~~st2.es 2.t·-,·:·isse visste eller f.1C:.tte 
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forstt ~t ~et v~r sl~~ - tross ~2res ?~st~n~ o~ ~et motsatte, 
nemlig ~t Norg3s kriC sluttet 00~ ~2~. ~vt~len melle~ ~e 2 over-
l, '. "'~·'o .,.., ,.,. 1," ," I"" "'f'"'lr" --,-, .... ~. ~1 ~ f ~t ~ 1" ~_0,.1;:J,-.~,'_. e~ __ " 'v. 0,..,.0. ,. ..L '-- :..:;e Qe.~.l.e vcorl oc ,-,-eA. O.L s _,rre ..:erlg 
så skulle jo ~~sse tus8nv~s ~v v0rnepl~~t~~e men~ so~ flyktet fr::. 
Norge un~er kY~G~oC ok~~PQsj02 2~ter frigj~ringen v~rt st~llet 
t~l o..nSV:lr soc -::'esE.e_::,_~~!:..e_:r::, OD de E:.::~:e l:unne "'jevise :'. tGeres li"\' 
i Noree d~ v~r i f~re~ Mon ~vord2n er det forklo..rlig ~t selv dis­
se s~~en deltok i vrop2g~n~~e~ 08 ~en forts~tte krig? Svens~er 
soo fikk ~~re legende~ 00 den forts2tte krig spurte dQ m2nge 2V 
disse hjeovG=~ende norCmE=~ ~vor~~= ~iasQ SOD C'..ltsi ~erce~ oåtte 
betro..ktes 50:-.1 dQSGrtol~G:;:'? vil:"..? "":::li r.1,Jtt::'.tt 2V de gOGe nordmen:,,?? 
Visse sV2.rte ofte g jo -,r~_ l:.::l::-,:,'el~ OSs c:;.ok forc:i vi s~c::.l celto.. ~ 

oppc;joret med l'TS-foE:ene. 

Og litrolig :':lok s 2. kl2.r i.;e c:s i lil-:.:."J.e toe::::' tysker2.rbeidere s og2..r 2-
bli goc~to..tte som l'2[;c'.or.L1p::-e i ?TS-:Jccker. Disse? SO:01 ".1:::cr 2"lelt il"L~n­

bile s om C:o:::r-:leJ.~e 2cV l:::r::.ds;:nen::ls !e. ':',8 j o:?8.le :"lolc1ning under ok:'..;:up. 
VClr jo siirliG i~teres s erte j_ å f'å overfart o.l t nnsvo.r for I'Jorges 
inndro.gning ~ krigel'l i:J3. IJS-foJ.k. Og derf'or v:::cr c:'~sse s2.rlig nk­
tive ~ 5.kolonno-påsto.nden soc ~kke kC'..r::. bev~ses~ fordi Q.s stnts­
kupp 9.4.40 kom like overrnskende for g~mle NS-medl. som for nnd­
re nordme~n. Denne påstnnden 01e deres Qlibi og derfor v~r det su 
metktpåliggende j".'Ol~ dem 2. f2. den til 5. ::'-li en del nv "folkets 
rettsoevissthet il • Og hver gQng IJS-oppgj~rets iscenesettere matte 
kritik:!.c så h8.r de l"lenv'ist til d~tte uystiske begreP9 som i proff 
Knoops skrift beskrives som v2.rende av politisk no.tur. Husk at 
for alle c:':.is sevens trero.c.ikC'..le s 2. VQr jo fedrel':::.ndskj arlig-het i 
me llemkrigs tiden kun et kOf.:lisk -..:org. begrep. Vi bUl~de :'luske hvor­
dnn exilsto.tsoi:l, 1J, i sin:::: 1. r:1:::,_i tQler dengQng ':::lekjente seg 
til ';Lenins geni2"le Li:::,e·;. Og C~8. I3Yil.tes mClnge Gt det lad f?rlig •• 

I.;Ien sic:'en 19L~5 er c~et kun bl~ tt NS·-mec:l. som fremstilles som I!cle­
mokratiets fiencer il

• V~n h~r s~~en 1945 tatt det for givet i lik­
i'let wed HR 8.-[; disse g::::'r.1le US-moe:l. strcclzs i 1940 forstått nt NS 
hc..dde forandret for~tl? ~eg h~r forkl~rt 8.t deres forsvccr ble nv~ 
vist - :::et sl~J..:e ikke fj.i.:::': lov til 6. vare i God tro. Her.. de skulle 
h Il ... 1 f ,- ".. . , "~ . l' ." Il ' l' • l c 1 ~J.o er l!,CY.:G 2. .J..Ll C:J02-:S'CCl.lJ.C, lO::::' ]-n,c lVl<:!:.'-;l~ CeOOillQe se. oom _'ler 
forklart er dette at ~Gt bla l~vet snker for hver av dem noe som 
ikke forhindre~ Qt do ~le kollekt~v~smens ofre. Noo ~v det v~rste 
vnr denne kollektivG for~ånds8tro..ffen som Taæoot dem - her er f. 
eks. fortelt o~ en ?2tr~ot so~ i over 2 ~r satt i v::.retekt oc d2 
måtte jo do~men ~l~ tilsv2rende 0m erst2tningskr2v skulle unngåes. 
Det ble også som rece1 syndet DOt dette viktige rettsprinsipp nt 

-~ i lt"'7ocle ~ jag h2r her p~vist hvor 
tvilsomme c.~sse 1Jre':l~SSGr VC~l~ 80:7> ::'orte t~l :nS-veter::'oners scsinle 
l il;;::vider~ng. 

Denne sos~ccle l;:onfli.':;:ts:i_tu.::.'=' j0::'1 son c"'..e On.:1U 7::;e:f~n~l.c:,:, seg i k8.n 
"-"r l'o's'''s C',0,l~-~'~ ','r '1.,,7r .J..· v '~~tr- ~ -Pc.,.,-I--cet+or T-Ivorfor r,--cS lOS l~~~ ..... e '"_ ",,~_ .. ,,;.,_(:,e -'.. .. 0 __ "".co.. vl ... _~~'" .. ,e.!.~ -'- .J_ ,,;:> .. v • ~Y,.r _____ .. ,.::. -

fronte:.-:: oPP::'~Gtt}::.oldc' :::;'j"j~'~\US (;J.T;) ... det synes s2.rl~g vLd~g for den 
8. forl1.il"1c:re ·-'wt cien s olc lO C:'e::.~~t-t {~r:1 l-JS~·olJpgjcret f&r ~l1.::Gt prGgg 
~ittil hccr det ku~ v~rt nOr~DG~~ som ovsrfl~disk sog imellem stre-
ve -'~ ~,~er" A -f'-~l·.C>I";~';::;-e" "'ece 8<,,1-- l' "'e'Y'Qc -'l' r'l!'"1UC'J'o""'CI~ IJ1'On e'e '~er'''reI~ ...... .I.~_ '--_ c..... -'- -'- J- .... __ ...... _ ...... ;.:;-.... G __ ~ '- _lo _~-l ...... _. ~ .... W . L.... e .'J.. \~'--' 

~kke slike -,resentlige jJr,..);:;leC1 so,,~ f o el,::;:;, dette ~ Sle forkr~gsinn­
melc::te HS'-mec:.l. uts::-o--c-::; fo:;.~ I~ .. .:..).l .. ~.t_~s.l,:o. ).:::.~tt~-:lorc:? :i:Ivorfor ikl:e ~ 
forcl~ c:e vet? Oi:! c:e un::':;e:;.~s;)1';:'?r 2.r'Jc\2:-;:s5 c'.:ar.1eTh:lOngen, ,t; et rettfer'·· 
c:.ig sv~r m~ ~l~ bekreftanCe. O~ hvorfor er det for dem st vesent~ 
lig 2.. unngå de':'l:':-""O erkjeYlc~eJ.se? :80 k::-~~'l ::.1,n ik~:o tro ett forc:~ om 
C::~sse cu. 2% 2".1 US-me::.1l. fir s~n rett S2. v~l ~ele NS-oppgjoret 
br~nges i fare? :r TV :f.re:nstiltes c:'e"i:; 1 L:·.11 .79 som en stor sens2.­
sjon o..t et NS-~edle~ ~pent sto~ f~eo 2. delto~ i c:.e~ntten - menS 2 
2n~re 2V hensyn til p~r~ren~e foretr2kk å forbli o.nonyme. Dette 
2vslorer jo hvo.dsl2.gs s.~. ~e~::.tt vi hur hcctt i 0.110 disse år i 
hv~lke OGtront ~n~en l~nC::svi~C::~mte fir incpo.ss ~ pressen. Hvorfor 
tåler den i:~:e deres ~otforest~ll~nger0 Disse so~ hele t~den m~tes 
med c:onne BO:r;:CO'i'T de !:l,r jo ~n:.::.'er~ :endel i v2.rt c~emokrc::.ti? og vi 
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synes nu ~ldrig å ville Gi dec ~et. Dette rooer jo ~t vi e~nu ik­
:~e ~-:.':'..r fs.tt noe orc22tlig cle::10~;:r':'..ti - og k-:-,::1. vi forestille: oss 
l-~vo,-~d2.n påst::ence:L OCl cet ootscctte virker på disse rCl:TImete jeg ';::e­
skriver? Jo de ::enser oss som ~y~lere ••• 

K=:::l,_y_i __ 13,o.:'!:. ,~or,s.t .i_,.13_40 eIe n~,s j on::.ls i:u,c te :fors ti.. bvord':'.ll de for­
toner SGg for p~trioter-veter~~ar S02 V2r Ded c~ Fedrel~ndsl~get : 
st2.rtet i 1925' og-Z;'-I'is' ~'e6,;rnt~ i 1jJJ og som.i '(-15 år fjr 9.L~.4o' 
:':;el~je;~1ts Lp(~~orske 2".01dlling sel i 1 S45 :::-.'v disse å ~0skyldes for 
det s ~!;1r:1e • 

Fr:::. 19L~1 -:::,le QGt i lT:::rS-e-::-.nSGtt 80::1 '1:'-8.zi 11 
- prop':'..G~.nc~~ å kritise-

re Sovjet - C~ ::::,ngivelig Forges stCJre c:.llierte, oG i 1945 krevet 
norske aviser 2-t ~lle frontkjeo~ere, selv de som sloss p~ den 
finske ostfronts skulle ~enrettes, fordi de ~ekjem?et Sovjett 

Vi ikke-ko,:1munister goc1. tok ::' t 1'..p'8 exilregering s::, tte NS -folle'en 
bloc ute::lfor loven, de~'l sl:ulle il.:ke gi ce:::! noen ~eskyttelse, de 
var klnssefiencer, som A? fryktet og som derfor m&ttG likvideres 
sosiQIt~Og vår fremtid soo ndvok::,ter aV2engig av offentlig god­
kjenning så vi oå :G8. falt oss SO:11 sosialt- regioets gislerl Så bli 
vi forferdelige aktorer for de sosialt utstatte som tordnet mot 
dem 8.t de v:::.r no gen usel l~'~nc-:'svilcGre sow det ege::ltlig ikke var 
plass fort iIolds derO:i.l i 1942 d2_ :i'121l i 3BC på ongelsk::;O;sk sa.: 
tOne C2.Il SQY thc.t pGrsons who :::-.re se:::ltenced to c:epriv2.tio of ;Jub­
lic confidence (frQd~mt almen tillid) 2re expolle~ in SOS~Ql eco­
no;:;rc and politic::ll sense froG. t:28 cOr::l2unity (utstott ur samfunnet-) 
Hu s om di Is. d. er g8.mle i:::l:::dller 2ac:lene ungdommen at NS -oppgj 0- . 
ret v8.r ~ så :::rutalt 9 derfor er det viktig Qt s-::-.rm-,-~eten bekref.,. 
tes. NB ~ Uyl-;:l.Gr:lG:b vis er f'alg. eks. ~ D2, HC1.rs em ble [lnk12.get i i::1-
jurieproc~ss for aO:-:'1!:,;er å h2 11 sl~,,-c~et E~~_en~ ryktG S2. het det i 
processen hyklerisk,'; nt H. ~l;::et kluften mellor:1 oss gode nordmenn 
og ls.d. - S08 den sl::::ulle vise L"lteresset i nt klaften ble min­
sket - den h::-~r jo hele tiden ved sin lcollektiv~'lets forsokt å ~ke 
den! Derfor er C:ets& viktig 2.. få frer;l denne utrol:hKe brut2.1i tet. 

Svenske re·ttslarde skrev~ ilDet er et E'J.:!.s2ruk -:-cv ord Et kcclle et " 
slikt innenrikspolitisk oppgj~r for et rettsoppgj~r eed rett i 
almindelig mening har det ~ngen for~indelse!!! 

Kort PS til konklusjonen :,)r J1.12.79. 

Barneåret er o,,~r:1e uten ::et en t"-:':12::e er D"E'_tt til Is .d~i:1te foreldres 
barn? disse pressen kC'Clte ;;u;:czi-yngGl··'·'0,3 sora v2.re bo.rn plc.get på 
S"kOleng de pelete ut slike b::>.rn i kl':'.sserum og rOErce ~nklclgenc1e for 
o.lle de Il godes 11 ~'::;2rn skulle =~ore de t ~ ;, Din far - mor vo.r n~:is t 
under l;::rigen i

,' 1 Derned s:;'culle vare underforstått 2.t Cie I1 goc1tok fl at 
millionvis 2.V jBder likvidertes osv. Disse barn er nu voksne men 
dG glemrJer ~c1ri sine plo.geånder og c1e~-e-t-c-.t--Zet Dooregel var 
deres l".evDgjerrige forelc~l~e SO;-::1 gjon.:'lew sin kol;!.ez.:t~ krigspro­
p2.gQnc~:.l. barer hovec1o..nsv::.ret for ~t 6isse IJS-;:o..rn fikk sin ~JQrnGOm9 
og ungdoo ~c1elagt! I e:~~ Oslo ::lvis illustror·te nylig e:L c~il,:tGr 

hvorc1Llll denne terror virket på ;;nC!.zisters ~:':'.rn·1 g de v:::,r rec:ce og 
gik:-c 8.1tid i 2~St og fry!ct for c:t ~'k:lens skullo utsette c~el:l for 
urett c:iskrimineri:::1g! ---- ---,~-
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Bilag 1 

24.840 sendte de 5 store politiske p~rtier folgende erklaring 
til Stortingets Presidentskap = 
"Som presidentskapet vil vare kjent med har de 4 polit. partier 
Ap., Bondept., Hoyre og Venstre lenge samarbeidet 00 sporsmål av' 
felles nQsjon~l-politisk interesse. Represen~anter for disse par­
tier deltok også i forhcmdlinger'som fortes i juni 1940 under le~ 
deIse av presidentskapet om ordningen av Norges styre under okkuI;'. 
Kr. folkeparti sluttet seg til disse 4 somforhnndlet om å bringe 
sporsmålet inn i fastere former og de ble enige om å etablere det­
te samarbeide under ledelse av etfellesutv2.lg sr-.mtidig som de er 
enige om retningslinjer for fremtidig sam~rbeide. ; 

Idet vi henviser til disse -vedl~gt skrivelsen? tor vi be presi- ' 
dentskapet om å gå de tyske myndigheter den nodv. underetning. vi 
anser det pågående samarbeide som et arbeidsprogram og nasjonalt' 
plikt i ~uv. situasjon = VI UNDERSTREKEa AT PL~TIENE VIL SETTE 
ALLE KREFTER INN I DETTE FELLESKP~P I SAMJffiBEIDE MED LANDETS ADMI­
NIS'IRATIVE MYNDIGHETER OG MED OKKUPASJONSHi ... KTEN!!! 

Undertegnet av for Bondepartiet: N. 'I'radal 5 H. Holten, forArbei-, 
derpt.: A. Ljoner, O. Qisang 5 for Hoyre: O.L. Baroe, H. Smitt Ill~ 
gebretsen å for Kr. Folkeparti: N. Lavik og R. Indrebo og for 
Venstre: H. Five og E. Evenrud. 1I 

Ialt nltså 10 - ti politiker - som n,lleindignert:e vil avvise 
antydning om at deres bestrebelser hndde o.ntydning av "kollaba­
rasjon" ,- et begrep som kun tillades anvendt overfor NS-medl. 

PS. John Sand's brev i FarmCl.nd 29.12.79 tyder på at Norges krig 
sluttet med Norges kap. 10.6.40. S. skriver nemlig = HI debatt­
spalten i Farmand nr 46 kommenterer K. Lnnglo min art. i Fd nr. 
37 om Norges statsrettslige stil!ing efter at kom. general Ruge, 
i henhold til ordre fra kongen og regjeringen kapitulerte 10.6. 
40. Langlo er helt i overenstemmeIse med U.U.hevdende at offi­
serene stiltes helt fritt om de ville bli hjemme eller iYie. Har 
man hor~m andre kr-{g:hVor offisørene har fått fritt valg om de 
vil fortsette k2.mpen eller reise hjem til fam.? Ifolge H.K. frem­
går endog at gen. Ruge ils a uttrykkelig ifra til genernlstabche­
fen, oberst Hansson at han burde bli hjemmel! ~ Lang-lo sto<llvos'y-t·· 
yderligere av statsmin.~:I3om~--radi~tnle fra BBC 25.6.40 sa.' 
Det stod da ingen nnnen vei åpen enn å nedlegge våpnenE) og sen­
de våre tapre offiserer og soldater hjem-" 

Jeg deler bl.n. Sverre Hartmanns oppfatning - om at krigen 9 Nor~e,} 

ges krig sluttet 10.6.40 - han har Virkelig satt sig inn i både 
den historiske og stats- og folkerettslige side av denne saken = 
dett.e forhold.. 

Er mulig at vi i 1980 endelig får en ~~~~~ debatt om dette - i 
1980 - påstnnden om det motsatte - at Norges krig fortsatte til 
8.5.45 - forte til at strl. §86 kU1~ne anvende~ mot 26.000 NS medL, 
som dermed ls-domtes - på falske premisserl 

Kun en resp. revisjon vil kunne gjenopprette Norges renomme som 
demokratisk rettstat -. Det bor skje 40 år efter 9. L}.4b -
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Utdra& av dokumentasjon som burde ha vart vurdert under NS-opp­
gjoret; 

1. Utdrag av kap.avtalen av 10.6.40 i Tr.heim korrekt oversatt ~ 
"Mellom tysk overkommando i Norge representert ved oberst i 
Generalstaben voBuschenhagen og norsk overkommando repr. ved· 
oberstlt. i Gen.staben R.Reischer Nielsen er idag fole avtale 
blitt besluttet: 1. Samtlige (die gesamten) norske strids­
krefter nedlegger våpene og vil Vkke gripe til dem mot det 
tyske rike eller dets forbundne under den nuv. krigs varighet. 
2. Norsk overkommando utleverer straks tyske krigsfanger samt 
liste over sårede og fanger som måtte vare bragt ut av Norge. 
Tysk overkommando overtar oppsynet over tyske og allierte såre­
de. Syke behandles av norske institusjoner. 3. Norsk overkom­
mando foranlediger nedleggelse og utlevering av alle disp. vå­
pen, mil. transportmidler til lands og til sjos og disp. ammu­
nisjon,materiell, brenselstoffer, smoreeljer, bilringer, spreng­
stoffer. Forråd som ikke kan avleveres skal de gis fortegnelse 
over, likeledes over alle fartoyer over 100 to~~! Tysk overkom­
mando frigir nodv. transportmidler for befo~ngens behov og 
derover oppsattes lister. 4. Efter utlevering av tyske fanger 
samt våpen og militarutstyr vil tysk overkommando bevilge offi­
serer, underoffiserer og menige, som ikke er yrkesoffiserer/ 
militare å vende tilbake til sine hjemsteder. Yrkessoldater har 
valgt mellom å gi sitt aresord på il~e mer å kjempe mot det 
tyske rike eller dets forbundne i denne krig eller arefullt 
fangenskap. 5. Norsk overko~~ando skal omg. overgi tysk over­
kommando fortegnelse over alle utforte kamphindre f.eks. land-
og sjominer, sperringer, forberedte sprengninger, herunder de 
utfort av allierte med skisser over plasering og over alle disp. 
sambandsmidler. Norsk overkom. skal stille til rådighet for tysk 
overkom. i dens område disp. fartoyer og andre redskaper som 
trenges til å fjerne kamphindre til lands og til sjos nevnte i 
forrige avsnitt. NB: Norsk overkom. sorger for at flyplassene 
Barduf~es og Skånland snarest settes i brukbar stand~!! Norsk 
overkom. skal straks unnlate å bruke disp. sambandsmidler til å 
kommunisere med ut12ndet å sorge for at det heller il~ke gjennem 
sivile myndigheter eller privatpersoner finner sted noen radiø­
telefon- eller telegrafkorresp. med stater som det t~ske riket 
er i krig med. Grenseforb. med Sverige-Finland opprettholdes i 
det omfang ok. forhold krever. 6. på forlangende stiller norsk 
overkomm. til rådighet for tysk overkomme sjotransportmidler un­
der sjokyndig ledelse i nedv. omfang for mil.transporter. 7. De 
demilisering som alt er in~ledet av norsk overkomme gjeres og 

','.:" " .. , ';: 
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gj ellenc.e for de i Fin:nr:1C'.rk s t5.ende norske tro.:;>per. Bes t. om 2.. 
neclegge va.:;>en eg Qvlevere v~?en og utstyr osv. gjeller i s~m­
me utstrekning for ~em. Unnt~tt er 2 ~ataljoner og 1 batteri i 
Ost-Fin:'lW2-rk. In:1.til grensev::,kte:"l er orenet skal c~isse som hit­
til ha v2-.kten unc~er ~~ef:cli:1.G c.v fylkesmannen i Fi:1.nmark 9 k2.l t 
prensevo.....~t-politibc..t2.ljon og grensev:-..l·d-pc"Jlitic::-,tteri. 8. Norsk 
overkom:.l. gir :-..nsvarlige oY:lc~ig~:.eter orere E" i.-:J.otekomme ee krav 
soo tysk krigsmakt m&tte stille o.h.t. los-og sj~merke eller 
fyrvesenet sc..ot 8.h.t. v~rv~rsling for å beskytte Norge og sik­
re skips-og luftf.:::rten. 9. Deili'"1.e avt?le:1. trer i kr?ft oye~lik­
kelig. Den tyske s::C.ffi"8anc:sofficer vec norsk oVE.rl-:o:TI.r:1. har full­
rno..kt til å orC::ne det2.ljspors::1. i forb. r:J.ed C'.vtale~. I tvilstil-

2 felle legges tysk te:<:.st til grun::1..- 11 

Det aresore so~ i henhold 
til o..vt2.lens pkt. 4 yrkessolc2.ter av12, kal tesi'Ehrenwortliche 
Erklarung og den aute:::-.:.tisl<:.e oversettelse er sålydende= " p & tro 
og love erklarer jeg et jeg ik~e skc:.l utfore ::oensoml1.elst fienc.t­
lig hanGling e.v krigersk 9 politisk eller annen art mot det tyske 
rike 9 den tyske vernemakt 9 eller tyske stC'"ts~orgere så lenge 
Norfs'e er ok.<:upert. Jeg skal heller E<:.ke forl2. tel::.nc.et , il:ke for­
h::.ncle med eller understette e~et tyske rikes fie:'lc:er på noen 
sl8..gs mnte eller g. i C::eres tjeneste eller innlate meg på noen 
slags fiendtlige bestrebelser. Jeg er bekjent moe at et lJfte­
brude vil fore meg seg aller strengeste str8..ffedom efter tysk 
krigsdom. Jeg i~nestår med min person, med min f8..milie og hele 
min eien.G.om og formue for 8.t dette 101' te vil bli holdt. 1Y 

Utdr::tg av kongens sver av 6.9.46 til ~rit. ~mb8..ssador i Oslo sir 
Collierg som 20.8.46 på brit. regjering vegne off.t?~k~:et norske 
borgere so:n frivillig deltok i -iJrit. krig == HM. bekrefter skri­
vet av 20.Ge. ~vori t::tkken til de so~ gjorde fri~i~~ig innsats 
i brit. styrker fremfortes - med tak~. S~mtidig takker HM. for 
den store bistanc1 GB ydet Norges tUI"lge k::tmp sOr.J. gjorde cet na­
tl:.!rlig at nordmem.:. deltol: i brit. krig •• Il 

4 - i 1940 v:=:.kte eiet stor oppmerksorrl1.et de. Stortingets folkeretts­
konsulent Holthes uttalelse publisertes. De::.'l lad slik:ilOm Krigen 
oppharte 9.6.40 da våpnene i Horge ble uedle_gt.. Om nordmenn i 
utlanc~Gt valger å gs. i krig for GB er cet en frivillig so..k 9 

Norge som stat bindes ikke! I.l EnliGn. utt::tlelse gjordes av reg­
jeringsadv. Kr. Johansen 14.6.40. 

5 på side 43 i de sve~ske rettsl~rdes utredning OQ NS-oppgjoret 
heter det g ilsto..tsmin. N. utenriksoin.. K. og forsv::trsmin. Lj. 
kun::'1.e i1.<:.ke engang erinc:'re at ele 1:::.c.ddc sett k8.p. Qvtalen av 10. 
6.40 tross clen.ne oversGndtes til London Vi:1 Stockholos-lega­
sjonen med en skrivelse som av dem ble forsett me~ ev. vidibe­
tegneise." Uncer Skancke-s::1.ke:Ll i 1947 benoktet ::::.::'1.cle L. og X. 
under eds 2~SV8.r å h~ sett den~ Det viser hvor viktig det ble 
ansett å skjule den. ••• 

6 I de J overenskomster av 16.5.44 melleD NorGe og de 3 store al­
lierte udeluld::es :tJoree ved punkt 6 under alliert invasjon unn­
tatt som :=tllierte frivillige. Det ~etyr Qt de allierte ikke 8..nså 
Norge som ~1.verken alliert eller kri[,;forencle. Paul H:-..rtm:=tnn skrev 
i sin ·bok liBak fronten"' nt GB :!:-ie:1.Venc:.te seg til Sverige for mi­
li tar hjelp hvis L:kG Tysklanc kapitulerte • Exilregjeringen ble 
helt oversett fordi GB respekterte kap. avtalen av 10.6.40 og 
derfor ikke kunne tills. te seg ?. t c.el"L.'1.e int. overenskomst :::le 
brutt mens don norske regjering var gjester i England. 

7 I del II i svenskeutrecning' anfores ~IfDen uneer HrettsoppgjJret' 
anvendte 10vfortolY~ing innebarer - i strid me~ kap. avtalen av 
10.6.40 og Adm.s-r6.dets gjennemforte demob. pr. 30.9.40 - strl.s 
§86·;·s krigsbegrep skulle ::-.nses onfa tte i1:ke Do.re ~ l. nominell 
krigstilsts:.nd Gled kr i E:;'shcmd l ingGr . 2. krigs~.::-_.::ldlinger uten no­
minell krigstilGto.nC: og J. r.lo:.--:.tilstClnc3. uten krigsl~o.ndlinger 
eller nominelt krigstilstc_nC. !:len ogsa 4. en nominell !<:.rigs­
tilstand uten mob. tilstanc.: eller krigs1::.::-.ndlinger. Straffelo- 44 
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vens krigs begrep sl-;:ul2..e s Cc~.?G.83 aV0 e fars t u(; frems t både inn­
tr~dte krigsho..nc.linger Jg ventnde k~igsh~ndlinger men desuten 
også en tilstand do.. k~igs~~nC~i~ger hverken p~går eller er ven­
t.ede. En såc.an utVj,~'-:;T f'ortl).:l~::i-::.:~,ng aV8t av strnffelovons hår­
deste strafi"e-::~Y! .. 'd lZ-::~_'X~;::) 2.CJees ~: .. :1.-};u-:'2.:::'g. ::JerL;,l kommer at ut­
tryl'",.ket, il~ist2.nC:: '~i:' f.i,cn:1e:::'; "2} ,') bitT O:-l tj,l cet ytterste ut­
vide t fortolkr.i:'lg O!T::2. tto::--lc'e 8 Cb'2:.~.:' Ll:.1i teLct cetydningslos G for­
hold. Strl. §86 0ett0~ mo~i~~so~~ng p~ SQ~~e niv~ som krig hvor­
e.v falger at eet i~C:~-C8 ;;:::-,:'1 .. <re ::rig Gi'ter cer'lo"".:Jilisering ••• Il 

8 Kritikken mot NSn'·o~J~J€.:.'jc·::,e-;; c:.'.2:-c"c,n,j,.3e:ctes ::l?, lagtingspres. Hons­
v?.lc unc.er J:,Tordis.:.:: ?&,c'.> u'5te i n .1'ors benyttet cet som argument. 
mot vec1tagels e av COli13 toIe:'. :for menn_eske).:'8tt. li. på"beropte seg 
sogar Justi.sclept. 80:71 ~,-,5e,;~:r!oJ, ~:'('r sli~-: :fryl:t. Som statsråc1. an­
forte H. i 19UJ at USA i!:k(c> :.L'egn0t Norge Gom lcrigsforende efter 
10.6.40. Det var i.:fo2.en-.J:'rt.eidnrblac.et 6. lL48 i et intervju om 
Marshallhjelpen a~ S~2.ts~~~ H. ~t Norga kOLl ~ semrne klasse som 
Sverige og Po:!:'tuga1 9 iJl:il;;. lo..r_d so:n ~~e:~ hadde vart krigsforende • 
Dette Amerika.s st2.ndpr:.:: __ c,~',+; ko.:r.: nc,u se i;'Ovr.;renskomster med frem­
mende stater "940-45 11 so--:. CD :[c.::-:::;i; v~g,,::. =- 1950. Der finnes oven­
nevnt.e avtaler av 16.5.4~ (p~t.6) 

9 Adv. Kluge, skrev i sin ~:).!k ilEoldex- -vi D.2..l?1i (1946) side 131 om 
tiden efter 7.5.1~5~IIVåro i::hTG::'ST0'.:' ,~1.,,:'id:i_51;:8 :i..nstanse:!:' må i ad­
skillig grad å v~rc tu~~as cv o9~],eGget fra politisk hold, der 
vil kunne rettes aJ_v'0YJ>_,g:; anY:Gr r::ot -;,'trt ::r:'e"c'tso:;?pgjor SOQ retts­
lig oppgj ar be trak-::et :--'l'[E::eG 137 g hov1:""'.o ti vet fikk anl. til å 
gjore seg gjellel'e~') 9 d"t e:: ';'C voll':.~1e:::"t i'enomen at en statsle­
delse forfolger m~,:,:~or:_t:"te:t' :t'c~_ <:'1. avl ~-::lo o:Dp::Jo:!:'ksomhot fra egne 
:feil. (Kluge va:c r-'"lcr;-.-·':ec1n:c ::_ S'CVC.:'.) D:~. S:::harffenberg sa 
det samme! 

10 Vår dav. st~rste ~oJke~attl~~2o rrof. Skeie skrev advarende 26. 
7.45~ C Ingen cv dp fo:an U~~2~ B. ~mtal~e exilanordninger har 
noe rettsg-ylc:igh,;"t. 0::1 eic,::. a1:',o [;',jOJ,! ',)~.:' n-c (~er"Cs ~nnholc. ligger 
utenfor r2.!I1cen av S'--2~L.S 21,/ o Da:: ['C,.','] ],'~"! __ l::les skylc~ig efter exil-
2.nordning o.v 15 _ 12 o V':' c;\~G=':::: c~:..'ol:-:'p ..:~.::'r :'.:'8~tG:"l av livet. VD..naren 
rammer ogs 2. 1'lD-n:J 'j:':,,-,:5:.:'s':ldo ø ::::: G ':; G::' 8~:1 r~å!:d c':;:,dr~i:rlg 2. t de ikke 
sknl ha ndgQ:J.€;' -i:;::'l :: fe: (:C:i-,:,} ):1.:: p'_'oVdt c.cv ha:T8re rett. VI HAR 
ALDRI I "!liR HJ::STOR~-~ H:,~,:;:vl' ElT ~.:~:.'!:.r-J P,~:CTTLjSI-IET'. o • 

11 H. Kiar Hord h.r o Q~>-/. "1:C('8-':·' i 0:'.::_1. ~')o:':; ilDet urettsferdige 0PP­
gjor" e.el II om C1J"":~1P.'-:' ::, l~n ~::S;~c:~n-:,~~"ze-::; :.':'uli;n isfronten" Det 
si:!:.:tes til at dot 21.2J7 -=-,::;€C'.1~:_'3c.:.::n>; (,::j_l2.:r_o:_x~ninc D.V 15.2.l~4 
\lS om dr. jur. A.--:-::":',-,:: ~~-.,,:-', ~:Tr-,:~i1:"_-:-,jJ:1t i I~;S, blC'-d ?/l~5 s. 35: 
anordningen er ,--,,::::-.]'T,) t, -i:;:c'cnt:~':': __ 0 .~:rEl, 'i:y;:,:" ø S 'i:;~'2.:f),'elov 9 den er in­
gen ilQilli"'lestilov li

• I ::!i:::~ llonv, 'ci:_ =~c".:.r:t.~::,oD'-::,. :'1evc1et jeg at 
hensikten var ~ ~Q8~G Dacet h~~dG~e e~~ cet after straffeloven 
11"'lr1de va··;:t ~"..L' -; -::" 11 --- .. '-'l _ l. ...... ~ -6. 

12 o - IV del av 5-'le::::;:""('", ';;:-'~I-:( :='_:>,<,; •. S :l,,:::, 1;:: Cl ~ 'il P2.:f2.llende er dog at 
NS-medlemsl:ap e:ft""r 8,~'. ':c-- ::n.:::-:sY:'2.J.::'gvis PCQ. l-:ensynet- t~l 
grl. s §97 S 0[;1 fC':;:'by:.~ ";i_-', bQ':oV::.r=:8r:c.~e :i.o-<Jgi7ning - besl:.ri veS som 
om det skulle fD-lIe i::.:cc l,;.":'l_c:'e:r G tr~:_ • s 086 g I 1942 2.rs prov. 2.n­
ordninG' hvornod cl3:::l 2.-: 19:':''-:- co.:;:]_:ig 0-18:ror:_c-te:.;r:-:0::~1 erklares så­
ledes s trnffb:-crt mc;~lems1:::",l: ~~ H2.s:i (,1-=':-:l1 S::-cml:ing eller ~nnen org. 
som yder fiendon bjsta:::ld, 8~n utg~~ caledes fra cet som skulle 
bevises 1 nemlig 2..t ,~.'",,:::.:'\-,)r:·::':;:2.Pc-::; i o-c~ fo?:' srg in::::tebar bisto.nd i 
råd og dåd til f:i.0::-,C: :::::'.0 1,:~c:LC;.'3hC1r:.cl17_r.1.f~er og :foregriper dermed den 
fortOlkning c::.v s t:,:-c::.::==:':,o,;;-':'l -5-;1:1 !lor::1,:-:l.2_ t oC' dOC1S t olenesoppgave • 
DelL"le fremg::.ngs::12.t3 ,,"t Gi 1:-':t:dsviksanorc11d.ugen ~kinn e.v å ville 
fortydliCe eller :corkln.re g~ 2l1endo rett :inJJ,ebarer med andre ord 
exilregj eril'lgen =:- lovGi v(:-rcr~_ gj cn::l':J:n 2,',. o:nJ:'::rytt e 18. exil -nnord­
ninge:::l til strl. s §3S l:;-::'~ 2:l .0ffi'Ve.~: v:il p3..v:i::r:'I:.e fort olkningen og 
cermec1 nnvendels8::l i ei') D.n::':e:;_te l'T":;-scJ.-:E;r e.v gjel.:lenc1e rett og 
således i re8.litetz. gir 2,2.rc~r.-v:iJ:o..:::lO:rC:''':l~,,-,,-gen k:::.rakter av ny 
( strengere) s trnff'elov r.!ClC~, ~t; 'i.l bn.lce~!_ir_l;:enc1~ k:!:'aft. ff 
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Det er i :'lenbolc. til grunlllovs-§97 forbudf-:derfor lC.nsertes c:e:n 
f~lske påst~nd Oili nt ls-~norcniugen v~r delvis 2.rnnestigivende i 
forhold til stro..ffeloven, hvilket ~etyr Qt kun de NS-forhold 
ku...."1.ne dOr:1r.1es 50::: :;eviselig kunne vart sestr8.ffet efter strl.s 
§86 - SOGl h:, . .r 3 irs-st-r';:ff so:n Gin:':in og sOw krever 2..t slikt 
un2.sjon:J.lt forsett ~evises ••• 

Så dennc i1o..r:mesti--ko:.;.str:.ll;:sjo:l er o-::jektivt sett u1-:!.old~Cl.r -
nernlis- c. t }TS -medl. l:u:::-illc s tr2.:ffes ciJ.cere enn s tr·:lffeloven til­
lot. ::::lette :::e~~reftes ~.i.2...::lV prof. ; •. ? sOi:1nylib' sl~rev sin 
oppgjorsbok 9 s2.lec:es clencS':::.ng - HDat "'.rille nok vart l-c10kere om 
vi h2.c:cle 2..vst2.tt fri:: tiltc:.le og st:"~aff inot eeGl soo kU:l h8.cde 
vart paSSive NS-medl. efter 0.4.40 men ingen regjoring h2.dde 
i året 1945 kun.."!G gjeU:le::lf'::ire et slil-:t Qr:'nesti for disse tJS­
mec1." (gjengis p2. GiGa 131 i svenskeutred:ling) 

13 - den kjente historike:;::, mm. J.F. fiIacody L1..mc~ (1863-19L,.3) uttal­
tE; under et intervju med Sven Elvests-.d 9 '.Jl.2.. publisert i boken 
1l1J Hennesker pc:. Steenske forlaG i 1';32 fjlgende~ !IVår l::.isto­
rieskrivning h2..r 2"11 tid gått politikleens arende • li :::-I:::n tenkte på 
1814 og 1905 men det gjeller også 1~40. 

14 - Adm. ro.c:.et utse::ldte et :('unc~skrev om at frigitte krigsf2..nger 
skulle vare fortri:m'1sberettiget til arbeide på tyske friplasser 
osv. 

15- med exilregjeringens s:::,.mtylr.ke ble norske i Sverige internerte 
soldater frigitt og hjemse~ct - idet Sverige anså krigen i Norgg 
avsluttet. 

"6 Unc~er rL:src.dsforh::cndlingene i 19L~O hvor Stortinget og alle le­
dende menn deltok b~e det f~stslått at exilregjeringen var makt­
los og ved en provevotering i Stortinget i sept. 1940 ble det 
med 96 stemme~ mot 34 vedtatt 01.0... at exilregjeringen ikke len­
ger kunne godkjennes som regjering ••• 

17 I c1omwerforeningens runcls::'-cri v o..v 30 .lO. L~O ville innmelding i :ns 
hverken til- eller fraråc18s. Og i snkfcrerforeni:lgens rundskriv 
stiltes medlemmer fr~tt m.h,t. innmolding i NS. - Disse er si­
den blitt boertfo::,klnrt SOD ndv-=.rsler men dengnng virket de 
villedende på gawle NS-madl. 

18 I Norsk-Tysk ho..rc.delslcQoæer vs.~ ca. 1000 firoaer og forr. folk 
medl. 

19 I biskop B.s 11folkedof.1 OV8::' I'IS" sic1e 11 står~ Det Velr intet 
parti 9 onn kunne i~~~ce t!te:l risiko ccp-melde si:2 uttreden. :r~=:::-..r 

noen i gl. No~ge sett et politisk p:::rti de:;::, m:::n ble fengslet 
om mnn kom til de~ OPP~Q~tning at ikke lenger h~dde rett og 
derfor ba seg s tro!-<o t S OD ri1ec'.lor.1. ii 

20 Frof. Sl{:eie skrov 26.7,L;·5 or.1 exil:::nordningens s .k. frifip~'1.e1-
ses-§4: der står 2t l'JS--.c.edl. GOr.J sto.:.:'. i ns for 9.4.40 skulle 
fritas om de meldts. SE-g ut strnks de ble bel:jent med nt NS el­
ler NS-ledere drev virka. i ~trid mod straffeloven. Men om de 
ikke gikk ut ole c:'e i1'olge o..nord. 8 ordlyd ikke s tr::-.ffefri sel v-o 
OD de godtgjor nt de aldri h:::-..r viDst NS drev lovstridig virks. 
Det kan vel tenkes 2.t do YC,:.c i uvicenhet om o.t IJS vC.r blitt en 
ls.-org. De knn ha Djulpet modmennesker efter evne og ha stått 
i :NS sic:en 1933 eg t2:'odc: c.-L: lIS V2.r folkets oneste vern og nt 
Norge ved deres ilj a::.p ville IC1.:..nne :fE:. en guns tig stilling efter 
ev. tysk seir. 1l 

21 Trygve Lie opplyser i sine erindringer fr?. Lon,.Jon-tic:en 9 i "Le­
ve eller do ll k2.pitel~';Feil vi gjorde" sic~er 265-278 at c:'n uten­
riksnin. Koht ble krevet til reGnsk~p ~v sine regjeringer bl.a. 
00 grunner til at han i flere G2ger for 9. april 1940 unnlot & 
bringe videre til 3~atsmin. og regjeringens ovrige medl. og til 
de milit~re sjefer viktige advarende eepesjer fru Perlin og Kj~­
belli~avn om tyske fir~eredelser til inv2.sjon i Norge så ~~~skYld= 
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te han seg med at han ikke 121'1ger kunne ,huske noe fra den tiden 
han hadde varoc overt.::cett. ---

22 17.12.79 publ.iserte h .• .r. ...... dommer H. Bahr jo, .Af'tenPQ1S~.f4~~ hel..si­
desartikke~: kalt "Koht, og dep:-.r·/;em-entet:" om Ro.h:t; :*~:ee utsagn 

; .. i. sin bok "Frå ~karu:>e.ti:t ~k~8-B11 .s..om. utkom ~ ,J9'~"~~f~ skrev 
o K. på-s:Lde . .48 bl..n o at. ,han h:Le kal"t··t~~·0-t .. mot"~,,01~'.,4bpts ... f.olk· 

o" på E1verum 10.4.40 ti.l en sal hv~)r de holdt Qoti.,,t.øt-~:"å drofte 
• . t. ;'~'~fOo.t 

hvordan '"de ·'sku2·1e ?:orhoJ.de seg \-,;n 're-gj eringen· .. ·:f·l.ykt-e't..og da~, hl.e .. ". , 
.. , tilbake? Koht .. skrev: ilDen ene ei'ter den andre ·'stod. opp og sa at 

det-' :t!ådeligste- .for· dcrl va):, å :-:~e:i3Q .hjem· -ti.' .. Osloo K; 'badem si. -
.hva de men:t.e,·op,'·sa at :t"eg"jc:::-5nRen r~ente ll:ke_å·ha·"re'tt til, å 

····kommandere noen;·t-il <1 ~'olge Llo.d~ ,lle·t·"viJ.lø b1.i. '!;.unge dager.-og - o' 

_.derfor må t.te b:lY.er t.j fm.ElS 'GOil1a;~:n eJ OX'9- ::l pp' 'n::ed sin.. samvi.--t-'t..i.ghet-· ' 
hva han. vil·le velge g iUi;';f>n :cu~e la 3eg bi."1.do av noeslags fler­
tal.lsvedtok, de. stod helt :frit t: "Men "du_, eg såg hei.~.en .. ,·fl.okken~·· ,,' 

'.' '-t:okvegen 'bort då kjent:e eg det som at 'rottene hoppa u.t ·or ski ... ··· 
pe·t; .. s,om sakk. ..... " En gruppe u:"'et:t kri:tiD'erle-·o<:"~ganis~t-e "en,-tfak_ 
sjonskomit'E:)" som henvendte sag til Koht? som· underet m.ote· 'med 
den ·e.rklart·e seg Villig t~Ll å fHmCG on 'ber:Uctigende fremstil-
ling iform av et brev t~.l Sto::-tingets protoko.llkomit.e", med: ' . .' .. , ... 
resp:;;.· rett-el.sei boken ... 

Men deme~terin.gen f::k~lJ.e ok,je :1. dcU.gsmål og' jl;:k'e i pres'sen' (-s'om 
i Norge' var nazj.-·kontroJ.J.8:;,,"i: '..1r.dC:l'· okk.lp.) Koht's" ut~f?s t ble,' 

"'gOdkjeP.t" i erkla:rixigen stå:c bl. El. c ~"Noen dopts. mCl:ri:n:'tils.t~de 
,i ... EJ.ye.rwn 19.4.40 har be-nvøl1.dt a,ets·til meg 0ts sagi;atd~"m.ene%', 
at jeg 1.' ·nevn.te· bok s .h8 ga u:t'/~ti; rf):::"~:L'a.!, ::Cra mote' me-d dein. For 
jeg ka'in. til ,motet dro:fi;ei: de h'Vf~ de sk1.. ... 1J.e gj ore. om. de mått.e···· 

u • • .. ~ • . 1)' .r o " . .. I. . . . ~. ' '.. :,' ." c.,', . .;. 

rexse .,hJem uten a hn -:-.J:'c.::;t :;:eg.]e·~":Lng8chrekt~v'l ·Og det Jeg da ·sa. 

.-... _ ..... 

til. dem, på mot-e'/; re:E'o::-0r do i hL'CV tj.l mAg' Slik, f • I Be sa. hr,. "K., 
.'at' man 'måtte regne med af;rt-;,g.·.ieri.:tg<3tl måtte gåi lanCS.f1:ykjr;('g-.,<, 

,'he.tog at den ikieC>3 kl1...'fJ,:ue medt"a f.;j.n.9- t-,jøn.0ste·menn •. De sa a-t;de;:-: :,'"':--" 
\(~t.t:e .dra 'hv-er til s:Ltt, idot; .. de la. til a:c det fikk bli en sam-," 
,rit,ti~l;tetssak :for hve~ E.'xl1~o]_·f; om' i:.an skuJ.lE) oppta ,~~tt arbe.,Mle· ". 

d ~k.k . . l... , '.' • 
", ::':Un e~~ o l:!EasJ0l!~!:Y.2::·:;~'::..'" ø :-,',: i~ '"'",,,'~,; . " 

"'. Dept"s ~ ~ennene har -...5.'-.;-!-: 'meR nO'Co.l; øt,;:!'. "B'om beI;::rJ~i>t-~;;";:~~;:k&~r ' 
;f,t~;l\;~f. . ;~~, ord ,p~ mO-~2'{; 3.ij.~( h~x> gj engi.tt. ,jog'godtok~;d-ø.,.,!;, il" 
.. e1~< :l',f'Ste o;.: b.vu c1.c_ha,-~~dø, drc,i'tf";; ptl ml5"tet ,og er lei,~' '''''~: 
.' (<' ',",'j '., , ',' ~~" n···~·,,·" .;}:! 
,:ltre:~. ,', .fiket ·av det;jeg f}!;;,,2"O'V i ·001:::.!).,,"l om·dom,,· Jeg syntes ikkØi';'fd6 
g;:jb'Me noe galt da ds c::,o 'cilbc:l::~') ,1;:U., 0..':1]00. På sice 76 nevnte 

- jeg :at noen- t-jener;i~'emDnn E~ll tk'.?v8l OitP.:r.pi't kO;:-l' ti.l, regjeringen .:~. -'7 ' 
og gjenopptok s:i.-c:t r}'::'~,)0::tr1e ~ 1·I0:~ cl<-::~.' bu~:,6.~) dGt da :ikke ha stått 

. at de hac.de l<:ommo:; på b:)(,~·e.') i;::::,<t.:0:>:' ,'o " ~-lClt.'tC0lfu .. ll publisering 
forte til at :r~ott~l.::Cstorlc':Ll gli2;;::· ':lgj en. i .:fle:ce baker: Gerhard-' 

'~""s""n memo';'rbok "F,"'lJ-r\""<'lr ,,,":"I .. ; ~.o_,"'no "'" f",~"r,r; r; 18· En":""""'''''''m,o "Inn g • c .. _, "- J~_:....CL.,: _ .r ..... ~ .. Ls '..-'1:--; ~ __ l" __ ...J. '-. , V ~~.i."'~. 

i din tid li s .-188-99, U:.J.n:i. :Jiesp.n· :l11{v:~:c.!le :f.. lG>ig" . 2 .;1-3 f'l.g. Den 
ble ~ett-et i G.s~,bo~. 

I boken INTREPIJ) (?976) om de:il herr,m.o~tig kr:i,g 1939-45 står, på' " , .. --
sider 98-99: "Ii' "1;1:..:1::;; C;1::.Bs,tiG:c .. r;i' loya.:U;y hac1 bcen clarified in 
oeeupied countrie::: ~ St.0J;hens0n said la;;€n"? tho.n .thare -;-TOulCl heGn -. 
fewe.r. 'Collaborato:c,'3" 'J:b_8, .1..oc~.1 ::;urøD.1.:.i:<.:::.'acy i:he c:ivil servant-s ,of 
occupied countries, ve:CG ::10:~dod by th0 NazJ.f.l to run, rout-ine dal-.. 
ly affa.irs. 'VlherevGI' G-er:'.'a:::y conql_'.e:t'e.d~ H:Ltlerinsist-ed t-hat' the 
'pettY··bureaucrat·'f3 allegiane8 au"!.;o:,lai;j.c:ul1y passed ,to w;hatvver-' 
pup;pet held the ru_b.her El ta.mp. (S. :U:; bh,;) .. nla:r~ called Irl:trepid)" ._. 

, ,. . " . , . ~. 

ZJ UD 'sp:r,-esseavd ~ tok :l::d.:l::ta ti 'Vo'c 't:Do :lNC.;:.7';·T2y and tha·2. \l'lorl.d War~ 
(196~J;·pr6f. ,,' skrev 4.' del' om II p1:'o,,)eedirig-s,agaiIl$:t' enem~i,?ot-labQ­
rators:i'kap. ompro-b.l-<Nnl:tt:i.sk posial :::"Ohabi~;i..tering hetør det __ 
bl.a. It'Det .tales forst 'meget om cmr,1~01erill:g9 å trene deqJ ":1. de­
mokra tiske, ideermel'1s de var i VElretekt i' årevis? Men så. 'inange 
trenere fantes ikkG .• , Oc; t.:!.). ''1j.S80 yrker Gom prester, lar 'Gts-l.ike 

. ·Bom krevet stor t:ill::i,d, '"m:' det psykologj_~k. umul:tg for 
de, t;1bcElke? A~ eritjenller ~l tE)åat . "i;:i.dsb, , '"ti1.1idstap 
l.i vSy'~,.1.gv4"~~ ... $å~ .:::ik~/,P.}il.:ai~'C::O: el 11: 
" .f~':~!~~~1..!l(~:i}.! '..I, ~ I~ ff:~' ;.11':'1,: .;,':":~.':, ~;~> .. i/e ';;'\ . -:'1.' :' ;";",',1,," ':··i~>~;},f;.:.~·;~ .... ~·." 'r;,~.,' :-~,F .'\, 
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styret gruppe som har gjort det til et livsrnål å avslere NS­
oppgjerets svake sider. Men hvorcan er NS-medl.and anere kol­
laboraterer gjenopptat i samfQ~et sosi~lt set? Det har varst 
i byenel De som erkjenner sine feil blir lettere godtatt enn de 
som trosser oss gode nordmenn ••• 

SOr.l forsvarer for NS-veteraner mette jeg sOr.lregel denne iD..."'lstil­
ling når jeg fortalte kolleger ~t mine klie~ter med god samvit­
tighet hadde erklart seg uskyldige i retten: de fleste av dem 
var så påvirket av propagc..ndan om kollektiv at de ikke kunne 
forstille seg at Gat fantes 2% NS-medl. overfor hvem staten ik-
~ kunne bevise a~ unasjonnIt forse~t forelå. --

Alle LL"'ldhs kunders som importerte textilstoffer fra hans ital. 
hus ca. 200 uncerfeg2et folgende erkl~ringer (dichiarazione) 
I. I tiden for 10.6.~0 mens Italien var noytralt, sålydende: 
"Unc::.ertegnede firmn? forplikter seg til i forbindelse r.led ordre 
nr •••• av dato ••••• t observere folgende 1. ingen del av stof­
fene eller produkter derav skal exporteres cirekt eller indi­
rekt til TYSKLAND, irkludert Boemia, la lV10ravia og la Slovacchia. 
2. I tilfelle av at (isse varer blir solgt i landet (unntatt i 
detalj ved normalt internt konsum) eller exportert til et neyt­
ralt land akg~.lå~:~erklåring kreves av kjoperne. 3. fillskaf­
felsen av varene i (enne ordre tillater ikke desuten direkte 
eller indirekte export til TYSKLAND i noenslags form •• Kjopers 
underskrift, stempe:. II. Efter at Italien 10.6.40 kom med i 
krigen på aksemakte~es side undertegnet importorene erklaringer 
i hvilke de forpliYtet seg til i~~e å ekspotere de mottatte va­
rer til allierte Hnd. Denne import pågikk til 1944 da alt ve­
veriene ( ull) procl1s erte gikk t il uniformer, pledd o.l. 

Den eneste store lorske forfatter som UD..."'llot å gå til angrep på 
ls.demte på kolleltiv basis var Jens Bjorneboe, som i 1957 på 
Gappelens :forlag :tga boken "Under en hårdere himmel", som for­
teller om en offijersfamilie som i harme over forsvarsabotagen 
ble NS. Forl~get )mtaler boken på folgende måte: liEr det til~ 
la t.t å mene hVQ S)fl1 hels t om landsvikoppgj oret og behandlingen 
2.V våre NS-folk? :rånden på hjertet: HEI, det er os s foreskrevet 
hva vi skal mene ~m det. Bj. mener ~annet, det fremgår av 
hans bok og som vil vekke en stormende debatt? Forfntteren nar­
mer seg dette ~.r:ige emne med uplettet skjold: Han er selv 
fullstendig uim?lisert, han har selv intet å forsvare eller unn­
skylde. Tvert Ol har hnn i sine narmeste omgivelser bedre enn 
de fleste hatt ,nledning til å bevidne fiendens tortur og mis­
handling (som on det skulle angå de ca. 600.000 NS-medl. under 
okkup. som direrte anklagepunkt) Det er ingen tilfeldighet at 
Bj. ble den forlte nordmann som i rom:::~nform beh~_ndlet de tyske 
nazisters umennEsl{:elighet i IIFor hanen galer" (denne s8.mmenlig­
nende antydning skal vel få leserne til å tenke p~ at NS-medl. 
var norske nazi,. Boken er en bitter roman om hvordan en liten 
familie ble NSg hvordan den ble beh~ndlet under det efter Bj. 
mening summari~ og hevngjerri&e rettsoppgjorl Og den i seg 
selv gripende mndling munner ut i en krass anklage mot de ans­
varlige". 

I prof. A.s op~gjorsbok er det ca. 7 sider om resosinliserings­
problemet: Vi jår vite at straff er lidelse. J~ erindrer om at 
selv riksadv. 1. (som på juristkurset 4.8.45 skrek av "vi er i 
krigIl mot NS-fClket) mot slutten av 1945 var kommet til at de 
ls.domte måtte gjenopptas i samfunnet lIVi kan ikke la dem for­
bli en ulykkelig, misfornoyd, snmfunnsfiendtlig f'olkegruppe. 1I 

A. gjentar det han skrev i 1966 om at omskoleringens hensilct 
skulle vare å få de (politisk) domf'elte til å erkjenne skyld og 
å oppdra dem i demokratisk tankegang! A. skriver om de politis­
~ fangers behov for avlastning og at de he~vist til omgang med 
hverandre, under gjensidig påvirkning får en forsvarsinnstil­
ling som gjor dem imune overfor motargumenter, idet de ble 
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bittre. A. nevner folge eks. på NS-foLks v~~ker: I 1949 strei­
ket Oslos drosjesjåforer et NS-medlem igjen :fjld~ kjore drosje. 
Hun hadde under okkupo vart politimann men fått sin sak henlagt 
fordi han under dekke av medlemskapet drev illegale virksomhet. 
Dette medforte C'.T, droojeeiernes og sjå:forenes org.s avtalte at 
tidl. NS-medl ~ Jl{KE kVT.G19 l:j 0::'0 dros jet Denne diskriminering 
fikk et eftersp:ill i Stor t:"n,';0"t hvor repr. spurte om regjerin­
gen ville gj ore noe med a~,1taJ.er.? Mens dens repr. G. trodde ikke 
at den burde gripo i!L'"l med ty~r.g3fJ.:'_clle::,~ Dette har nu vart tuk'=. 
tikken i 3.5 år UaJlsett hvcr go:nene overgrene mot NS-medl. har 
vart! A. nevner også Clt x2d. T;:,c'nc1 Eng:;lrl. :l i !lIste Mni l1 protes­
terte mot at en tidl. NS-modlee f:..kk ~gjen sin lege-lisens for 
han ble domt. De fles to Stor·tine;s~:'8pr. som elel tok i debatten 
s tottet H. Sos ialmin. Oft'3dnl 3\'·2.rte at 109 NS -leder sus pender­
tes idet m::-..n regnes eeC!. at de vi.lle f'rac101nmes retten til å 
praktisere. Men doms tolene f'v.~_gte :Lkke :folkedomme:l. c 

på side 23.4 skri_ver A~s;Ba3:,n n.v NS-foll-c har of tA hatt det- vondt-, 
både under og efter krig-on? pga. hjerte~tose og "tankelose omgi­
velser ••• vi må tro ut de i'leste s'~.:>::,--n~u-:,,::;r-grodd? En tidl. NS­
mann som jeg nylig tc..l te med ElE:':'.:~.te at han og ha:J.s familie ennu 
risikerte ubehag cm· tinet nye Is .oppgjor il ~ d8r tol<: han avstand 
fra det 2.oppgjor for p~eGsans og den off. manings domstol i 
anl. av at; 2 ls< d~mt;-s Storti.ng3repr. "av31-<5rtes"~ nr 1 var 
vondt! ne 2 er bD1:,e vondtZ iL mj_lT'1.0t om at disse 2 i 1945 var 
17-18 år gamle 9 kV:'b:n~Gn :f::"kk. 8 r:.md:;::'o betinget for å ha vart i 
tysk Rode KO:!:'G og ::_ NSC~' o og ble gj e:::-:valgt på Stortinget :i. 1977 
Skal hun så :i. '/98G c:'i::;kvs.l:i.fj_'J;::.;:'.'3;'; av 02.'1 kcllektiv diskrim.lov 
mot alle C2. 53.000 lnnd3v~kdoctG~ 

27 Her folger div. eks. p1 pr6ss8h8~S scæ urett ramner de som ble 
NS-medl for 9.4.40 og c.nc1r.O! J)8.triote:t' - utvalgt aven stor sam­
ling klipp (sa c 1.:00) 80:1.1 :5 eg :i"il-.:1.{: l~opi(::Jre hos en av de her om­
tulte 1.5 pers. J:<.,):Jdel [~v:iCf.?r lJ.etvn lD.,,:mJates 9 'lik8så forfatteres: 

19.6.69 bragte en OSl08:VJ:" i<et a:':'3 0 s~Lgn()rt R. ket:l_t lISeier over 
demokratiet li Foret :2'l"lvntcs c:.c lIi.tl.er samI.et en gruppe rundt seg 
som mente å ba InoI2op:::.l på. de :;.-ettG L18ninger. Folk lo av dem og 
trodde at de aldri 7~Li .. :_e f:!'. :,,')e:J. b9tydni:::lgo Så gikk R. over til 
å ungripe NS-ve-te:C~ccner ~iHc:r' hjl=r::;.UG S8. :o/i i. 1930-årene med over­
barende ro på en g::,urI;e Tl2Dli.,,-;, NS--:; .... a'1.a tikorn"l. Noen år efterpå 
greise disse mod t~Y81~ h.:,;s] .. p &. L:-ck1:.:e ess undo:::, jerlLhelen!1I Ev. 
protester stoppes i red. 

1 .2. 7 L~ referor-ce AJ~t'.:-,:r~.pobCGn 0::'-: 1:ttn~eJ.c o nv Stortingets dav. 
visepresid9n.t S:~rQY 0::'1 d,C! 2 1l2...-v'31art0 i1 ~J.s.c1GClte St.repr. under 
folge .5. SpetJ.te::-s WJ82'sk:,'j_f t ~ IlL"'1.:')dsv:l.k c:,r :i_ngGn privatsnk" 
Stray: Poli_tike:;"0 ketIl j.J::k.0 lop") frCl fortiden. Så forklarte S. 
at "en som St=-lJ.8~ 80['; t:ll c;5.~po[:;:i .. sjor~ for off. tillitsverv som 
f« eks. i Sto:;.'ti.nget må rogr-e !I;8d at f'oncet vil vise interesse 
for vedk.s ti_dIn ,,:'j.rl:::sonL."1Gt o SG';:' G8g ::::nrt :f:rn den del som t:i.l­
horer privat-liv0t"1,en u gt:: .. i :::i_e:::;lells tje:GGste (tysk Rode Kors) 
eller slutte seg til e~ pnrti so~ Gnmarbeidar med :fienden i en 
okkup.s-s:ttuasjon c1Gt ('Jr :in.?0:". lT"7 .. VCtts2.k. 'I b8s·te :1:0.11 er det ;:) 
en politisk f'eilh::l::JcLU.ng. TEY~~D~~-::-;a;::-u::.~d0r l L~ år i 1940 og kun 
i NSUF senere) 

22 • .5.7.5 bragte e~ mcn8. dag32...yis lalg. store overskrift overst 
på side:IiGamJ_e NS·-nadJ_. bak rY:trtidCtr}').eJ.se?11 så e:a mindre over~ 
skreft om at Jerngarden ho..c1de en tren~ngsle:"'r på Lillestrom. 
Av den folge tekst i'rel'.1gik1 : c:t ca. 1.500 nordmenn var engasjer­
te i anti-mommunistiske cX'g. av :.fascistisk: preg. Der heter det 
at if. red. i Folk og Lo..r..d er :tnitiativet lliKE kommet fra "gam­
le nazisympettisorer ll " Men av:"sen vat u~ !lnoen tidl. nazister 
enser det nadv. å de1.l:ne opp rr-.ot de e~<:steme kommunisters frem­
rykning". Videre:" Dot er '::'.:;~lat't Cr:1 Jerni5'arden har sitt direkt-e 
utspring i Anders Langes PQrti men ået opplyses at endel av de 
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yngre i partiet h::tr sluttet seg til garden~!i - Avisens forside 
viste i TV-dabatton 7 Noen protest fra AL.s p~rti ble iy~e inn­
tatt i avisen? 

I Orientering nr. 5 for 1974 ble offiserer angrepet: der siter­
tes historiker H.F. Dahls utsagn om at "sarlig blant over befal 
var det tett rekrutering til fascistiske og reaksjonare orge som 
Fedrelandslaget~ NS~ Samfundsvernet og Leidang!3n. 1I0ffiserer i 
narkamp med art. bevegelsen t1 og liEn line fra da til nu". Der 
påståes at ilhistorien viser at mil.w.aktens organiserte fortropp 
i Norge konsentrert es mot den indre fiende arb.kl. "Videre: de 
vil vise at SVer potensielle landsvikere! og så tvil om venst­
refloyens holdning under krigen! 

Tilslutt: Orientering spor Dnhl om hv::tdslags l::tndsvikoppgjor ar­
beiderklassen onsket i 1945? Dahl: 1i Den var radikalisert og ons­
ket isar et politisk oppgjor! De ville ta profitorens og slik 
sette hele det kapitalistiske system på tiltalebenken~!! Men ba~e 
3.300 ble domt for ok.forbrydelser. Derfor ble oppgjoret uret~ 
ferdig~ sett fra.arb.kl.s side." Dette viser av dens isfront er 
kommunistisk. 

En dagsavis skrev 22.1.74 om Larsens mote med isfront:" L. spurte 
om det bare var kommunister som feilet og tra~~ frem som eks. en 
leder i Arbeiderbladet under overskriften 'Kongens synd mot sitt 
folk' og et opprop fra 400 norske offiserer med oppfordring til 
å gå inn i nazi-enheten. Den norske legion ••• u 

Krog og Valen angrep industrien under o~~up. som 6.kolonne. Dgbl. 
skrev 11.10.74 om V.s forskningsrapport som viste at "Industrien 
tjente grovt på krigen ii • Og avisen kan fortelle o..v lektor V. sam­
me kveld skal holde foredrag i historiesrud.s forening elio på 
Blindern med titelen:"Krigsprofitorer i hjemmefrontens ledelse," 
I intervjuet hevdet V. at "storkapitalen? AP og LO fulgte kap.s­
linjen - stettet av axilregimet. Den lot b2re som om den kjempet. 
Deres hOldning var ro og orden, vent og se, og Hj, fronten hadde 
nar kontru~t med okkupanten ••• 

26.6~4 avis-anmeldtes Bjorneboes oppgjorsbok: i den tales om at 
"ca. 50.000 ble straffet for å ha virket for nazismen. Hvorfor 
gjorde de det? Hvilke konsekvenser fikk det for dem som stigma­
tisertes Som 19..ndsforredere? Disse som ble utskjelt og foraktet 
aven aggressiv opinion? Hvor objektiv var rettergangen i et 
sru~skompleks hvor samfunnet var forhandsinnstilte oå å straffe 
strengt? Disse problem tas opp i romane. Og ut av Bjorneboes 
konkrete beretning om en gruppes vei ut fra 1930-årenes Q. be­
geistring til fengslet i 1945 stiger en dirrende aru~lage: ~. 
oppgj oret ~ar en poli tisk~h~~E..1?-k~ __ u':.~.F._diJ;r._.E?~~_mokr<:::t!_x:et~~}a "l:;..!.. " 

NB: 5.4.74 skrev Aftenposten at somfolge en foresporsel avga 
Pressens faglige utv2lg folge uttalelse ="Generelt er det ikke 
i samsvar med god presseskikk å trekke frem igjen forgåelser som 
ligger tilbake i tiden. =I1Når domstolene satte en tidsbegrenset 
straff kan ll{KE pressen omgjore den til livsvarig, heller ~ 
for personer som er domt for landsvik:" 

Utvnlget innså behovet nv å understreke dotto overfor pressen som 
siden 1945 hudde syndet mot dette prinsipp om nt livsvarig efter­
straff må unngåes. 

23.2.77 publisertes at Pressens faglige utvalgte hadde funnet at 
Dagbladets nazi-antydninger var i strid med gos presseskikk, nem­
lig at avisen stilte sporsmål om flyoffiserer ved Rygge flyst. 
va.r i sokelyset efter at det var skrevet rasistiske sl-:-,gord flere 
steder i Rygge. Artiklen stod i avisen 13.10.76 o,~' h':1dde stikk­
tittelen:"Politirazzia efter nazi-aksjon i Rygge. 'Hovedtittelen 
lod:"Flyoffiserer i sokelyset~uftforsvarets forsvareforening 
kla.get til Presseutvalget både over tittelen og over de redak­
sjonelle haler som avisen hang på et iD-~legg fra lensmannen i 

50 

Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

SNO



Rygge og ~ra en gruppe o~fiserer ved st. Dagbladets red. hevt 
at avisen hadde opplysninger om at Norsk Front hudde vart i kon­
takt med o~~iserer på Rygge fly.st. En verge til en av dem som 
skrev slagordene forklarte Dgbl. at politiet under forhor hadde 
spurt om NS hadde medl. blant offiserene på Rygge flyst. Red 
skrev til-Utvalget at dette hadde resp. lensmannsbetjent hvar­
ken bekre~tet eller benektet!~! - I Utvalgets uttalelse heter 
cet at "Norsk Front er en lovlig arg. 30m s.tår ~or et så ytter­
liggående samfunnssyn at pers .. som ikke deler dette reagerer 
st~erkt når de assosieres med arg. Dette krever at pressen viser 
den storste forsiktighet når det er nodvendig å påvise sammen­
hens mellem personer og slike politiske orge Det har Dagbladet 
ikke gjort. "Her avslores at det var radikal ungeom, som stod 
bak agit.asjonen men intet publisertes om at offiserer skulle 
vare tidl. NS-medl. En urett slik påstand verdsatte Stortinget 
til kr. 75.000, -

Samme avis hc.dde 19.6.69 en leder betitlet "Idrettsforrederi" 
hvorav her kun innledning gjengis: "Under den tyske okkup. 
regnet vi anere elet. som ~orrederi å stotte den nazistiske idrett~­
orge Ungdommen holdt jeg derfor borte fro. konkurranseidrett i 
slik regi i flere år. Og idret~sfronten ble da et sagnomsust 
begrep. Dengang slapp vi i avisens red. at vi skulle skille 
mellem idrett og pOlitikk. iI Dengang skrev de bolde journalis-
ter noe annet mellem linjene enn det vi var pålagt å skrive. 
Men de som var unge i 1920 årene de husker hvordan AIF - ble 
grunnlagt og hvordan dets repr~ ved int. stevner lop med den 
rode stjerne ved siden av elet norske ~lo.gg - på brystet:. Og vi 
mener at det forst fra :i..dre·ttsfronten i fra 1940 som virkelig 
samlet norsk idrett. 

~- alle som var idretts-streikebrytere under okkup. -uansett 
hvor patriotiske motiv som var foranledningen - de ble av sine 
klubber Som forhåndsstraff automatisk ekskludert i breve hvori 
det het. at styret traff den beslutning pga. NS-medlemmets "u­
nasjonale holdning". Disse sportsklubbledelser anså at de be­
hovde ikke vente på granskingen av NS-medl.s okkup.s forhold 
idet jo alle NS-- medl. var unasjonale og derfor fikk de alike 
breve t.id. i 1945. 

29.5.72 skrev h.r. ndv. 1'lie;Jner at ;)rev til en red. som denne 
tok inn i sin avis detitlet "Rettsferdsmonster?" I1Deres unn­
skyldning for å mene at NS-oppgjo:.::'e-!:: var :forbilledlig er at De 
ikke er jurist. Påstanden er som dr. L. påpeker en kollektiv 
areskrenkelse av dem Som ble landavikstemplet. Den er et hån 
som selv de rettsprinsipper vår vestlige sivilisasjon står for. 
Mange forhold k~n forklare riksadv. A.s og hans medarbe~deres 
mangel på motfores tillinger i' do. de tl~odc1e å kunne bygge på 
krisejussen fra Lon9on! De oversQ at den v~r et produkt av kri­
gen og ikke av retten, tilblitt i kaopens hete som uttry~( ~o~ 
et innerlig onske og å kriminalisere en forhatt politisk ut­
bryt.ergruppe kollektivt så man' kunne :få ram på dem alle uten 
brysom individueTl bevisbyrde, sljk straffeloven krever. Den 
danske rettslarele pr::>i'. Eyben skrev og sa om NS-oppgjoret at 
man modig bu.rele ha erkjent at rettsprinsipp tilsidesattes • 

Hvilken jurist tor idag fremtrå å si at C1,.8t var forbilledlig? 
Men efter dr. L.s art. har Da demonstrativt vedstått Dem ut­
talelsen men samtidig er De på retrett idet De ~kriver at De 
ikke uttalte Dem om oppgjorets omfang. Er det uten betydning 
for :Corbilledigheten? vårt rettsapparat hadde i 1945 maks. 
kapasitet for 10.000 saker - om. straffelovens krnv skulle over­
holdes. Er de da uten betydnin.g at 100. 000 for~ulgtes? Det er 
urealistisk å si at norsk efterkrigsjustis var forbilledlig. 
Den synes heller selv å ha sine forbilder i stater vi helst 
ikke skull~ t:n eks. av. Il lI. mener nok Moskvadominerte og det 

;" •. ~ '. : 1 • 
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har da også ofte vart t8.lt om at Treje Wold der fant sin inspi­
rc..sjon til oppgjer - der h::tdde m:tn jo erfaring deri siden 1917. 

28 I rittmester H.Normnnns bok liDe 5 forste dagerIl - 9. april 1940 
i perspektiv del VII k:tp. 5 kalt HGeneral Ruge blir overstkom­
mnnderende for en har som :l virkelighete!'l ikke eksisterer." Han 
avleste sin 65 årige forgjenger og skulle fore krigen med alle 
til rådighet stående r:.lidler. Hvilke midler'? Det fantes ingen di­
visjon eller brig~de, dvs. mfu~ hadde ingen kombinert stridsenhet 
å forsvare seg med 1 syd for :nord-Norge> Intet inf'e.nteriregiment· 
var oppsatt. Garden var gått i opplosning 90;-10.4.40. Noen andre 
sr.:Iå enheter eksisterte ennu men unntntt F'randum-bntnljon hadde 
ROK ingen forb. med dem. D9t fantes ingen avd Q av ingeniorvåp­
nøt, ingen sanitet? ~ngen intendentur, ingen trenf'ormasjon. Av 
Harens flyvåpen fan~es ep~~u en enkelt avd. Kort sagt: DET FAN­
TES INGEN NORSH H!~. Den ,:/80:;.:' tilintetgjort uten å ha vart opp­
satt - grundligere enn efter mil.nederlag. 

General Ruge beskriver tilstanden slikg11ut av Oslo strammet 
hundrevis av menn Som il:Jce kuro..n.e mO~Jiliseres fordi tyskerne sto 
i Oslo. De snmlet seg om tj.lfeldige befnlsmeui"1. og ble "kompa­
nier", de traff andre lign .• :flokker fra Ostlandet og ble til en 
"bntnljon" hvor en eller nn...~en offiser tok ledelsen ••• " Utdrag~ 

ForSvarets krigshistoris~:e nvc1. ta.:Ler om Il s ammenraskede ll avd. 
under ukjent befal. Ruge visste at slike troppe ?lene ikke kun­
ne jnge tyskerne ut av landet. Han påtok seg oppgaven under 
forutsetning nv at Norge :fikk alliert hjelp. 0[5 et slik lafte 
fikk regjeringen av GB c.lt: 9. 1! .• 401 Men siden sept. 1939 hadde 
Churchill pgn. GBs ffi2.ngel på J.ands:IT·±idskrefter systema.tisk 
arbeidet for å få tyskerne en.gasjerte andre steder enn på vest­
fronten. -f.eks. i Norge! At GBs hjelp via Andalsnes til Ost­
landet ikke t·ilsvarte HOI\s forventning bekrefter Lindback- Lar­
sen i sin bok"Krigen i Norge 1940" side 89: ilDet som kom var 
vesentlig infanteri som viste seg dår-lig utrustet og utdannet 
for norske ko.mpforhold ll

• Det ve.r tropper som ikke var beregne"t 
for fronttjeneste. Ifolge ~.X. Der=y skulle de vart brukt til 
besettelse av norske byer hvor ingen motstand var ventet. 

13.4.40 vurderte Ruge .situc.sjonen på Sorlnndetg de små styrker 
som fentes ved K::,. Gand var drevet nordover Setesc1G.len helt til 
HagelanC. Der ste.nset begge p~rter og det inntro ensl~gs ufor­
mell våpenstij.lstnnd med d(',mD.:'_'knsjonslinje. L-L skriver at 13. 
4.40 kom tyske parlament~rer dit og f~rtes til general Lilje­
dahl og krevde i::.nstill:ing e.v fi_endtl:i.ghetene. Forelobig ble 
det enighet om 24 timers forS2.tt våpenhvile ClenS saken ble frem­
lagt for Ruge 9 som fillli: vite at avd, va.r c~eprimerte og lite 
ka.mpdyktige s:tmt at dalen var oVArfyJ_t av evckuerte som sultet. 
Ruge avnrte at he:" kap. ville skac'..e moralen i haren. "Hvis Du 
ikke kan fortsette striden så la d(:ilffi som vi.lJ.e fortsette spzæ 
seg og seke ti.l n~irmeste avd. La dem som ikke kan eller .ti! 
sloss gi seg. NederJ.ag og f'a:Jgensknp er beclre for l~ndet enn 
frivillig kap. c!.v heJ_e styrken. Il O d l·./'- ~ til aO 

l' ren "'/nr 3. ve egne v 
stimulere depri~ert:3 tropper. Når Liljednhl Heke beordres til 
selv å kjempe vid9re? når hCen tvert 0::'1 pålegges å ln dem som ik­
ke kan eller vil slo::.ss f'å g~. gr'3g og la reste spre seg og soke 
narmeste avd. har han i'&tt Ruges snmtylr-ke -til å kapitulere. Ja 
er han ikke like f'rem beodr<::t til det? Datte er av de ting som 
gjor det vanskelig å forstå at da forholdet bl.e gransket og kom 
for krigsre~~ ble det Liljedahl som fikk bare ansvaret! Hvorfor 
sa Ruges ordre intet om d<3n ventede all::Lerte hjelp? Det som 
hendte var if. L-L. dettbg Liljedahl sammenkalte et mote av of­
fiserer som - efter å ha fått Ruges ordre opplest - enstemmig 
frarådet å fortsette kampen! Samtidig holdt de menige ved d-. 
linjen et mote og også der var det eniE:,"het om at kc.mpen måtte 
oppgis! (LL.s. 61) 
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29 Det som ellers opptok ROK mens den ventet på britiske tropper 
var massearres'tasjonen av nordmenn, i henhold til regjerings­
fullmakt av 14.4.40 da. ROK st. av krigstilstanden fLkk everste 
politimyndighet i krigsområdet. Resp. oppgave var å arrestere 
de mange spioner og forredere som det meldtes om fra alle kan­
ter. Det var NS-medl. ROK var på jakt efter. I generalstaben 
tok man det for givet at Q, var forhånctsorientert om tyskernes 
planer. Det ble også ansett som sikl~ert at ~. lot tyskernes 
hemm.elighe.t:gå videre til sine politiske tilhengere, dvs. gam­
le NS-medl. Og videre anså man det sil~ert at disse på mystisk 
måte· stod i forb. med tyskerne og spionerte for dem. Så NS­
medl. mått-e straks uskadeliggjeres. Under krig kunne' il~e forst 
undersokesom påstanden stemte? Hvorfor betvilte ikke en mili­
tart sett sr opplyst- forsaruingsom , .. Gen~staben slike 'rykter? 
Vel--utc1:muet ·of'fi·s.erer· skulle D<::ke å beho-vd å betenke· dette 
sar1.ig inng:ående for--viss..e,.Jn.o-tfo:;.~stil1inger·hadde. ··meldt seg? 
.Om.s taben.s-·· o..f'.fise1:."eJ::. hadde sert· .li-t.t niirmere - på._diss-e-...arres'tar-
uLnorc1merm .. som ble betraktet· .som en...s.å stor fare forf'edre~o.n- . 

. det så vi.lle....HOK:s.ikk.ert.h.n..<fått ~t mere nOkternt" -syr.rpå ... denne 
, h ••• -_··-ttsp.iJ:ln..:faren. Il Da ville de bli±,t-·overoovis·te om at defte..klluue .. 

ikke .' vare .. lis"t i'ge spion.er: .• ,·-Og hadd€ .. de . tal t med' dem.,.s.å.. ville de 
.' - .. _, like "I'crrt blitt overbevis te ,onr"at" tyskernes angrep kom ~ike·"·-over-· 

raskende·pådem-_som·på. Generc..l.staben, .ogingen ku.rme·dn. ... for~ange_.~ .. 
at det skulle ha kommet ~ overraskende ••• 

. ,' '-'Den"fnåre' hvorpå HOK misbr:ukte..si..~' pOlitimyndighet ·f'ikk·-;:'·"5:"·:b:rte-···· 
.. folger som kan kalles landsulykkerg at hundrevis av rettsskaf­
--n.a..,.nordme-nn i . .krigens·f'orste . uker' bl.e arrestert'-av' harens·,overs--e-· 
kommanderende og dermed så grundig vanaret og så hjelpelos.t .. pris-._ 

'.' git:t' krigs-sladderen. måtte fOT dem og deres' fami~ier bli en 
meget tung belastning for resten av livet! Å gi Ruge skulden'~~ '-"""-~" 
vi.l.l.e vare' uriktig mnsse:arresteringens egeni;~ig års~ må s.okes 
i at Gen.st_uben i Hipet o.v 4-5 dagers' ledigg2.ng var kommet så 

. _ .. grundig .1. villrede ro.l' ...... t .... hvad' var 'viktig og mindre"viktig a-t·~·· ": .. 
den uten bet.enkning lyttet til nngiverier fra. fjern og nare • 
Den .. stab Ruge fikk ·se.g .overlntt-eft"er s in forgjenger og lrvis'-· 

"'oppgave det. .. sk.ulle··vfu.~e å bistå.. ham med gode råd var blitt e·n-·-­
slags sladresentral bet-ydelig fur-ligere..~"for- nordmenn enn fnl:' 

'" ..... - .. t.y~ ••• Massei:lr::-~-s·teringen_ av .. g~mle NS-meclL.ble·e.nve·i­
.ledojng· for 'folkeopinionen m.h.t. hvor skyJ.den for Norges'·mil •. · 
ulykke burde legges .•. Han.k::m .si a.i< den.f.orhåndsavgjorde,..sky..l.ds­

"s'p-Or-emålet -' tilsynel:n.·i:;ende for ali---:frem"tid! Man "trodde at 
Rug~~.ikke ..kunne te .. feil p2.et· område Som dette·, ... hanJ!Cunne,-dn. 

.- .... 

ikke sette hllndrevis'av nordmenn under arrest for spioner:i, 
-'ut-en å·--h.o. n.oen bevis for at disse ·NS-medJ .. p-o.dde spionert-?· 

·····"Det vo.r desv.arredet· som hend"t.e.... . 

.. Men 'HOIe'konJ"" gje..nnefi!~.uretteo'vergr-ep ·sel v· på-oden s-ikre' side'"'Og" .-- .. 
hadde intet imot o.t felg-. 'resonnement vant til tro blo.nt folk~·····. 
·når'" et -lite ·f'rede.l.ig. fo.lk sor:rdet- norske overfalI.es av verdens 
-s"texkeste krigsmakt og når denne ho.r' et utall av nordmenn·.t..i.l...å· 
spionere·f'o.r 'seg jo. dr.:. er··det 'ikke å vente at .. HOK kE.nklarese.K~ . 

. ''''~Da. er det beunrlr:in.gs-ve:t-dig 8.t clenoverhode-t pro-ver å gjere mot- . 

..... . $tn.nd .. 4' ··"·Og·hva de sentraI.e ··mil.myndigheter, . isar Generalstaben, 
.... ,,,h-eg~ .. av. fe.i.lvurderinger, brudd på reglementer og av grov u­

forst.and i tj.enest.en i dD-gene· for, . under og'eft-er 9.4 .• 40' det-' 
-·skulle dermQd aldri komme ·ti.l å int.eress..ere folket. At det:'"ikke· 
er blitt gjenstand for off. leri"tikk er nok hovedårsnken-:t'ILat 
'folk ennu idag. er. overbevi&t:e om at' No-rge var chanselest: i 19-40 ..... 

Som et forord---t-:i.l .. boken står' dr.Scharf'fenbergs sitat f'ra hans: . 
. 'verk .. tlN·o1"ske aktstykker til okkupo.sjonens historie" så!tydende: 

IIJeg anser okkupasjonen 9.4.40 som. den ·st-erste sknm og dens. f'ol-· 
ger Som den"st"orste u1.ykke i I'Jorges historie. fl -

Forlaget omtaler boken slik: Det er JO år siden tyskerne okkuper-
.' 5J 

y--.--' --'~._~~" --~- .-- .. --" 
- -~._-. 
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te Norge og 9. npril hc..r uforstyrret fått etaelere seg som en 
grunnleggende myte i norsk bevissthet. Vår evindelig lardom av 
dngen var at vi vet at vi Lkke kc..n stå mot et stormcl~tso.ngrep 
alene. Forfatteren trekker en nnnen lardom av do.gen: han gjor 
det ved å fore inn stormnktsperspektivet og noste opp trådene 
i både Hitlers og Churchills planer for lille Norge ••• Krigs­
operasjonene i Norge p1aseres 1 et videre perspektiv, og det 
er ikl~e fritt for nt ~yten om de~ lille heltemodige folket smel­
ter V'ekl~ under opprullingen av hva som egentlig skjedde blant 
våre militare myndigheter. Og facit o.v dagen trekkes med en 
barsk myndighet som ikke 1e~ler datidens nordmenn store ate: 
den går ut på at Norge hnr helt spesielle forutsetninger for 
å kunne motstå et stormaktsangrep, slike som gjorde storadmi­
ral Raeder nervos og pessimistisk på forhånd, overrasket og 
lettet da det viste seg at nordmennene ikke forsto å bruke dem. 
Boken imotekommer det påtrengende behov for nytenkning om 1940 
og som derfor sarlig vil tale til nl1e som onsker kjo1ige fak­
ta og DL~e sclcrede myter om 9 april 1940 ••• 

30 Da jeg 20.12.79 leste Aftenpostens anmeldelse av prcf. B.s bok 
"Mel1e~ front_ene" måtte j eg reflektere over hvilke forutsetnin­
ger yngre boknnmeldere har til å bedomme tiden 1940/45? Hvor­
for påtalte ikke f.eks. anmelderen fort.s tarvelige omtale av 
patriot og exprof. Hoel? Var det fordi ho.n trodde på den falske 
propaganda om at H. var nazist eller er det fordi dagsaviser 
kun kan gi overf1adske bokomtnler? Der sporre om det finnes si­
der ved denne vanskelige tid som ilcke er tilstrekkelig belyst? 
Og det svares at om det ev. er flere som har en krigshistorie 
u fortelle så bor det gjores. Men så lettvint er det ikke: sli­
ke som denne boikotteres nemlig også i 1980 av norske forlag, 
det har flere av deres konsulenter latt meg forstå. En av dem 
sa at "jossinger liker ikke å hore så_kritiske omtaler Som 
forstyrrer deres klisjetenkningIl. I anmeldelsen forekom frasen 
om de norske medlopende nazisters herredomme so.mt folg. vending 
som jo oser av tyskerhntgllprof. B. som hadde tyske venner viss­
te at en ligod" tysker ik.ke nOdve!ldigvis måtte vare en dedl tys­
ker!" B. tenkte litt anderlecJ.es om dem enn sine 1nndsmenn. Om 
proff B. skulle omtn1t~ like urett som B. selv omtaler H. så 
måtte det, stå at ilB. s fro.ternisering med fienden må vel unn­
skyldes eftersom hO-n tilhorte Kretsen." dvs. de 2% gamle NS­
medl. for Hoel. 

Her er vi ved noe vesentlig og nvgjorende i. min ~ok, nemlig den 
forskjellige vurdering: l. Brodersen samarbeide med anti-nazis­
tiske tyske okkup.s-offisere::::- fremstilles og goe.kjen"·1.es som noe 
sarlig patriotisk hvorved et re~t Eolitisk synspuruct legges til 
grun..""l mens 2. en NS-veternn som :foretarseg det sam.!ne så under 
NS-oppgjoret får vite at hc,,11.s fiend8-kontnkter ikke var clearet 
på forhånd nv motstr:.ndsgruppe:!' - som pri~sipielt sett ko1ektiv­
domte alle NS-medl. som naz:Lster og der:for somregel på forhånd 
aldrig inngikk slike avtale::;.~o Derfor er a.lternc..tivet ikke med­
tatt i advokatorg.s regler og må vel tilbakefores til Ap- regje­
ringens arrestordre av 14.4.40 mot alle gO-mle NS-medl. som ble 
ansett som potensielle 5.kolon~ster. Derfor gjenstår å forklnre: 
hvilke motstandskontakter fiL~ så disse her omtalte NS-patrioter? 
Jo det var slike tidl. NS-medl. som h':ldde brutt med Hjort i 1937 
og det var fhv. medl. av FedI'el~ndsla.get, som kjente disse 2% 
som unti-ol~upasjons-NS-medl. Men dommer~e, som feilaktig trodde 
at provesaken ga dem gront lys, de gadd ilct~e undersoke NS-vetera­
nenes sarstilling og sarforhold - e.e fulgte kollektive paroler 
ornat ingen "innvendinger" :fra noen som hadde vart i NS efter 
8.4.40 skulle tålesl 

31 Samme 20.12.79 - da dette skrift nvsluttes - :fortsetter repor­
tagen i saken den 80 årige tidl. norske kvi~""le anla mot staten 
om mort.ifikasjon av angiveribesk.yldning: "Oslo byrett begynte 
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den innledende sQksbehandling igår. ADDD får av statsadv. vite 
at snken er foreldet, og saken f'orovrig ikke er rette vedk. 
Kvinnen hevder at hun med ure-i;te stod på likvideringslister. 
S. Kj. som tok sin dr.nvhandling' på emnet "Hjemmestyrkene"_-upga 
i 1958 en bok med denne tittel som et en årsak til hennes kla­
gesal<.. Kj. hadde acignng til l:mdsvika.rki vet. Fru D. flyktet til 
Sverige under okkup. da hun fll<.~ vite at hun stod på l-lister. 
Der giftet hun seg pro forma og ble svensk .borger. Dermed unn­
gikk hun utlevering til Norge hvor hun var siktet for angiveri 
og agentvirk. I~~'ll l - f h"" -' 1941 d t 't 1 ega. e aV2ser ra oseen I a var es ae 
mot, henne pga. hennes omgang med tyskere. Hun hevder at hun i 
BBC i des. 1941 også b,le stemplet som angiver. Hennes forsva­
rer h.r. adv. Wiesner av-..,iste at hennes krav skulle vare forel­
det fordi hun h~dde forholdt ~eg passiv til nu. Han henviste 
til at hun i 9 år straffefcrfulgtGs i Norge og at hun da ikke 
kunne forsvare seg mot beskyldningene" Saken mot henne ble 
forst henlagt i 1954. Dermed troGee fru D. nt hun var frifun­
net - til hun i febr. 1978 f'L~k vite om de aru<.lnger som ble 
rettet mot henne i Kj. s bok, nemlig om angiveri og agentvirl<. .. 
Då reagerte hun og derfor var ikke hennes mort.krav foreldet, 
sa W. Og ~ forst via boken Ioreståelsen nv statens medvirkning 
til de anklo.ger som der frGmsattes~!~ Riksadv. sa bl.a. at Sa­
ken som saksokt hnr be-visbyrden (slik 'var det under NS-oppgjo­
ret) og må forsoke å fC:L'e 7idner for de a.ngivelige påstander 
om angiveri osv. Men de fIesta vidner er nu dode og av hensyn 
til de gjenlevende og deres og .:mdres familier bor saken nu 
glemmes. Og det må også tas hensyn til de nordmenn som ble ram­
met .... NB g o.l tså navm P9_ Gisse so:n fcrårsaket og spredte falske 
rykter som skadet kvinnen et" le.ngt li·..., må beskyttes! jUle ikke­
NS-medl. er nemlig "gode nordmennlf og den :.Legenc~en må beskyttes. 

32 Apropos BBC så avslorer Hjelmtvelt i sin bok om Vargtid (1969) 
folge ekS-:--på felgen nv gri"tjsk censur over nO:L'ske sendinger:r"' •• 
de britiske t-roppers innsnta. v.nder ko..mpen i Norge ble sterk be­
rommet i BBC-sendingen på en tid do. alle hjemme var fullt klar 
over at disse troP?ers bodrifter vesentlig hadde bestått i at 
de 'trakk seg seirende tilbake' Det fant Hj. sarlig uheldig ••• 

Og Hjelmtveits bidrag t:i_l c1e:c. falske myten om at de gnmle NS­
medl. var en 5.'-kolonne sern~rer h::m på side 101 slik:I!At det 
fantes spioner og f'or::.~[i-=le:rG på NY0e~"gsund or neppe tvilsomt ~ 
NS sknl ho. he.tt at·sl:illi.ge t=-lb.engero j_ bygda. 1I 

33 Som jurist vil jeg "tilslutt si uca om hvor håblost d~t er å få 
s'toppe:t denne urette kclloktive p:>::>essehetsen mot NS-medl: nylig 
talte jeg med en pensjone:L't ,journalist i en beryktet isfront­
avis i Oslo om p:L'oble~et. Dfm __ l'J.e ::,obet da folg : "Selvsagt vet vi 
at vi efter 1974 ikke kan na~,rngi J_andsvikdomte NS-medl. fordi 
Presseutvalget da erklilrte nt ~ivsvarig efterstraff strider mot 
anerkjent menneskorett man vi kan r2.'nn'G cern kollektivt så lenge 
de lever i Norge!" 

Jeg svarte ex-journaliDten o..t hans syn er representativt for 
pressens så er den h0vodansvarlig for at ~lle ls.domte NS-medl. 
ennu befinner seg i en scsi;:.l konfliktsitnasjon - den samme som 
biskop B. etablerte i 1945 m~d --Sin i'olkedo:n ov-er NS-folk. Og 
jeg understreket at slik kollektiv-hets er ensbetydende med in­
direkte landSforvisning, j_s8.r for de 2% :fork::'igsinnmeldte NS::niedl. 
som jeg forsvarer fordi k-het3en sterkt reduserer muligheten for 
en individuell vurde~ing av deres okkup.s-forhold, hvilket er 
forutsetning for deres rehabilitering. 

34 pP._.c Jge: ·2~;H'{! .1.2-"l.i.'8)[§tr."!.Jl·~~.f~ Il i l~;~~15.§ j':Q,y,.: :;;:'i3};1}~9V~iL"iJ:]'(;~i'~n.f~lØt's 
store 2 siders anmeldelse av prof. A.s bok "Det- vanskelige opp­
gjoret,·som også adviseres på bladets forside, måtte jeg tenke 
på forlegger B.A.B.s forord i h.r. adv. 1'J'.s bok om Seieherrens 
justis (1964) som begynte slik:"Så underlig er det med ls.opp" 
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gjoret i dets forhold ti: det frie ord a.t selv efter alle dis­
se år foles det riktig for utgiveren å begrunne hvor en bok som 
denne utgis ll

• På 4 sider minner så B. om at ennu ligger liden­
skaper krigen tendte like under overflaten. I 1945 anklaget vi 
over 90.000 nordmenn for landsvi~, og stra.ffet 2/3. Da S~ortin­
get i 1964 beh8.Ildlet oppgjoret hevdet flertallet at det forlop 
pent og var en rettsstat verdi~ (denne parolen fortsettes ennu) 
Det hadde v~rt fore stort men straffen for de fleste ble mode­
rat: landsvik oppgjordes sågar med et forelegg på kr. 1.000, -
B. protesterer mot denne påstand å fre~~ever at ingen ls.straff 
kan vare moderat - tvert om er ls.stemplingen den hårdeste straff 

mennesker kan få! B. sier su: det hevdes at det må vare RO om 
ls.oppgjoret og et det skulle vare best for alle parter?Men 
for de beste ls.domte, de Gom mente å h~ndle ut fra hederlige 
motiver, vil roen kun vare tilsynelatende! Selv deres efterkom­
mere vil ikke kunne glemme det. 

B. antyder så at vi fratok dem deres verdighet~ deres reaksjon 
uttrykker individets hellige suverenitet, den som :golder oss 
oppr~ist. De ble krenket i sitt menneskeverdi. Alle mottes med 
lan~smenn kulde, den fortsetter efter at isfrontens misjon er 
fullfort .• Vi har ikke lov til å avvise dette problem. I vårt 
sinn er mulighet for justering, vi m~ se mennesker bare 15. 
comte, prove å skimte deres .~sikt og forstå deres motiver. De 
på rett side bor oppta kontakt meG de sosialt utstotte. Der 
hvor slik omgang forekommer hviler ennu noe uuttalt, ennu eksi-:­
sterer ingen dialog som kan virke avspennende og befriende! Ar­
mentene har hittil tilhort den seirende part, slike vi kjenner 
fra rettssaker(???) i tinget og i pressen (???). En ord. dialog 
kreve:c at det frie trykte ord er tilgjengelig og for den t-apen­
de part, deres argument og motiver bor også bli tilgjengelige 
~å representativ son mulig - B. innser at ellers finnes intet 
demokrati for Is .domt.e. B. videre i 1964: det hevdes at det er 
for tidlig å felle en endelig dom over oppgjoret? Men disse som 
har moralsk krav på å bLi_ hort (også QV hensyn til deres barn) 
for dem er det bedre at det skjer mens de ennu lever. pO t" t - a 1nge 

-sa bonden Hovc:haugen 24.4.64: "Vi kjempet ikke bare mot noe men 
for rettstater. og demokratie-L For meg 'er det i denne sak ikke 
sporsmål om s~lkefront men det er et rettsstatsporsmål. For meg 
er vesentlig on vårt bredt gje~Lemforte ls.oppgjor holdte mål 
vurdert p~ basLs av rettsstatens og demokratiets idealer og 
". ? V·- d t ,o f' h· t· d? H .Er1ns1pper 1_ (3 s'ca -- or ::_s or:LGns om. I 1'l ~ s bok del I, 

innledende avsllitt, har 1. k:-.p. t:i tteln"RO omkring oppgjoret" 
Her gis et kor~ utdrag n:v disse 6 sider som pr. 1980 er aktu­
elle g "Dette er et utviet forord. Hi t-t skrift angriper oppgj 0-
ret. Boygc.n erg reta inte djuren. Det heter at vi nu må få RO 
om dette oppg~or? HVORFOR? Det var da så strengt men "rett ll 

ifolge de ans",o.rJ_iges påntander? He::'l d:t skulJ.e de vel kunne 
tåle kritikk? Skal c1Gt vare :::'0 fordi ,det: var urett? Parolen om 
ro savner morL1sk appell. Urett kaller på UR01 Ca. 100.000 nord­
menns forfulg;es i tuldeJ_fl ut.en rettslige former på deres ek­
sistens for D.~givelig arelost landsvik. Derom vil man ha ro, men 
vi ellers er 1årsåre overfor urett l 

RO-parolen lensertes i 1945, dengang skulle domstolene få vare 
uforstyrret. Nu antydes foreldelse? }>13r.:. det er kun de som slapp 
å få sin pat-:,iotisme granske-t'; som vil ha. ro - de vil ha status 
quo - de vil ikke risikere at en debatt om folkets holdning 17-
1940/45 sku:le kunne fore til noen omvurdering som ev. kunne 
belaste 1O'"ndJe grupper. Endel forsvarer RO- parolen med at de 7...: ..... -
ikke selv e:- "langsinte", at vi vil forsoke å unnskylde noen av 
lilandsvikerle Il ~ at de er inns t il t på tilgi ve Is eta t de vil for­
soke å glerme. (her har vi jo bl.:t, titusenvis av inhabile dom­
mere, tyske~arbeidere, desGrt~rer osv.) W: det hores da pent ut 
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men urett ls.domte vil ha rett og SOSlUi oppreisning! Men den 
off'. vrede r:::tmmer alle Is .domte. Skikkelige NS-medl. belast'e~ 
ov kollektivismen. De oversees disse som trodde at frigjorin­
gen ville frigjores dem fra krampaktig tilstand krigen bragte 
dem i. (W. synes her å tenke på de NS-veteraner jeg her forsva­
rer - disse for hvem 9.4.40 ble en tvangssit.) Men de tok feil -
de 2% de ble skjebnernessig bunnet til 98% fordi alle ble like 
kriminaliserte. Deres rettsfoleIse ble enorm krenket pga. den 
kollektive fordommeIse. Og det sies at vi har ~att nok debatt 
om oppgjoret. -- det er uriktig. Debatten har en voldsom slagSide: 
Is. domt.es syn forsommes? kun Dierherren har talt siden 1945. 
Det har vKrt enveiskjoring i v&re massmedia, på talerstoler, i 
skoleboker osv. M:::tn synes det få~ r6kke med at de ls.demte DEL­
VIS kom tilorde i retten? Men domspX'e~> avspeiler nesten intet 
av det de sa! Hevdet de sj.tt syn skrev pressen at de intet had­
de lart, tidde de stille i retten het det i avisreferat at de 
var noen ynkeJ.ige figurer. Ingen g:::td å here på hvad de sa. Og 
De som så vovet å protestere til pressen boikottertes! Ls. dom­
te motes ennu med fortielse - ikke med debatt. Men om krit1kken 
ble for skarp fulgte jo injuriesaker. Slll~e skrifter ble inndra.t, 
dermed oppnåddes at hele deres ind...·1-101d annullertes • Kun etpar 
protesterende rester måtte pressen slippe til: prof. Skeie og 
dr. Scharffenberg, som også ~eglisjertes av seierherre-samfun­
net! (en stor vis mann sa at ll~ke det rette men det som gir 
resultat seirer) NB: mot en saklig jur. vurdering fra et kjent 
svensk rettsin.s11~tut i 1955 mobilisertes advokater i dagspres­
sen, som unisont-hevdet at de svenske retts11frde-hadde fått be~ 
talt for sin oppgjers-:t:.edOrnme1.se fJ -som om det skulle vare kom­
promitterende ~ Ing-sil prof. jurister arbeider gratis. Også ak­
torer, dommere og ED-bobestyrere betaltes. Som argument er det 

uverdig.- Den s.k. debatt forer kun mellem 2 frru~sjoner på den 
seirende side: isfTont og nilkefront •. Men begge er enige om at 
~ NS-medl. er syndere, så det var kun de sosiale felger som 
diskutertes ! Begg"e parter beklages ]_s .domtes manglende skyld­
folelse. Forovrig pukkes det på ~eilfrihet. Derfor består bi~­
t.erheten, tradden, og forakten hos så mange Isocomte, de har 
ingen respekt for seierherrenes demokrati. De kan ikke tolerere 
dens mru~tsprog. Så ingen forsoning er i eikte. De beseirete 
narmer seg eller over 60 år og de som v~r b~rn i 1940 er lite 
interesserte for foreldregenerasjonens strider. 

1'1. kaller seg de fox-Gonte synspu_~'_kte:;:'s aevokat 9 og hans bok må 
virke polemisk. Hnn :forsvarer rettspr:,_nsipper, 1·1. understreker 
at staten i denne sek har r:ok fCY'Gvarere men trenger'angripere: 
W. angriper nazj_mentaliteton hos seierherrene forc~i han har dyp 
respekt for Gen demokrettiske rettst<:.nker .• 

Efter denne omvei går jeg rett på folge avsnitt iDorenfeldts 
tInnmeldeIse" : D= i1 l:i'or at noen k::tn st:;..~affes for fiendebistand ef­
tar strl.s §86 må det foreligge forsatt. domsfelte må ha for­
stått at Norge oe Tyskland var i krig."'Ja men disse ls.demte 
mente at Norges krig opphorte i og med kap. avtalen av 10.6.40 
mellem de to overzommandoer, hvilket de hevdet i retten - dog 
anfortes i deres domsprem. at do h~dce slik forståelse~ At de 
måtte ha hatt den. De~e f::tlske påstand er intet bevis på slik 
forståelse men kun en los påstand. 

NB: D.s resonnement er altså ett fordi NS-medl. måtte ha slik 
~rståelse så ydet, de ru<tiv fiendebistnnd tmder:krig i strl.s 
§86s forstanC. Dette forutsetter at de også forstod = 1. at NS 
i 1940 forandret sitt tidl. formål og som HR i provesaken sier 
oppherte å vare! det tidl. alm. politiske parti. 2. Men det be ... 
tyr også at de måtte forstå at dermed. dvs. fordi NS fra 1940 
ble en kollaborator-org. så ville alia NS-medl. som var i NS 
efter 8.4.40 bli kollaboratorersom overtro vår straffelov av 
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1902 - j~ det måtte h~ var~ deres forsett å stå i NS for å kun­
ne yde slLk fiendebistand. - Men vet da ikke D. a~ HR-dissensen 
i prevesaken gjer nettop et sl~ syn svart omstridt? Den over­
fladiske tone h~n bruker synes å forutsette at han-regner med 
som sikkert at noen motforestillinger ikke vil forekomme i norsk 
presse? Og hans kollektive syn avslerer at han helt overser dis­
se som var (aktive) i NS for 9.4.40 og som måtte stå i partiet 
uncer okkup. fordi de pge. koll. fordommer befant seg i en tvang­
situasjon. Om han hadde ofret dem en tanke så måtte han straks 
ha innsett at for dem var det fortsatt NS-medlemskap et NODVERNlT 
et begrep som ~e enerkjentes under NS-oppgjoret men som det 
er på tide at vi nu i 1980 - 40 år efter 1940 diskuterer. Vi har 
noe som heter nodvergerett og selv i exilanordningens §5 taltes 
om at tvang kunne vare frifinnende. Men det fikk ingen frifin­
nende virkning for disse her omtalte eller andre NS-veteraner -
heller ikke after at dø-t i: ,IIJulft~<ildjJ-P. s ~ In:hs-t.illin.cr, . som'-b:1((\)­
to~lact- St-o"rti.nger:, i 1964, -nnf'ortos at både ute og hjenne var 
man enige om at de som stod i NS for 9.4.40 ikke kunne overfo-
res straffeskyld.(side 46) ----

Men hvad hjelper det disse urett rammete at de i årdier still­
tiende må bevidne disse kollektive påstander som atter urett 
rammer dem. Hvordan skal disse noengang mens de lever få feilen 
rett~t? Dette skrift sendes til mange avisers redru~torer i håb 
om at det fra 1980 vil bli slutt på denne evige kollektivise­
ringen. Det er jo lovfestet at diskriminering er straffbart men 
denne indirekte diskriminering er det ingen som tor påtale for­
di da frykter de at de automatisk ekskluderes fra isfrontens" 
"stOlteIltlog havner blant de få silkefront-tilhengere •• ~ 

35 Flere av de jeg forsvarte ble amator-ju~ister - en kunne prove­
sakens domsprem. utenat og jeg noterte ned folgende av de~ han 
fortalte meg: 

t'. H som domtes til doden som torturist, ble NS-medlem 6,12.40 
enhver kan jo forestille seg hvorfor det ble hans forhold 1940/ 
45 som skulle dalli~e basis for NS-medlemskapet ev. straffbarhet 
under okku. efter strl.s §86. Lagmannspettens dom falt 16.7 .. .45 
og den mente at H.s NS-dmnmelding efter 8.4.40, nemlig 6.12.40 
og hans felgelige NS-medlemskap måtte karakteriseres som aktiv 
fi1Ildebistand i denne §s forstand. Den fent det i den forb. 
ti~strekkelig å nevne folge notoriske kjennsgjerninger - som H. 
:for 6.12.40 måtte ha hatt kjennskap til: Q.s radiotale 9.4.40 
hvori h2.n erklare seg som statsmin. tross konge regjering og 
Storting da var samlet på Elverum. Q.s tilbakekalling' da i ra­
dio nv mob.ordren som regjeringen utstedte for å samle landets 
stridskrefter til kamp mot fienden. Q. sa da at NS var det e­
neste parti som hadde rett til å ta mnkten. Som NS-forer la Q~ 
vansker i veien for kampen mot fienden. - RKs tale 25.9.40 da 
han innsatte de kommisariske statsråder og hvori han tilkjen­
nega at han hadde opplest de andre politiske partier unntat NS 
som okkupanten kunne samarbeide med. Det viser at NS fra å vare 
et alm. pol. parti gikk over til å bli en orge som stattet fien­
den og samarbeidet med denne •• Den som meldte seg inn i NS, alt­
så efter 25.9.40, mutte forstå at NS hjalp tysk krigsfcrsel. 

Hjelpen NS og NS-medl. 'ydet tyskerne ble gitt under en krig hvo­
ri Norge deltok. (her antydes også at Norge efter kap.avt. 10.6. 
40 var alliert med vestmaktene og Sovjet) Landstroppenes kapitu­
l~sjon og Norges okkupasjon avsluttet ~e krigen som fortsattes 
fra London. Retten anser det bevist at H. ved å melde seg inn i 
NS var seg bevisst at han fremmet Tyskl~nds krigsinteresse. H.s 
medlemskap i hirden står i samme klasse som hans alm. medlemskap 
i NS. Dette forsto H. Om H. mente å fremme Norges interesser 
ved sin fiendebistand kan det ikke frita ham for straffeskyld 
efter strl.s §86 ••• 
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29)8.45 falt HR-dommen i H-saken under sterk dissens: 7 domte 
og 4 frifant H.s NS-mecllemsk-:tp fra 6.12.40. 1. voterende for 
de 7 henvist,e vedr. H.s nnkegrunner til lagmannsrettens doms­
grunner, som i det vesentlige ble til trått. Ang. sporsmålet om 
H.s innmel.ding LNS 6.12.40 og hnns senere medlemskap i NS ram­
mes av strl. §86 henviste forsvareren under prosedyren for HR 
til at medvirkning 1kke omtales i denne §. 1. vot. fant dog ik­
ke at det kunne tillegges betydning idet gj~rningsinnholdet i 
§86 er således beskreVe~ at de~ omfatter et sådant forhold. 

2. vot. for de 4 HR-dommere sa derom: Medvirkning er ikke tatt 
med i §86 og efte~ l.ovens system ligger da medvirkning utenfor 
§ens omsådel H. ble 6.12.40 medlem av NS - lagmannsretten men­
te at. H.s NS-medlemskap kunne anses som en slevstendig forbry­
telse mot strl. §86? I subjektiv henseende anså den det bevist 
at H~ var seg bevist at han ved å melde seg inn i NS fremmet 
Tysklands krigsint.eresse, m.a. o. handlet foreettlig1 Det er dog 
en'vesensforskjell objektivt sett mellom den direkte fiendeun­
derstottelse som NS-lederne kan ha gjort seg skyldig i og H.s 
NS-forhold. Selvom partiorg. var en sterk stotte for ledernes 
samarbeide med fienden så har H.s nevnte NS-forhold ikke hatt 
annen folge enn at NS fikk et nytt medlem. Det kan ikke inne­
holde en medvirkning til forrederi som alt er utfort og det har 
en så fjern og indirekte sammenheng med ledernes fortsatte virks 
at'det vil.le våre URIMELIG å regne det som medvirkning. Ennu 
mindre kan jeg finne det riktig å betrakte H.s NS-forhold som 
selst.endig forbrytelse mot strl.s §861!! NB cl t .&o ikk1 gså . :e ~remg o 
av lagmannsrettens domsprem. at okkup.s innmeldte NS-medl. spe­
kulerte i tysk seir, et begrep som var ukjent dengang forkrigs­
innmel.dte NS-medl. i 1933-36 ble NS-medl. pga pq.t~.iotism~ t A.y 
disse domsprem. fremgår også klart at det var H.s okkupasjons­
innmelding 6.12.40 som blev ansett som avgjorende bevis på 1,1.­

nasjonalt forsett i strl. §86s forsta.nd. Som jurist anse:t'jeg· 
det; sansyn.l.ig at. om det også hadde vart fort en prcvGle{ik mot 
en NS-veteran som ville ville nok et HR-flertaJ~1>~ 6 HR-dom­
mere ha frifunnet vedk. fordi da måtte det foruten hans nasjo­
nale motiver for innmelding i 1933/36 også respektert at NS-vet. 
fra 9.4.40 kom i en tvangs i tuas j ... .r1. .. . 

Men da H. provres.akenij,kk koll.akti vt forhåndsdommende Virkning 
ignorert~s dens prinsipi.G~le begrensning og således må det kun­
ne sies at forkrjs.e;Lnnmeldte NS-medl. domt-es på falske premis­
ser. Det er (-lette som erkjenn.e~ i Justisdept.s Innstilling, som 
Stp~~t "behandletU i 1964 - del:' står det nemlig på side 46 
at man både·ute og hjemme var enige om at de som var NS-medl. 
fra for 9.4.40 IKKE kunne overfores stra:f'feskyld. I 16 år har 
disse nu forgjeves ventet på en domsstrykning eller på en re­
hab. domsrevisjon ••• 
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Korrigerande PS til bol~tdraget l.ds. om NS-veteraners motoppgjor­
i jan. 1980: 

Da. fl. hervar. firmner nektet å lave 1000 kopier av dette måtte 
disse kopier laves i Sverige hvorved endel sprogfeil mm. oppstod, 
som hermed tildels rettes samtidig som andre feil påpekes. Såle­
des ble et PS vedheftet 2. kap. mens det tilhorte det under tids -
a.vsnitt III sloyfede kap. om felgen av NS-oppgjeret: urett diskrim. 
og efterstrnff.(se sider 32/33) Det burde vel ha vart opplyst hvor~ 
for intet knpitel om de kollektivdomtes reaksjon, dvs. deres senere 
hoidning, om de tilpasset seg uretten eller emigrerte, inkludertes. 
Svaret er dette: flertallet av de ls.domte jeg intervjuet lot meg 
forstå at mnnge av deres tidl.bekjent"e dir. og ind. hadde meddelt 
dem at "ingen gode nordmenn hndde interesse av hvordan de forholdt: 
seg dog håbet de at de skulle få slippe å ha noe mere med dem å 
gjore." Her gis dog folge eks, 

Lindh. befant seg mellem 1947-55 i exil som rettslos og i protest 
mot uretten. Det; var den omstendighet om Tyskland da ble Norges mil.NA'J 
NATO-alliert som feilaktig fikk ham til å tro at en omvurderende 
syn dermed ville komme hans sargrupps tilgode og han bestemte' seg -
for å t"a en kortere prevetid i Norge for bedre å få klnrlagt sitt 
forhold til sine landsmenn? Denne ble utsatt fordi det mellem 1962-
72 lot til at Norge skulle bli EF-medlem, hvorved rehab.kampens 
:forutsetninger jo ville bortfalle. Efter folkets NEI av 25.9.72 
anmodet han så ca. 100 hjulpede om å tillate navngivelse i den 
hvitbok han aktet å publisere i 1975 men flertallet avslo det an­
forende at om deres boykot.t:brudd u, o. ble robet så ville de utset-
tes for sosial kompromitering. Dermed boikottertes hans hvitbok~ 
Derom publiserte;::; han et åpent brev til Stortingets borg.fraksjon 
i mai 1974. I dette, som han. kalt;e sitt polit,iske testamente,skrev 
hnn bl.a. at om Stortinget vedtok en slik kollektiv diskrim.lov 
beg~ensende alle ls.domtes statsborg.rett. så ville han gå i fort­
satt exil. Som svar mottok han hundrevis av anmodninger om å ~-
lat.e en slik protest idet- han måtte :forstå at regimets forsok på 
i 1980 å ramme 60-70 åringer med en slik politisk straff 40 år 
eft-~r 1940 kun avslerte dette som fanatisk ••• 

Jeg vet jo ild~e hvordan Lindh kommer til å forholde seg, om han 
når d-loven kommer går i fortsatt exil eller "kompromisser" men 
jeg tror nok at jeg i hems sted som 70-åring hadde valgt det siste 
fordi det da som nu er nOdvendig at pntrioter forblir på sL~ post~­
Her vil jeg minne' om at da A-ledelsen ko@ hjem i mai 1945 så var 
det; straks en av dem som erklarte at ilingen NS-leder dr.ev patrio­
tisk dobbelspill mellem 1940/45 11 Som dette utdrag viser er det en 
påstand som er meget omstridt, men den består fordi ingen motfore­
stillinger tåles av norsk presset 

I utdragets 3.kap. sider 25 ang.L.s ref.mappe sk21 det hete 
"Besitzurkunden der Ordnungspolzei Norwegen datert- 5-7.sept.1941. 
I dette stevnet var det stor delt-agelse frG. norsk jossingpolit-i, 
hvill-cet ikke forhindret nt dets repr .. fil:Jc representere Norge i 
lendskamper frn 1945 mens L. som da var best kvalifisert i sin 
lopsgren fra mai 45 til mai 46 satt i on selle. Disse sport-sfot"os 
det. der isar siktes til var 2 bilder hvor RK utdelte premier på 
Ullevål stadion til L:alene og til L. med stafettlaget.(bl.a. en 
arespris gitt nv gen.oberst v.Stump:f:f -5. luftflåtes sjef) Kort 
efter publiseringen av 8.9.41 mottok L. mange SOS-benner bl.a. fra 
ulyl'Jcelige foreldre som mente at han som":'cjente RK" måtte da kunne 
gjore noe for deres fangne barn. Disse foreviste han politiets 
saksbehcJldlere som ref. og i "hvitboken" forklarte han hvorfor han 
tror ut det påSkyndet loslntelser. I et brev til RK i 1944 protes­
t-erende mot folkerettsstridig gisselskyting henviste han til dere~ 
"treff". Det samme gjorde han til rikssportsfereren. Desuten bor jo 
nevnes nt han i 1941 ba Polizeitgericht Nord om å benåde mange dods­
demte lovende ostdronti.nnsats om deres liv spartes. L. skrev 40 tys­
ke brev om fangehjelp t.il div. pers. innen tysk okkup.s adm. da som 
,~' . . .• ,. ",;.'60 

,l~~~. I: 
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jeg ba ham publisere i en IIboikottert hvitbok". 

Debatten f.t. om OL-boikott a.ktuuliserer problemet spor"t-politikkL 
nu fremsett-es taktiske ureument om at fora. med Sovjet bor bevares 
i håb om å påvirke regimet i moderat retning? Men derom er det del­
te meninger, dog in.'>'Lvendes med rette at i komm.lund misbrukes idrett 
som propae-a.. .... damiddel. Som påpekt i A-kronikk 29.ds så forte okkup.s­
maktens innblandine i norsk idrett til ut org.sport ble brukt i den 
pol. ka.mp som idrettsstreik fra vintern 1940/41. At de~~e k~ .... ne bry­
tes av patriotiske c;run..'1.er er her påvist, likeså a.t årsaken til at 
slike II s treikebrytere" ennu urett forfolges, er den at isfront-pres­
sen evig boikotterer slik informasjon som kunne rehabilitere L. og 
de andre her omtalte justisof're. Hvorfor foretrekker den å beskytte 
disse som ~s~t~e L. m.fl. for urette overgrep? Fordi det av pres­
tigegrunner ikke må innrommes at NS-oppgjoret utsa.tte denne 2%s sar­
gruppe for politiske justismord ••• 

Ingen norsk forlegger har hittil erklart seg villig til å utgi den­
ne bok hvorav her er gitt et 60 siders utdraG. Hvorfor er det.slik 
tross grl.s § 100? Da Cuppelens forlag i 1957 introduserte Bjorne­
boes bok så forklart-e den derom bl.a.: ilDet er oss foreskrevet hva 
vi skal mene om ns-oppjoret" 
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~.UTp~G av enkens minneskrift om NS-KO e95 1 s jodehjelp 1933-39-42 mm. 
nI l.utdra~ av.~nke~ru Sigrid Lindh's ebgelske manuskript som hun kaller 
forhåndsdomt JOdehJelpers hvitbok tl het det avsluttningsvis at utdraget 
raskt ble n~dskr~vet i .. lopet aven oktoberuke og at det derfor muligens 
i desember ~år v~lle folge et mere utarbeidet utdrag idet det bl a er 
flere viktige avsnitt fra den 4 dagers rettssak som bedre bor beiy~es 
for at leserne bedre skal forstå hvilken ~rodi som ble utspilt' i Oslo­
byrett i deseember 1946 da hennes r-des.ifjor avdode mann fikk den kol­
lektive forhåndsdom motv~~ NS-medl.bekreftet ~ 
Enken har under sterk tvil latt oss få gjennemlese domsdokumentet med de 
utrolige domspremisser: skriftet omfatter helec 6 tettskrevne sider og 
sjelden har vel et slikt gjennemf ort hykleri sett dagens lys:det kol­
lektiviserte sprogbruk er så konsekvent gjennemfort at vi ikke kunne 
forstå at det her var et medmenneske som vurdertes men måtte få inntrykk 
av at det var et standardisert fellesvesen som ble tillagt visse negativ \ 
fellestrekk som skulle avferdiges. Hor bare på hvilke påskudd som an-
fortes for også å sikre seg hans svenske hustrus andel av felleseiet = __ _ 

tlTil trots for tiltaltes forklaritiig om at helt sareie skulle ha forelig­
get i krigstiden har våre undersokelser klarlagt av visse overforinger 
da skjedde-fra hans til hennes bankkonto som gjor hans påstand tildels 
misvisende.Og da vi må oppfatte disse som et forsok på å unndra statens· 
NS-midler så har retten kommet til at boet må vurderes som et felleseie. 
Og selv om det er på det rene at det "ikke kan stilles like store krav 
til hustruens nasjonale holdning pgaasvenske borgerskap i krigstiden~ 
bortsett fra at hun da opprettholdt ekteskapet med Einar Lindh skjoD1i-­
hun visste at han ble stående i NS under krigen, så ville det vare helt 
urimelig om hun skulle få beholde sin halvpart av fellesboet åg 'derved 
somfolge ekteskapet med et NS-medlem forbedre sin ok.stilling ••• tt 

Hermed bekreftes klart at 2 av de 3 byrettsdommere -ffagdommeren og en 
av de 2 leg dommere - fulgte kirkelederens isfrontparoler om at det da--­
måtte vare en kristens plikt å bryte med en" slik bror:da bispens sadiS­
tiske· kollektive foolkedom motvalle NS-medl.ble utforlig gjengitt i 1. -
utdrag skal her kun konstateres~'a::r-det ikke bare var statskirkens pres­
ter men også dommerne som fulgte den slik biskop Berggrav hadde f ore­
skrevet.Og i enkens bok gis det folgende kommentar om slik rettspraksis~ 

ilDet var inte min make dom domde men et av krigspropagandan skapt felles­
monster och hans landsmenn har tydkigen ennu ej fattat at det ej kunna 
finnas ca.60000 dylika fellesmomster? Och vi kvinnor som -warit gifta med­
dessa emedan nordbaggan låtsa~e kriga vi måste ju også enligt deras hat­
mentalitet straffas som medbrottslingar.Mitt brott skulle sålunda trolige 
vara att jag som gift med en av dessL 60000 svikit broderfolket eller hur 
Att motsatsen er sanningen fornnekas bl.a.av respefagdommer som i rettrn 
skrot av l1under krigen" å ha varit politisk fånge och sålunda bevisade 
sin inhabilitet eft ersom alle NS-medl.från mai 1945 ansågss medskuldige 
deri h_ -Ies~ SoIems misvisende definisjon derom:på side 105 i hans forkla­
ring står at alle NS-medlomå rammes efter exilanordningens §25 og §32~­
som medskyldige i Stapos deltagelse i arrestasjon,tortur og geportasjon 
av joder- altså i Lindhs tilfelle - TROSS HAN REDDET MANGE JODERS LIV. 

Enken fremhever i sitt skrift at URETTEN var mere en et politisk justis­
mord idet folket deri har et stort medansvar idet det jo var dette som 
ved sine utvalgte foordomte slike som Lindh som alt i .1940 .. av· joder var 
bli tt anmodet om å forbli på en Uriahpo st som deres hJ elper -TIe=e er~jo-­
meningen ner innledningsvis for n:Te lesere å gi ~t kort. resyme av l-ut­
drag og intet er jo da mere treffende enn å forsoke å gJengi noe av en­
kens sterke reaksjoner efter 7 års erfaringer blant nordbagger: 
Derom ble endel gjengitt i de pr-3l.l0.8l skrevne sider:dis-se omfattet 
forst- en 20 siders generell orientering om hennes skrift og fra dette og 
så en 14 siders s.k • dokumentasjon - som ikke kunne vare konkret nok 
forrdi de fleste impl:fi.sertes identitet ennu må beskyttes. Da 2-utdrag 
også sendes til de 1000 tidl.lesere så forsokes resymeet sRrevet på en 
slik måte at gjentagelserne ikke blir for typiske - men det kan jo ikke 
fornektes at dette er et svart trist tema ~om ~ehandles.og derfor så m~ 
vi utbe litt tolmodighet med vår litt ornst.- enc.'hge beskr~velse av samme. 
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2 - Foran vårt besok hos enken i siste uke av november 1981 anmodet'vi 
henne om å assiste~e oss litt med å sette opp et slikt kortfattet resyme 
og da vår re~~~~~nta~t ankom til Goteborg så viste hun ham et 4 'siders 
forslag som ~~lO~~S~ var bygget opp i ca.20 avsnitt fra 1926-80 Der 
forklartes hvorroronservative nasjonalister i mellemkrigstiden rea­
gerte mot det da kommunistiske arveiderpartis revolusjonare planer om 
å.omgjor~e Norge til en Sovjetstat basert på tesen om proletariatets 
d~ktatur. Den om~tendighet at hun.hadd~ vart gift med en norsk patriot 
som i ca.14 år for 9.4.40 hadde vart t~11idsmann i Fedrelandslaget fikk 
henne til å gjengi noe av Ole Gjerlow's anmeldelse av red.Andreas Nord­
lands bok kalt tlHårde t'~ider" om lagets historie og politikk = 

" I lagets stifelseserklaring satte det som oppgave "å mote den revolu­
sjonare propaganda og styrke forståelsen for demokratisk folkestyre og 
at samfunnets autoritet og respekten for Norges lover må heves.lsar 
fremheves at valget i 1930 ble en gigantisk mobilisering mot revolusjon 
og dets bidrag i kampen om Norge ble dengang tillagt stor betydning. 
(samme avis degraderte i 1945 F.laget til halvfascistisk) En teendens 
til forherligelse av det heroiske med forbildet i norsk saga blev jo 
siden omvurdert som udemokrqtisk.Unge forskere av den velkjendte radi­
kitle akademiske sort fant i efterkrigtiden ut at F .laget hadde vart i _' 
anti-parlamentarisk og dets idealisime forsoktes latterliggjort av slike 
materiali.ster som i ma:rcxismen så frem_~iden.Og så skriver Gjerlow.dette,: 
"Da Quisli-ng i 1933 brot med F .laget -hvor han hadde inntatt en ledende 
stilling -og stiftet NS forte det til alvorlig svekkelse av laget og- \1 
bitter indre sstrid - På radikalt hold fremstiltes F.laget som en fa­
SCistisk avlegger i Norge -tross slike stif tere som Nansen,Michelsen. 
G~betegner red'.N.s bok mere som reportage skrevet av- en jourælist. 
NB: tiDer er IKKE inntrykket aven fascistisk kamporg- på k~ ara;:) som for 
IT:1estner seg under lesningen,vi moter hoyt begavede personer 'som var 
oppriktig bekymret over angrepet på demokratiets barendesoyler og.~~m 
på en idealistisk måte satte alle krefter inn f or å verne de verd~er 
fra 1814 Der fanires også saga-drommer om det hovdingb~rne demokrati •• " 

- F .laget ropte hoyt på den sterke mann -heter det videre- som' 
kunne rydde opp i rot og forvirring efter smålige levebrodspolitikere, 
~~n laget fant aldrig noen som kunne erstatte Nansen da fan dode i1930 
~±~iing meldte seg men avvistes og dets historie ender med Mogens,som 
som underg ravet Q.s posisjon hos okkupanten i 1940 (og som siden satt 
13 måneder i varetekt og efter frifinnelsen' bosatte seg utenlands:han 
dode som Lindh i exil ,nemlig på Mallorca meget forbitret på landsmenn) 
Som man vil huske forsokte F .laget i 1934 med Frisinnede Folkeparti, ,. ....... -
og Bondepartiet å danne en nasjonal blokk - noen som omtalt6s i Dagb~~­
de'~ 28.1.74 (mens det selvsagt i Agtenpostens her nevnte anmeldelse -
ble fortiet at også NS del tok i droftelsene om blokkdannelsen). I ~bl'. 
som kaller F.laget Ilde gamle generalers arme" bekreftes at sos~al~ster 
fra starten i 1925 sjikanerte F.laget som fascistisk men avisen må e~, 
kjenne at av foreliggende dokumentasjon må sluttes at lagets poli tis .... d 

folosofi bar preg av velkjent gammelliberalisme med korporativt innslag. 
I bladets reportage brukes overskriften:Fra Nasjonal Samling til nasjo­
nal splittelse" hvilket viser F.laget skulle ha fått samme skjebne-som 
NS Db-forteller fra et mote hvor Tranmal'var blant de 200 som slapp inn: 
ing- Lemkuhl holdt åpningstalen og Worm-Muller var en begeistret taler. 
Nansen fremholdt så at nordmenn måtte stå samlet mot kommunistene som 
ville påtvinge samfunne~ marxismen med makt.De som forsoker det må 
slåes ned og det gjeller også f ascister- men i avisens sluttavsnitt 
heter det allikevel at F.lagets ungdomsfylking i .. Bergenmente at fa,- -
scismens nodvendighet måtte'anerkejnnes? Og somfolge-av denne angive­
lige kur ,,_sendring ~qkulle maIl~ eldre haf. orJ:att org-'?også NS fortid~" 

- Ol'Er 1'ra .L~~!) omvurdert ~det· al t som mo.tbeviste"at .. , 
pa~tiet dengang var totali t art ble fortiet: 1sar måtte det forties.'og 

_ . skJules ~ t NS d engang ble 0:ppfa ttet -som et borg. parti hvortil' bidrog-' 
at det ved valg 1933-36 var ~ listeforbund med andre borg.partier og 
at ~e ca.30000 som da stemte med NS abs.ikke var f ascister.Siden 1945 
har norsk presse latt som om det ikke fan=tes noe lovlig NS-pa'rti for 
9.4.40 fordix dermed er det lettere for denne å opprettholde påstanden 
om at NS alltid var antiådemokratisk osv.Og denne falske lårdom som ~ 
overleveres til yngre generasjoner bidrar til hatet mot NS-folk oker. 

, ' •• .• .r~' ;'. ~' • .f;, , 
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? Enken mener at norsk presse nettop sp0kulerer i de yngres uvidenh t 
ldet cen dermed ken bedrive kollektiv NS-hetz uten å mo··t a ~ --- tre 

t
'll' D f"l o " C.cres mo ore-

s.~ lng,,:~, en o ger saledes folkedommcrens parole om at dæ:.t efter NS-
gJoret gJJeller at den rette vekselvirkning mellem de rettslige dommer 
og den manipulerte fo,lkemening består. Det heter f. eks.a talle domtes i 
folkets navn og overensternmende mec. dets "rettsbevissthetil mens faktum 
er at folkets ~ep~e~entant:r på Storti~get ikke fikk lov til åfå seg 
forelagt d~n tll mal 1945 l Norge hemolgholdte prov-exilanordning av 
15.12.44 for 21.2.47 mens NS-oppgjoret da hadde'pågått i ca.20 mndr.. 

Derm?d unn?ik~ poli~i~erne en fri prinsipp-debatt om NS-oppgjorets kol";' 
l~~tlve prlnslPP - lsar dette at det forhandsbcstemtes at alle NS-me-ur. 
var landsvikere uans ett hvordan deres nas jonale forhold under okkupa'-

sjonen hadde v~rt - det gj6rdes alltså ingen forskjell mellem de ca.5%s 
forkrigsinnmeldte NS-msdl.og massen som ofte ble NS-medl.av oportuni's­
tiske grunner.De~te paradoks at samtidig som den demokratiske retts­
stat gjeninnfortes så fortsatte totalit~re metoder kan ikke bortfor­
klares og det lot seg gjore fordi pressenez unnlot å påtale misforhol­
det. Et hårdnakket rykte hevder at det dengang forelå en kuhandel om at 
denne skulle slippe egne inndragninc;ssaker om den 100% stottet alle 
overgrep mnt menneskerett. Og dermed kunne den sosiale likvidering 
gjennemfores:Bergens-forskernexhar avslort journalisters bidrag heri. 

Enken fastholder atter at hun intet vil forhåndsrobe m.h.t.det som be­
rettes i NS-KO 095 1 s jodehjelp utover det som alt fortaltes 31.10.81 
hun forteller at hun fra noen av Einars venner i Oslo ihost mottok den 
meg et omtalte bok som TV-reporter Ringnes skrev efter oppdrag fra 
forlaget Gyldendal: R.kallcr den i skyggen av solkorset og dette er 
avbildet i en sortgrå farve over et hakekors hvormed begrensningen 
er angitt. I forlagets bokåpresentasjon heter det at TV-serien blev -
den store media-begivenhet våren 1981 = for forsto gang sto gamle ~S­
folk frem og fortalte om sine mot~ver,folelser mm.is~r knyttet til 

okkupasjons- og efterkrigstid (deres innstilling for 9-4-40 forties) 

Yi får så hore at TV-serien forte til voldsomme reaksjoner f ra gode 
nordmenns side- mens noen syntes at det var riktig at TAPERNE 36-41 år 
efter fikk hores tross seierherrens bannlysning hlittil mente flertalle~ 
at det gikk for vidt at landsforr~derne skulle ans:s .~om m~ningsberet­
tiget.- Så forsikres at Ringnes intet ante om NS-mllJo~r f?r.han påtok 
seg den ubehaglige oppgaven.Atmosf~ren var preget av gJensldlg skepsis, 
kamp mot fordommer. De fleste NS-folk vovet ikke åJmelta av frykt.for 
varre mobbing eller miste jobber.Endelig nevnes at behovet for å ~nte­
grere de kollektivt utstotte beror på om vi ansre kan nyansere v~rt 
syn på 50000 politisk straff edomte NS-fol~? Det h~t ~om Tv-serl~n • 
med forte tyder på at massen ikke kommer tll å Oppgl ~ltt ko~lektlve -
syn på disse landsvikerske quislinger som ennu er soslalt boikottert. 

De fleste som i smyg som gode nordmenn tor anskaffe.solkorsboken er. 
vel ganske forhånesorienterte om dens ~nd~o~d f ,orcl ~orf~ttere~~har 
jo i forbindelse med TV-serien avgitt dlv.lnJervJuer tll- rlks a~loer. 
Disse har funnet hans beretning så aktuell at de har ~fre~ h~lsld~:e 
hvortil nok også bidro at han alt var ~ns~t~ som en kJ enc:30s , -og sIlke 
har jo ide senere år vunnet oket gehor lsar hos ~sloavl~er:I et . k 
slik~ intervju fortalte R.om at hatet mot ~S-folk aket ~vllk~t fremglk 
av antall knuste vinduer i deres hus - og l en annen aVlS presterte R. 
å si at det var hans inntrykk at c.e fleste ~S-bar:t;l SKAMl':'lERåS-tg o~~iand 
sine NS-foreldre. Dermed f orsoktc han vel a få dlSS

e
.
tll 

- ~ ~ en 
fraxdem Det var denne logn som fikk NS·· barnet Th. Th. tll å s1t~JLV 1 g 
rotestbok _ som selysagt straks ble boikottert av de store or a • 

p R.forslkret leserne om at han for 1975 aldri hadde talt 
med et NS-medlem hvilket han altså i embets medbor nedlot seg til å 
gjore -det var ham meget om å gjore sterkt å betone at han tidligere . 
alldrits\!hac~de innlatt sets på slik fraternisering med fiendens lakeier. 
Hans opptreden måtte ikke misforståes av gode norumenn -det var en ~n~­
tagelse som ikke skulle gjenta seg,noe han dog ikke direkte kunne Sl, 
ved årsskiftet,iuet det da ennu gjenstod noen på feil side å tale med. 
og han ikke ville risikere at det ble farre enn 5% av de forespurte 
som deltok i TV-serien.R.omtaler disse som nektet å bli med anonymt 
i sin bok dvs.ustyrt med fingerte navn og yrkestitler, tillot de det? 
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4 - Desvarre bcfryk~es at R.s bok ikke når det opplag den burde nå:den 
har tross alt posltlve sider o~ det bor ikke betviles det R.skriver i 
e!te~ordet om at det ~ar.hans ~oce hensikt å vare brobygger _ å bidra 
tll ~ bryte en langvarlg lsolasJon og 8rstatte denne mec~ en mere menne­
ske~lg samakslstens - denne består jo for de fleste fordomtes vedkom­
menue men R. tenker nok på ~v~rdaE.? Men la oss hore litt fra sider 11-12= 

HUnder krigen fikk vi spikret fast f orestillin~en om at NS-folk ville 
hevn~ seg på samfunnet ,at de.var opportunister,a-moralske og mind re­
ve:alge.Krlgsp~opagandan har lngen plass f or nyanser.Målet var å vinne 
krlgen o~ få gJort opp med disse medloperne •• Min innsats i denne forb. 
var beskJeden:s?m skole~utt spredte jeg illegale aviser og hang opp om 
natten egne karlkaturer av Q.på Slemdal sE.Jeg hostet nok erfaring til 
å.f orpkte landsmenn på fiendens side. 1I Dette var da isfrontens kollek­
t~vdom? R.medgir åpent sa-sln InTstro til taperne og spor hvilken garanti 
Vl andre kan ha for at NS-folk snakkEr sant om sine meninger og motiv-er? 
Så meget tyder på at han gikk til oppgaven med storefordommer mot NS­
folk og straks han konfrontertes med noen av dem innså han at om han 
kunR~ skulle opptre som aggressiv aktor som foorsokte å belaste sosialt 
utstotte mestmulig så ville hans bidrag til oppklaring av denne ukjente 
del aE vår Norges-historie bli beskjeden.Så R.medgir at han innså at ~t 
går en grense mellem forhor og intervju, efter forgjeves å ha forsakt å 
få noen av de tidl.prominente NS-ledere til i medvirke i TV 

På sode 20 fremsetter R.folgende taktiske sporsmål:er tiden moden for 
nyanser, hvilket vel betyr~ anses det nu passende å forlate sort-hvit 
fortegningen? Skal kanskje vi gode nordmenn begynne å ta** dem alvorl~g? 
Skal vi tro at det de sier er sant selvom dermed standard-klisjeen må 
modifiseres? R-uttrykker seg svart reservert og med mange forbehold 
derom. Det later til ~t R.var noe betenkt over å skulle lave TV-under­
holdnine om NS-folks sosiale nod - og de mange avslag forte til at han 
var inne påtanken å lave solkors-serien uten solkorserne.Men han for­
kastet ideen f~rdi "vi kunne ikke lave serien over hodet på dem den 
dreide seg om. Men selvom NRK måtte noye seg med de mindre NS-medl.så 
måtte mediet folge R. for det motte dem inhentet indirekteS" opplysninger 
om dem fordi vi måtte vite mere om dem e~n hva de selv fortalte oss. 
Forfatter R.innrommer at vi så nok på disse fhv.NS-medl.som deltok i 
TV-serien mere som innbil te symbol av våre egne foresti l.linger enn som 
enkelt-individer.R.gir i sin bok mange eksmpler på hvor forskjellig 

disse ble fortolket: mens manGe isfrGntfolk hevdet at de ikke var repre­
sentative idet de selvsagt ikke bekreftet krie;spro:'agandans fortg7;næe 
standardbilde så fantes det også silkefront-tilhengere som mente at· 

det var på tidee at OGså de so~ialt utstotte fikk si sin mening om 
allxden mishandling de siden 1945 hadde vart utsatt for fra la1;dsmB~ns 
side: i en avisart ikkel betvil tes a t lanc.~svikdomte NS-Fol~ hac,de gB9P­
vunnet demokratiske rettigheter oe; i flere <;tnc1re. ble c1~t gl.tt ut~r!k~' 
for frykt over at kollektivhe~zen mo~ dem Vllle lntens~veres.R.gJe ~~r 
også pressens eget syn:en radlkal aVlse krevet at det ~ en.ny TV-serl~ 
må skapes motvekt så isfrontens sttatusquo atter kap. gJenvlnnes .•.. 
Ringnes beksriver også hvordan I·l solkorsets tegn li må~te begrense~ :av 
de viktige deler som dermed bortfalt novner han Stor~lngets h~)ld~lng 
til NS-oppgjoret, virksomheten til forbundet for SOSl~~ opp~elSnlng, 
de svenske rettslardes krit1ske betenkning av NS-op~g~o~et l 1955. ~at 
det var et innenrik spoll~l&K()ppgjor i stri~ med slvlllser~. rett mm. 

Under vår samcl!;ale med enken om TV -re~or·ter~ns bok 'fremh~vet hun r';~~~' 
. tt i efterordet: "Hva var det krlGen gJorde· med. os~ på den .... ?H 

:I~~~ hvorfor bruker vi ennu ~rigens ~åles~?kk på flenc,er fra ~·~66~gg· 
Henne~ kommentar er dette: R-synes~vllle ~nkludere-.ogs~ ~e ca ~kil1e 

. dl om fiicnder av super-patrlotene og' ogs ans 
passlve N~-me dårlige nordmenn beror på om de var i NS efter 8.4.40 
mellem go .e og . d td . R'en av disse av isf rontpressen 
eller ikke.M?n hvorfor er metorak~~~e inn på deea.5§s forkrir;sinn- . 
godtatte menlngssk~per~ s~ vorior er det da ingen som i 1981 nevner 
meldte.NS-medl.s sarstllllng,hd 2 måneders krig i Norge arrestertes 
at aktlve gamle NS-medl.under .en v 14.4.40 mot alle de 
av H'. O.K. i henhold l t~l ~p-r~~~~e!~kj~~~~:o~~ d~s se pga .krif,s pro pagan­
gamle NS.med~-? Ska e uafa 9 4 40 kom i en tvangs~tuasjon??? 
dans kollektlve fordommer ra • • 
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5. Bc;:t viste se b at enken hadde lest de fleste av årets norske krigs­
,.._oke~ 06 av disse hadde hun sarlig festet seg ved l.del av StorhZl.ugp 
trilogi kalt NAZIST 06 LANDSVIKER? Denne l.del heter OKKUPASJONEN ~g 
ble avsluttet 20.januar 1981 Dette får henne til å tenke på at hennes 
engelske forlegger har fremskutt innleveringsfristen av hennes manus­
til januar 1982 og at hun derfor i lopet av desember må ajourfore det: 

Hun sier at hun finner det vesentlig der å få med visse forhold som St. 
berorer i sin bok bl.a. finner hun det meget interessant endelig å få 
vite hvilke sporsmål ~V-reporteren stile forfatteren Storhaug under for­
beredelsen til s~lkorsserien 06 hvorav her kun gjs' noen få eksempler 
samt utdrag mw hans svar ~~n for disse refereres må 3 sider om ham 
fra Ringnes-boken gjengU~ ldet de suplerer bildet av hans situasjon i 
1940 (St,navngis jo ikke av R.men det er hett å forstå at R.omtaler St.) 

nVåren 1978 inntraff en mann i 60-årene på mi tt kontor ifort klar i 
militart snitt og med et resolutt ves~n og sa:Jeg er"villig til å delta 
i Deres TV-serie men jeg er neppe tynisk for NS-folk, bl. a .... anser jeg at 
Q.var en forreder.(det mente også enkens mann) Som major i haren måtte 
Q.dommes til doden efter mil.straffelovJhan foretok 9,f!.40 statskuP'P 
og hanN tilbakekalte mobiliseringen.- R:men hvorfor meldte du deg inn i 
NS hosten 1940 Av St.s svar gje ngis 1 R.s bok kun dette :NS var for meg 
IKKE identisk med Q.som ikke engang hadde partiets gen.sker#bak seg ved 
kuppet 9.4.40 og heller ikke de ministre han da utnevnte til sin dav. 
regjering og absolutt.ikke de offiserer som da var medlemmer av NS" •• 

Efter St.s menijg kan ikke hvert medlem gjores ansvarlig for Q.s ~PP­
treden - Senere hosten 1940 gikk st.ut qv NS igjen hvilken med forte 
problemem "Isfronten rarrmet ikke lare NS-medl.men også de som meldte 
seg ut av NS og deres familier .fross jeg var utmeldt isolertes jeg i 

Universitetets forelesningssal- rundt meg var tomme plasser -jeg vaY 
i et sosialt ingenmannsland - og så meldte jeg meg inn i NS igjenij" 

R.spurte ham så urrler intervjuet om folgene av landsvikstemplet? t!F~:r 
nasjonalsinnete er det den hårdeste tenkelige dom. Det skulle også i~e­
bare manglende trofasthet mot egen identitet.Brennemerket er livsvarig-i" 
R .fikk så senere et lrev fra St • hva ri. de nne forklarte at hans medvirk.. 
nin~ måtte c annulleres pga.TVs Holocaust-serie,som medforte at st •• S 
hans familie var blitt plaget og traka$sert idet kollektivhevnen aket. 

La oss så se hvirdan Storhaug selv i sin bok gjengir det svar han ga 
R.på frågan om hvorfor han gikk inn i NS hosten 1940 tross han mente 
at Q.var en forreder? "Sporsmålet er ikke så godt som mange tr~r:det 
bygger på kollektivistisk tankegang - je'g så ikke på Q.og NS som ett 
og det samme - Q. statskupp var et ~he man show - partiets gen.sekr. 
stod ikke bak ham. og heller ikke ~ statsråd er hari utnevnte i sin 
kuppregjering40g de mange NS-offiserer forholdt seg da ikke ander-
ledes enn andre offiserer.Les l.bind av rapporten fra den militare 
undersokelseskommisjon. Og blant soldatene som da grep til våpen V~~ 
som enten da var eller senere ble NS-medl. Jeg mente at Q.i hist~riert 
lop bare ville bli et mellemspi1l men at NS-partiet ved tysk seir 
kunne bli et middel til å få tilbake vår selvstendighetd" 
Sammenlignes St.s svar med den passende forkortelse i R.s bok så vil 
le tt berne rkes at R. nn k bevisst fortier vesentlige deler av samme 4'Denne 
tendens til i massemedia å ville skjule forhold som taler til fordel ~ 
NS-medl.har vi alt tidligere i dette utdrag gitt eksempler på.Og her 
må det vare bere ttige t straks å s porreKYQ.R._FOR vi aldri g i Norge 9 kal 
få tppleve en saklig objektiv debatt om de saksforhold det gjeller??? 
Snart 42 år efter 1940 tåles ennu ingen motargument av betydning i norsk 
presse som domineres av is fro nte n kille kti vhetz: is tedenfur at de n nu 
burde erkjenne at det i NS i 1940 fantes patrioter som hadde innsikt i 
folkerett mm. så feretrekker man fertsatt å fremstille d~se som mindre­
verdige idioter uten den mest elementare viden om politi~;i nasjonal eg 
internasjonal forstand - og isar da Norges neutralitetspolitikk 1939.4~ 
Et annet sporsmål s('\m Ringnes stilte St.var trDu var formann i Studentenes 
idrettSforening og idrettsinstruktor i hirden,hva drev deg til dette? 
Jeg hadde resultat på dette området for krigen,og dermed oppnåddes en 
p~sisjQll både innen partiet eg overfor okkupanten 
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6. Det forekommer oss at det mest vesentlige sporsmål 30m St. besvarte 
under det stere intervjuet med TV-reporter R. var dette= "Hva kan så 
gjores for å integrere landsvikdomt8 NS-folk i sarfunnet igjen??? 
"Det er behov for en total mental omvurdering av NS-oppojoret hvilket 
synes å v~re forutsetningen for at massemedia skal ~utte med sine 
injurierende og diskriminere~de omtaler av de ennu sosialt forfulgte 
fhv. NS-medl. (ingen prest har ennu vovet å imotegå dEn folkedommende 
kirkeleders sadistiske kollektivhetz mot disse) ne må endelig gis en 
reell yttringsfrihet. Og alle former for misbrukt av NS-oppgjorets 
domsarkiv må opphore (det har jo hittil v~rt en vanlig foreteelse for 
radikale journalister) Det må bli slutt på at politi og domstol alltid 
trekker frem i 5 jen ved nye s.k. l~vbrudd som kUL er belagt med bote­
straff landsvikdommer fra 1945-50 OVE:rvåknine;spolitiet må slutte med 
å informere arbeidsgivere om politisk flekkete rulleblad fra okkupa­
sjonstiden ved enhver NS-persons soknad om stillinber. Og folkeregis­
tre må også opphore med denne samme sjik8Ilen ved flyttninger til andre 
knmmuner. Og trygdeverket må få hjemmel for annen praksis når det gjel­
ler pensjoner enn den Hoyesterett har strod sand på NS-folk må av svart 
forståelige grunner avfinne seg med minstepensjoner. (St.sikter vel 
med denne bemerkning i samme efterord til at de aldrig har hatt nren 
mulighet til å skaffe seg ordentlige arbeidsinntekter fra 8.5.45) 

Videre:Det er et stort behov for at NS-oppgjoret tas opp til fornyet 
rettslig vurdering men de fleste sosialt rammete på l ivstid ~orfulgte 
NS-medl,fr desvarre nu dode. (sosialt avdode har de jo v~rt i Norge 
helt ffiden mai 1945) De Som ennu ~verlever i Norge er fortsatt utsatt 
for et forferdelig sosialt trykk: NS-o pgjorets forutsetning om sk, 
gjenonutagelse i samfunnet må da omsider komme disse gjenlevende til­
gode. Skjer det so~ hittil forst på kirkegården er det stor fare for 
at også neste generasjon vil få merke de negaive folger av overgre"'"\ene." 
På R.s sporsmål hvarledes St.vurderte dommen:2iårs tvangsarbeide +10 
års rettighetstap svarte St.at det er min mening at det ikke er riktig 
å komme med den i TV - formodentlig mente han at de der mulige korte 
svar ikke ville gi ham anledning til å fremsette si tt begru nete syn 
på samme så derom får vi vente til hans 11 bok om NS-oppgjoret kommer, 

Her tillater vi oss dog straks å tilfoye at Storhaug folgelig ble fri­
funnet for straffelovs-~% 86 og 98 minstedommer på resp.3 og 5 år Og 
vi vil også nevne at i St.s lQ~ok gis som Bilag I et 34 siders referat 
av TV-nrogrammet på sparket for 14.11.79 om det vanskelioe NS-oppgjoret 

Der deltok 3 tidligere NS-medl.hvorav de 2 foretrakk å forbli anonyme 
og dermed skjulte seg bak et forheng: den ene av disse to var Storhaug 
og Herradstveit spurte ham straks hvorfor han ikke sto åpent frem? 
Hans svar lod slik: "poa.hensynet til kone og barne i skolealder,min 
erfaring viser at enhver eksponering i dette komplekses straks straffer 
seg også på ens n~meste pårorcnde .•• H:er dette v~re idag enn i 1950-
60 årene? St.s svar: JA senere tilkom melleme;enerasjonen 0 0 en yngre 
efter den og disse er ensidig indoktrinert gjennem massemedia ~g er 
oppl~rt til å sette likhetstegn mellem NS 05 nszisme slik at hele dette 
komplekses er meget mere betent idag enn det noengang har vart efter 
frigjoringen ••• (kan de selvgode forestille seg vårt evige helvete i 
Norge - enken betviler dette f0r -som hun sier - så gemene kan de ikke 
nordbaggen vare? Vi vet desv~rre at hun undervurderer deres sanisme) 

I denne forbindelse finner vi det nodv€ndig å gjenta at vi i aliedning 
av VGs terror iår med premiering av NS-lister forfolgcr vår aksj~n 
overfor int. instanser og vi har overfor disse nu bl.a. i et sup-ple­
ment ~envist til at det i TV-reporter R.s bok på side 95 skrives ~m 
disse og deres tragiske folger. Selvs8gt snekulerer aviser her i at 
vår bevisforing her kan bli vanskelig men vi kan forsikre dem om at 
vi kjenner endel av disse som sendte R. div. ananyme beretninger = 
"Vi har fått en forferdelig bolge av oket mobbing her fordi det her 
selges gamle medlEmslister OVEr NS-medl. ManGe av de som mobber har 
svin på skogen men Slapp granskning efter okkuuasjonen fordi de ikke 
var registrete NS-medl. Takk for heroisk i~~nsats med Solkors-serien 
men de var nok 20 år. for tid lig ute - vil også våre graver bli skjendet? fl 
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7 - Dette syn om at det forst i år 2000 skulle bli mulig for nordmenn å 
få et mere nyansert oppfatning av NS-oppgjoret synes å overens temme med 
R.s vurdering - forst spor R. på side 20 om rttiden var moden for nyanser fI 

og så heter det på 107. oc; siste side i boken : ilDet kunne vare spennende 
å se Solkors-serien i reprise f,eks.i år 2000 - da er de fleste dode som 
veI med i krigen (som voksne?) Den er rykket yderligere på avstand og 
minnene om den overskygges av senere problemer - som medforer at de som 
levde og dode i solkorsets tegn da vil vare helt.glemt ••• 
Enkens sluttreplikk om bokens totel er: lir skyegen av s ')lkorset" betyr 
f0r mig att dylika patrioter som min ifjol avdode make sen okkupationens 
.arjan i 1940 fått leva et sku5g1iv trots sin hjelp til judar oeh andrq 
vars liv då var i fara. Oeh trots att han då under polisforhar blev skym­
fad såsom en hviE jude så heter det falskeligen i domsprem.att hans lands­
gavnlioe innsats ikke var f~rbunnet med sarlig stor risiko idet han var 
beskyttet av sitt gamle NS-medlemskap -? Men redan i mai 1941 blev han ju 
l.gången haktad då det upptaekts att han hegagnade judestjarnan som firma­
marke på affarsbrev mm.Oeh då blev han hotad av partidomstolen men und­
giek rtenne då han hehovdes på elitlaget i stafettlopp.(hans kompromiss)" 

Enken gir så et utdrag av svenskeutredningens syn på avregning av vinst 
og skade: "Allmanna skaståndsrattsliga regler krava prineipiellt den av­
rakning erneIlen vinst oeh skada som enligt int.ratt kallas lIeompensatio 
luvri eum damno = kompensasjon av nasjonal innsats mot NS-propaganda -
givetvis urder forutsettning av lika ovillkorlig kausalitet å omse sidor. 

!lærots min make vid formedlat stor import av halvfabrikata till 200 imp~r­
tarer - av hvilka ea.10% var judiska firmor - oeh 40 konfektionsfabrikker­
bidragit till att oka Norges prduktion av klAder som det då var stor hrist 
på så avvisats dylikt kvi ttningsyrkarxle med at liNS-ansvaret ej kunde k~m­
penseras med dessa ok.fordelar som i oeh for sig voro prisverdiga men 
doek (for så vidt) pliktmessiga disposi tioner. lf_ Her refereres også til 
Blehr-saken i Oslo Byrett hvor det tales om nliktmessige anstr€ngelser.= 

-Uttalelserne i Blehr-dommen innebarer at "ett av rattsordning såsom 0-
giltigt oeh straffbart ansett forvaltningsupDdrag ieke fort y skulle 
skapa legal plikt for lflandsvikeren" at framja Norees ak.intressen. 
Man frågar sig då: vari ligger då landsviket ??? Denna oforståeliga 
argumenteringen visar att i verkligheten har exilanordningens skade­
ståndsregler fått karakteren av ekonomiskt atraff av samma art som hoter.!! 

Dessa nkro 400.000.- son konfiskertats i Lindh-saken motsvarar ett dags­
varde på over 10 millioner kr, om 10% ranta årligen ajourfors i dessa 
35 åren. 4 års offentlig administration fdrstordemin makes firma som 
varit i slaktens ago - Det var !!taeken!1 for 6 års hårdt ar"ete 1939-45 
For vi helt forlater Ringnes-boken om solkcrsets skygger så må vi ta 
med en li ten passus fra side 71 om !!det kollektive skyld- teorien som 
NS-oppgjoret hadde som sin forutsetning. Vi i NRK stilte ikke hver 
enkelt ansvarlig eller medansvarlig for fodeforfolgelserne,tortut og 
greve angiverier ••• tI Her fremstilles det alltså hosten 1981 som nee 
narmes te storartet at ikke alle NS-folk e nnu rammes av av diktatur­
metoden em kollektiv skyld - "Qet så vi bort fra i NRK i 1981!!flott? 

Det er jo helt utenkbart at denne sarrme tonen skulle kunne anvendes 
everfer annre nordmen~: - de ville jo strkks betakke seg for densalgs 
desavouering av menneskerett - oberfor denslags diskriminering.Svorfer 
må så NS-folk ennu tolerere denne terror - denne politiske minoritet 
so~ ifolge flere forskere ennu henlever sitt resterende liv i s.g.NS­
ghettoer - ennu ganske retts lose overfor evige serier med angrep. 

Ta nu kun dette eksemplet med de eirkulerende NS-lister som Justisdept. 
i 1982 skal vurdere narmere: ifolge offisielle utsagn så har jo hets­
m~keri anledning til videre-dusplisering - derom er de jo alt blitt be­
roliget av VG og lignende isfrontauiser. Dette at slikt fortsatt terrer 
tildels tolereres må jo vare et klart bevis på NS-folks retts loshet ••• 
Ang. l.del av Storhaugs bokserie så gjenstår det kun å gjengi litt av 
fhv .. Aftennosten-redaktor Diesens kronil<k-anmeldelse av 8.9.81 under 
overskriften !INS-medlem - men ikke nazist"~ Avisen anser det altså nodv. 
å betone dette idet det jo ellers vanlig å kalle alle NS-folk noo-ister. 
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8 - Anmelderen finner det bemerkelS2nverdig at forfatteren gJor Q.og 
hans kumpaner til gjenstand for en så flengende,drepende og knusende 
kritikkø Intrigespillet innen Oslo kommune er avslorende men Storhaug 
klarte pga.bestemt opptreden mm.å få utrettet meget til gavn for nod­
stcdte lanndsmenn samtidig som han motarbeidet okkupanten 06 NS-ledere. 
Diesen finner St.s bevisforsel overbevisende og imoteser hans videre 2 
baker med spenning. Atter bekreftes at Q.ikke vqr villig til å ta noen 
risiko - alt tidlig i 1941 foreslo hans privatsekr.ham å opplose partiet 
fordi tyskerne både direkte og indirekte forsokte å få kontroll over det. 
Trilogiens gjennemgangs ti tel "Nnzist og landsviker? ff viser ifolge an­
melderen at det er forfatterens hensikt dermed å antyde at det å ha 
vart NS-medlem ikke er enseetydende med å ha vart nazist -som forovrig 
ev et sterkt skjelsord - og heller ikke ensbetydende med å ha vart 
landsviker - Dette bekrefter Diesen også på folgende måte: IIForfatteren 
ble domt efter krigen for sitt NS-medlemskap men allikevel kan man vel 
sette et ~ert sporsmålstegn ved eerettigelsen av å kalle ham landsviker. 
Man skulle vel i det hele tatt vare forsiktig med å skjare alle ~ver en 
kam eg ordet flnazibt ll bor _are brukes om dem som ved sin fortsatte .pp­
treden synes å gjore iet klart at de identifiserer seg med Q.s virk-
somhet - som Storhaug ikke gjor, - Det virker dog noe motstrid at det i 
anmeldelsen samtidig heter at "man kan igrunnen ikke si at han retter 
direkte angrep mot partiets ledende koryfeer - han simpelthen bare for­
teller hva de foretok seg og sa ved forskjellige anledninger ----" Men~ 
det alltså tidligere i anmeldelsen heter at limen aldrig har vi sett NS­
forer og hans folk bli gjenstand for en så flengende,så drepende,så he~t 
igj ennem knusende omtale sotn de herrer får i denne boks forste bind." Il ? 

Som et PS kan vi her også ta med et kort utdrag i anmeldelsen i samme 
avis av 23~10Q81 av Ringnes-boken kalt "Tanker om Solkorset" med under-
ti ttelen IINotatcr om en fji?rnsvnserie": Steinar Wiik (:rinr'1rer der (")m at 
TV-serien gjeller NS vekst og fall 1933- tl5 da NS-on'lgjorct ble innledet. 
Anmelderen finner det helt forståelig a~ef~lka1ra den a nen side skulle 
få slippe til måtte fore til reaksjoner fra dem som kjempet på alliert 
side? Og han tilfoyt;r at heller ikke disse på den annen side kjen te !teg 
selv helt igjen og i den forbindelse anses det opportunt å henvise til 
det ellers alltid så utskjelte ergan flFolk og Land - S0m utgis av I"Ig 
fer fhvo NS-medl. Wiik mener at flboken er interessant fordi den ikke 
bare rekapitulerer TV-serien men foyer nye bilder ~l mosaikken ~g der­
ved viser hvordan solkorset ennu kaster lange ækygger inn i vår samtid.-· 
Men så et det a~1TI1elderen mege t maktpåliggende å understre ke at Ilbare i 
meget liten grad ba~er boken preg av et DEFENSORAT - og det er j~ helt 
naturlig at Ringnes vil forklare sine motiver for dens utgivelse. I 
boken tar han ikke parti for noen paten toppfatning - han hare viner 
hverdan nyansene er tils tede og at de me TIr.e skelige meti ver kan har Val'·L 

så mange på be gge si. aer? Stort sett en tru kevekkende dokumentasjnn med 
gode refleksjenero ll Så la oss tilslutt omtale et avsnitt fra hnken .s.m 
det ikke ble plass til i TV-serien nemlig de såkalte klostermotene = 
"Disse blev arrangert i Oslo for en del år siden og under dem var det 
forsoningstanken som blev fort frem at pater Rieeer-Mohn.Denne tanken 
var at grupper av dem som stod på hver sin side under krigen skulle me­
tes til rolige og avklarende samataler om det som skjedde den gangen.Og 
som motested valgtes dominikaner-klosteret i Neuberggt. i Osln.Pateren 
forteller at det arrangertes 7 slike moter - hver gang med- ca. 20 per­
soner tilstede: tildels tidl.NS-folk både fra ledersjiktet og fra rekke~e, 
dernest en gruppe jossinger sg endelig en gruppe historikere - sarlig 
yngre fo rskere so m spes ie l t arbe ide med 1940- åre ne. Samtalene var up.le­
miske - alle var interesserte i å hore og narme seg (de) andres oppfat­
ninger for å FORSTÅ disseo ELqnl kjente folk so~ deltok husker Ringnes i 
farten h.r.advokat Wiesener, stortingsrepresentnnt Stavang,Håkon Meyer, 
selveste Einar Gerhardsen samt NS tidl.gen.sekr.og minister Fuglesang. 

En interessant kveld hadde vi d8. l--J.~r.8.dvokat Annavs Schjodt jr.fortalte 
om sine opnlcvelser som kribsflyver i RAF mens en tidl.forntkjemper så 
snakket om .§.~.n.s erfaringer fra Leninsgrad-fro~~ten.D~et ble en ganske 
tankeve kke nde konfrontas j on. Il Så s ti Iler R, pa tere n foloend esporsmål = 
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g - "(vIer: hvis m'1l1 nu utvidet; dette forsol1il1G's-persnektivet S"l1CS du da a: 
at samfunnet som helhet er kommet på tilsvarel1de talefot med dem vi kaltE 
landsvikere???" "GTEI det synes jeg så avgjort il~ke (svarte pateren) Husk 
at vi under krisen bygget Oup cSRl1ske 'rastante boikott-h 'ldninger mot dem 
- 06 det kan man jo forstå. Men at disse forle 'ges til også å strekke 
seg over to nye generasjoner det hndde jeg aldrig trodd var mulig og det 
synes jeg er meget trist. Fordi str3.f~~ene vi ga dem den~ong var hårde 
nok de - ja i visse tilfeller i hårde~,t e laget. Og dette at si så for­
lenger disse straffene i form av alle slags sosiale sanksjoner mot fhv. 
NS-fclk - slikt som avstandtagen, fjernhet, konsekvent uvennlighet ng 
iskulde - ja det forekommer meg helt YANVIT~G. Jeg synes at vi angi­
velige så gpde nordmenn nu endelig må gå i oss selv og skjonne at vi 
her har gjort og gjor noe helt uforsvarli~.Dette må vi nu innse og vi 
må bote på det.~ Denne formaning kan leses i bokens side 66 men 
hittil har ikke isfrontpressen funn€t det o~por~nt å nevne den - den 
har tvertom - som SDorhaug fremhever i sin bok i tusenvis avavis-. 
artikler fortsatt med å gi tlquislingene " stfl.dig nye overhalinger rå 
kollektiv basis - tross den vet at mange i NS tok avstand fra Q. 

Dette har bl.a. også skjedd på den måte at den f.eks.forherliger slike 
krigshoker som "Operasj on W eserubungtl og ,som a !l gi velie:; gir alle fakts 
om Q.s 5.kolonne virksomhet for 9.4e40 Det er Oksendals 13.bok og 
6.enne profesj6nist spakulerer selvsagt i at ingen av hans påstander 
vil medfore noen publiserte protester fra slike gamle NS-medl.som 
våren 1940 arrestertes pga~ angivelig 5.kolonne virksomhet: denne Ap­
manover fuvorved ansvaret fc;r vLet manglende forsvar pro1940 forsoktes 
overfort på en NS-5.kolonne anses ennu av isfrontens presse som godt 
stoff - vi erindrer for s~ste gang om at major X 2502.75 i en Osloavis 
beklaget at ikke alle gamle NS--medl. straks ble skutt - tiltross for 
at ri ttmester Harald Normanl i si n bok "De 5 forste dager" i 1970 på 
PAX forlag naturligvis - fastslår at det fan tes ikke fnugg av bevis 
for slike masse-arrestasjoner av NS-veterar..er mens krigen pågikk. 

O.S bok er tildels ren diktning idet han laver en rekke tenkte dialoger 
med di v. d 8, prominent e store lser på n-:rs k og tys k side - o g disse er' så 
gjennemfort ondskapsfulle og knn hun ha den lænsikt yderligere å svarte 
de gamle NS-patrioter - om det da er muljjg ~~fter 42 års nedrakkning? 

Offiser Normann konstaterer at massearrestasjonens henstkt våren 1940 
var å gi folkeit en veiledning "m h-,ror ansvaret foI' vårt manglende. 
forsvar og folgende svake motatand mot okkupanten BURDJ? pladeres .N. 
som var en av Nor6es storste patrioter dengang blev sælvarrestert 
på slike falsk~ prernisslE'r og han >eskriver på sider 204-208 hvordan 
denne politiske manovre medforte a'I:; A:p-po::'':'' tkeres forsvarssabotager 
dermed aldrig ble gj enstand for folkeJc"S kei tikk. Han sier også at :ffor 
de rammete ~fre eg derez familier vIe overgrepet en tung belastning 
for resten av liveto" " Men fl n~es det da :"ngen grense fur hvorJ.angt 
uretten mot disse gAr som i 1933--36 ble NS-medl.pga.patriotisme.:Oe 
ble $iden kollektivismens storste ofre ("g ka~ler nu av enkelte mere 
ohjektive fnrskere Quislings gisler --de t gjeller de sem pr.1940 hadd€. 
vart aktive i NS i årevis 0g som tross egne protester også under okku­
pasjdnen ble ansett for fortsatt å vare solidariske overfor Q. 

Konfrontert med kriospropagandan2 k~llektive fordommer klarte de ikke 
å vinne gehor for sine f~r8ikrinser ~m at deres tilslutning kun gjaldt 
det lille gamle lovlige NS·-partiet SOrl hevdet å ville fremme sine mål 
på demokratisk måte. Hen disse ble dengang ikke CJ16ang hort fordi den 
dosiale boik~tt sorget for at deres pr~tester fra 25.9040 om at de tok 
avstand fra det store nye okkupaqj o:13-NS 0es dets udemokrat:':"ske metoder 
enten aldrig nådde over til den rette siden eller der ble degradert 3.0m 
bluff.· - Enken har i sitt skrift flere g.L'ipende avsnitt om hvordan denne 
krigspropaganda dengang virket eg h':o::..~da:-: den ennu forsokes forsvart = 
Hun sier at her spilte også omvurdert taktikk sterkt inn og nevner at 
mange av Lindhs cao200 kunder Som under krig og okkupasjcn erkjente at 
de visste at han to k av stand fra NS-partiets kompromiss overfor okku­
pantens nazisme efter frigjoringen foretrakk å innta en opportunistisk 
holdning av frykt for å impliseres i NS-oppgjoret som s.k#stripete og 
medforte at kun 10% av 60 kunder som våren 1946 ble anmodet om å be­
krefte betvdning av de mottatte varelevranser da fant det passende å svar 
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10 - Det kunne skrives meget t')m hvordan disses.9siale sanksjO]lIT som 
pateren taler om fortoner seg for da ennu sosialt utst~tte ~em ennu i så 
mange formwr utsettes for efterstraff også om de kun VQr passive i NS da: 
Her vil vi ku nevne dette misbruket av NS-oDpgjorets domsarkiv -som på­
tales i Storhaugs l.bok - det er her isar journalister i radikale aviser 
som tror at de kan misbruke dette ved enhver passende 8J1ledning og dette 
skjer ofte helt i strid med diskrimineringslovens prinsipper,Her skql kun 
nevnes folgende eks. = en ung mann imnliseres i sk.nynazistisk aktivitet 
og det Osloavisen avser helsider til er å fortelle hvordan denne må vare 
blitt påvirket av sin bestefar som !lunder krigen snilte en ledende rolle 
innen nazipartiet!! Det skal vare u derforstått at dorme landsvikdomte 
narmest skal ha opplart barnebarnet til å bli en stornazist~ Og dette 
falske omkved gjentas of e i pressen at det er !!gammelnazister ff SfJm står 
bak nynazisterne. I Storhaugs l.bok giS mange eks.på slik diskriminering 

På side 160 heter det således : !!Den i sin tid s tats- eg massemedia­
autoriserte utskjel~irlg av NS-f.lk fortsettey ennu:Efter SolkorsprfJ­
grammene omtaltes i deltagende NS-medl.på lederplass i Arbeiderbladet 
veksesvis sem tidl.nazister og gammelnazistero tr~s det i sin tid het 
at slike skulle gjenopptas i samfunnet - det har ennu ikke skjedd = 
Bergere som fortsatt utsettes for iq~e~~nde omtaler straffefritt 
hver gang i yttrer seg offentlig i samfunnssporsmål står UTENFOR dettel 

Dette teLm utdyper han narmere på side 235 :Ser man på motsetningen 
mellem hjemmefront og NS i okkupasjonstiden som borgerlig så må reak­
sjonene på TV-serien tyde på at vi nu har hatt denne bnrgerkrig i N.rg~ 
i ca.42 år~1f Skal den f()rtsette til den siste NS-domte er (iod ??? 

Det fremgår av hans bok at det ennu er delte meninger m.h.t.hans poli­
tiske innstilling: mens Aftenpostens Diesen som vi alt har hort anser 
at dette fhv. NS-medlem ikke var-er nazist så hevder forfatteren Sam 
kjenne i Arbeiderbladet at disse to anonyme NS-erne var ho nazister 
fremdeles - og den ene av dem var altså Storhaugt sem f~rovrig synes 
at dette obligatoriske sporsmål om .et angres er kr~nkende. Det skal 
vare underforstått at alle disse ca.46000 landsvikdomte NS-medl.da 
gjorde noe galt eg at de resten av livet overfor alle ikke-NS-fnlk 
bor erkjenne dette, De har nemlig å vare evig syndebukk i orkenen ••• 

N~: det må endeiig klart kunne fastslåes at det isar er isfrontpre5~e. 
som ved sin fastlåste kollektivhetz har forhindret den massen av ~hv, 
NS-medl. i å gjenopptas i samfunnet - det er nemlig den som har kla~t å 
hjernevaske nordmenn i alJe aldre så grundig at disse ennu ikke tor 
gjenkjenne disse de i onptil 42 år har betraktet som fremmede - f~r 
å brukes folkedommerens ukcistne parole - som ble gjentatt i 1945 

Den_e presse har i gjennem årtier klart å innpode i folket at enhvey 
sem sier et godt ord om et NS-medlem ja vedkommende må da selv også 
vare Ifnazist ff og det er de store slagord den har kjort med hele tiden: 
nemlig: husk at disse nu nu overveier å fraternisere med Jet er da .o~ 
usle landsvikerske na~ter - og det gjeller lem alle unasett hvorma~ge 
jXders liv ~e kan ha reddet - slike som Linnh - de har alle å unn. 
gjelle - dette er kollektivismens vesen og den må opprcttholde~ mJt 
~isse andre.Og vi harr daffi mohilsert alle våre radikale forfattere til 
å fortsatt preke dette hatets evangelium: men dere har da ikke glemt 
Michelets lfJernkorset ff - denne kommunist som stanig hlir mere popuHir. 
Og da Aftenposten presenterte Gyldendals valgserie 22.10.81 så het ~et 
i Aftenposten under overskriften !fl solkors-skyggen f' at nazi-dehattel't 
var oppblomstrende og at de 3 forfattere som var fu;:met verdige til å 
åpne serien var == 1.Kåre Hol, patent radikaler,medffdet store veiskillet" 
~.den selvskrevne Sigurd Hoel, erkUirt kommunist ,med sitt "mote ved 
mi.le:;,lelen" 0b endelig 3.Ronald Fanben med ffen l~sets engel." 

Disse kalles i avisens omtale for klassiske romaner som dr of ter pro~le­
mer som ifolge fhv.forlagsdir.Brikt Jensens syn hlir SEtt på ~m dypt­
gripenie sådanne. De betegnes som sentrale forsok på å fcrklare det som 
hendte under krigen (dvs.okkupasjonen) og de anses som evig aktuelle; 
Vi får så nerroig vite at vi alle barer kimen i oss til .åde godt og 
ond = men den forelobige- klassifisering derav begrenset vi til dette 
ifolge prof.Andenas s, vanskelige NS-oppgjoret som skapte PARIA-klassen. 
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Il - Den s.k# krigslitergtur blir stgdig mere omf8~tende men det er 
ennu svart ensidig - det er omtrent bare de seirende som utgir sine 
seiersberetnine:,er; En av disse kalles lIDa stjerne fras" av A.Haga og 
omhandler den s.k. Alvarsaken - Ifdlg(:; armeIdelsen i Morgenbladet av 
Harald Sandvik 25011.81 så bYiSger bok'3n på informasjoner fra perso"ler 
i ham gruppe samt nare familier og V2nner samtidib so m forfatteren 
har gransket de foreliggende dokumenter fra ls.sakene mot provokatarer 
og m givere. I krigsarki,;ene var cet li te kjent om denne A-saken -

!!Bokens ti tel er hentet fra Overlands appell !!Du må ikke sove!! denne 
kommunist som i 1940 selv våknet fra svart radikal dvale Vi får atter 
ho~e om hvor li te vi visste om hvordan motstardkamp skulle organis­
res. Dette med forte desvarre at folgene ble så tragiske) de fleste 
impliserte ville nemlig over til GB men noen samlet informasjoner som 
kunne komme ful nvtte om de allierte besatte Norge: radiosendere hle 
monert for ev.å fA kontakt med En~land i luften.Tyskernes dramatiske 
opprullijg skyldtee isar at en som hosten 1940 hadde vart ombord på 
en skute = kutter som hadde vart i Shetland med flyktninger ble an-
giver og bl.a. anga folk som deltok i illegal Norfsjatrafikk.Men også 
etpar karer som ble hvervet som agenter forv Abwehr bidro til kata­
strofen = Over 40 nordme nn arres te rtes hvorav 34 send te stil Tys kland 
Av disse ble 14 skutt efter ~ettergang i Berlin mens 8 dade i KZ dvs. 
22 un4gdommers liv gikk taptdlnmelder og vi finner falg.interessant = 

!!Bri tten kalt Murray som ble landsa:tt med en ubåt larte radioamatorer. 
koder og skaffet dem luftkontakt men !!disse gutter grEide seg ikke 
lengeIl. Anmelderen mener å ha god grunn' til å anta at !!Murray" var et 
dekknavn for Captain Andrew Croft som var en av de 4 britiske offise-
rer som forsterket en efteretningsgruppe 30m i mar~ 1940 var fordelt 
på Narvik~ Trondheim,Bergen og Stavanger (hvor som bekjent også sv­
britten Maleolm Munthe da onererte) Disse 4 offiserer fra det s.k~ 
Military Intelligence Research blir regnet som forloperne for agente~ 
ne i den norske seksjon av SOE hvor Linge-kompaniet spilte hovedrollen. 

De t har i alle år sid en :fr igj oringe n var t Tl\B U å antyde a t be gge I I. 
verdenskrigs opponenter bedrev spionage i Norge for 9~4~40 og at det 
stred mot neutraljtetsprinsip~er men at vår overvåkning dengang var 
alt:for svak ~ men dette her 2iden aldrig vart gjenstand :for kritikk? 
Men det er ikke bare NS-Iolks krigsbakel~ som l.1Ddertrykket - også den 
suverene forsker Sverre Hartmanns b0ker har lidd en ublid skjebne og 
cet er tildels meget :for2tåelig: fordi han kom med avsloringen som 
bragte de dav.polcmakthavere m.fl. i et meget underlys lys.Dette med 
lYS er da også ti tte len på ha::ls ;: este bok kalt SOKELYS på 1940 og 
som selvsagt også måtte utkomme på PAX :forlag - som Normanns bokl 

Dette forlag :forklarer på tokens Jekside folgende om bakgrunnen :for 
dens tilkommeIse = "Hartmann s kre'! hos tEEn 1970 i ukebladet AKTUELL 
en serie artikler om ')krig"-,-,situasjonen i Norge sommeren og hosten 
1940 Hovedvekten ble lagt på proble~et om å opprettholde o~ utbygge 
de norske grensevaktavd. til :forsvar mot et ev.angrep fra Sovje~. 
Artikkel-ser ien bygde på et om:fattende tildels helt nytt samtidig 
kile materiale Oi:) s ful te oppsiktsvekke nde sporsmål om denne de l av vår 
nyere histrorie: HYORYOfi inngikk :forsvarssjeg i:)eneral Ryge en avtale 
med :fienden (ttyskerne) om å stille norslæ otyrkE::r i Ost-Finnmark 
under tysk kommando.;:;: overkommando? [!:vilke::l:r iq,Dhold hadde general 
Ruges hemmelige instrukt av 23,6.40 til major Lindback Larsen og :fyl­
kesmann i Finnmark Hans J oGabrielsen? Hva vnr b3.kgrunnen :for den hen­
vendelsen Gabrielen og Lilindback La:r::'sen rettet til det nye nazistiske 
riksstyret i oktDberr 194C med :for2lag om opprettelse av norske grense­
vaktstyrker med :fie ndens (ty3 k) godk: ennels e? Avsloringen vakte dengang 
voldsom oppsikt og de forte til en meget hidsig debatt og til at riks­
advoERten aksnonerte .Boken :fremelgger sto:f:fet kronologisk slik at leser­
ne i sammenheng kan bli kjent med endel av vår nyere historie som be­
visst har vart sk~ult for :forskrni~g og folK i en hel generasjon.MEN 
med:forte H.s avsloringen noen omvurdering? NEI is:fronten aket sin inn­
sats inseende hvor maktyåliggende det var og er at parolen om NS-folk 
eneansvar for alt som overgikk Norge fra 9c4~40 opurettholdesQ Det er 
på tide at pressen studerer bokens 146 sider så sakelyset rettes i 
riktig retning:husk bokens vnderti ttel er Var Sovjet :farligere enn fiende 
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12 - I bo ke ns fcrord fo r ekommer fij li:S8nd e i nte re ss an te opplysning: "Som 
opponent ved en dr.disputas om okkupasjonsåret 1940 uttalte Reidar 0-
Omang i 1956 - vår dcw.l.arkivar i UD og senere riksarkivar ifolge sitt 
egen r:"anllskript dette ="Forholdene i Norge mellem 9i;it(,;i:1,.0 til 25'l9~40 er 
et meget omtålig ka n ittel.M8ge gode nordmenn sa og gjorde dengang ting 
som de senere måtte angre •.• Det tor v~re lettere å bedomme tysk politikk 
noktern enn å bedomme vår egen: hele opinionsdannelsen i efterkrigstiden 
oes det gjeller isar sporsmålet om ,\1J-rcgjerirgen.s ,'tenrik~""'olitikk:for 
9.anril 1940 har sin rot i det som foregikk i det som foregikk i Norge 
i den::<s tidsrum 9.,L!'~0 - 25.9 .. 40 men her må vi regne med psykologiske 
faktorer ~om nok va~skelig lar seg oVBrvinne i vår levetid og som ogs~ he 
hemmer forskningen~ (som også fra mai 1945 har gått politikernes arend) 
Hartmann kommenterer dette i forordet slik: Det har somregel i Norge vart 
vart strid om historiske fremstillinger - ihvertfall melle" de larde og 
eller presumtivt sakkyndige.Men holmgancen bor forbli videnskabelig .. Det 
synes som om narliggende problemer vnaskelig lar seb analyserer av de 
nUlevende, selvom det nu er en generasjon siden 1940 Da innstiltes jo 
krigen i Norge 90juni kl.24 og dermed begynte et nytt viktig avsnitt •• 

Slik innledet prof.Steen sin fremstilling av Riksrådsforhandligene i 
Innstilling fra U.K.av 1945 dens bilag bind III utgitt av Stortinget i 
1947 - Omtrent samtidig utkom prof.Castbergs 2.utgave av Norges Stats­
forfatnine; Der heter det i bind I under beskrivelsen av de lovlige n. 
statsmakter -avsnitt Il -konge og statsråd på britisk grunn, dette = 

Den 7. juni 1940 måtte kon6en og statsrådet forlate Norge efterat trop­
pED:ne hadde overgitt seg •• o NB: det er en fundament forskj elI mellem 
disse 2 fremstillinger: Hos Castberg er kronologien satt på hodet : 
ordet lIefterat ll skulle ha vart "forn - og det har store konsekvenser. 
Fordi i Castbergs fremstilling er dermed hele dem problematikk som knyt­
ter ~eg til den norske kapitulasjonstilbud og nedleggelsen av våpnene -
isar de konstitusjonelle problem - blitt borte.Denne hans versjon forut­
setter nemlig at kapitulasjonsproblemet er fjernet for konge og regjering 
forlater Norge. Og denne misforståelse =denne uriktige fremstilling er 
blitt opprettholdt i nyutgaven av denne universitetets larebok av 1959 
og likeså i den revicerte 3.utgave av Norges statsforfatning av 1964 
Siilen har ingen av de jur.stud .reagert og mobilisert nodv.motforestil­
linger hvilket viser vanetenkningens treghetøDet gir innblikk i feilenes 
kjedereaksjon.Og det som knytter seg til vår nolitiske,militare og retts­
lige historie mellem 7.og Il. j lni 19·10 og de folgende måneder og som 
slett ike omtales i lareboker. Vi hnld t do g på å få en poli tisk losninl 
i 1940 som ville ha sjaltet ut exilregjeringen.Da-l". taltes bl,8.om at 
Stortinget skulle samles i Aulaen 15.juli 1940 Det var nedsatt en blan­
det nors~tysk komite som skulle arrangere stortingsmotetmm.Og en time 
efter dette skulle så folkets kårne mot onp hos Reichkommisar i ting­
salen hvor det skulle holdes en tale for dem hvorved Norges skulle fr~ 
gis.En fhv.statsråd hadde forklart Adm.rådets formann at da måtte Garden 
vare tilstede .Og denne mente at det var OK at garde-n bar norske uniformer 

rrVi må hus ke på at de t nu s tår norske sold ater ved de n finsk-nors kB gren­
senIl sa han. (i norske uniformer og med mili tart utstyr) Ordningen som 
ble truffet for å sikree Norges grense i nord og ost mit Sovjet i det 
okkuperte Norge s kulle efter frigj ori ngen ho ldes hemme lig - et slikt kom­
promiss stod nemlig i sterk motsetning til exilregimets krigspropaganda. 

Hartmann opplyser i bokens forord at han alt i 1952 og 1952 behandlet deL 
hemmelige avtalen s om ble truffe t med lTfienden tl om å ~ille norske trop­
per under tysk overkommando: rtDet nye oe; sarlig sensasjonelle var forsok 
på å gjenreise norsk forsvar i det tyskokkuperte Norge i 1940 Men Ruge 
fortiet i 1945 disse avtaler i 1940 som da ville bidratt til å erstatte 
den ensidige terror mot NS-folk med en mere abbalansert vurdering.Om så 
hadde hendt så måtte folket ha overveiet hvorfor forsvanssjefen innlot 
seg på slike kompromisser overfor fienden - 06 det måtte jo ha bidratt 
til av folket hadde innsett at situasj onen i Norge i 1940 var meget mere 
komplisert enn vi hittil vil erkjenne. PS:fhv.statsmin.Bratteli utgir i 
host en bok om dettextidsavsni tt i 19·10 og det ~il nok også i 1982 komme 
flere boker derom.Men disse vil vel neppe forminske isfronten hetz mot NS 
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u - Enkefru SiesTid Lindh - s om vi treffer i Goteborg er li te tilboyelie, 
til å fortelle stort om sitt eget liv og sitt 40 årige ekteskap med en 
norsk patriot - SL'm i des.1946 -tiltros forat Lantagelig var den som .li 
okkupasjonsårene gjorde mest for jodene - fihh den kollektiv forhåndsdom 
bekreftet = Is-dommen tilsvarte forhåndsstraffen dvs.l års varetekt,mm. 

Enken har ikke i Sverige kun vart bemmafru med 2 barn men hun har også 
dyrket historiske interesser: dette har nok hatt en viss sammenheng med 
at hun og den landsforviste i alle år hadde sitt,hjem i Skåne hvor hun 
ennu bor fordi i de notater hun lot oss gie"nemlese kommEr hun også inn 
på historielarernes b~tydelige rolle i Norge fra mai 1945 I den tid da 
datteren gjorde et mislykket forsok på å gå i en eslo-skole hndde huv på 
åstede t an ledning til å foreta visse studier sorr: robet norske historie­
lareres §.var_t li te objektive urdervisning og Norges krie;s- og okkuT)asjons­
tid, Vi skal her gjengi et kort sammendrag av hennes observasjoner = 
lISom skåni"Clg med slektstradi tioner isodra Verige 8en lå:n6 t ienan 1658 
var det vel Skånes 300 åriga forsvenskningsproeess som vaekte mitt his­
storaiska intresseoI Skåne land kallas fortfarande den kung som ursvenska 
kallar Chridtian Tyrann for Christian den Goda Då svensk TV sende sitt 
programm om Sverikets vagga så stEilldes frågan om Skånes historia blir 
fortigen oeh farvanskad - oeh samma fråga måste stållas betreffande Nor­
ges från 1940 Mina studier bl.a. av norska skol-historia-boeker verkade 
ehoekartade: hur dom berattade om min makes i 1933 hederliga NS-parti 
oeh dess fiende-bande var otroligt o~h då det ar larare aldrig varit 
objektiva så er det ju ej svårt att forestella sig hur dom forklarade 
sina unga elever hur dessa monster från 1940 for fram mot landsmenn~ 

Min ~otter visade mig flere steneiler som lEirare då givet henne oeh i 
vilka det het att com fiek akte sig for nazistar oeh aldrig tale med 
aom. Dom omtalades som en inre politisk fiende som ej fiek vis~s något 
fortroende. Dom hade namligen forsok att forstore det etablerade kultur­
arvet oeh dom hatade judar alla som var i NS Samtidig verkade det som 
om flere unga norska lEirare sakte att driva propaganda for ett marxistisk 
historiesyn. I larotexter het at att roda armeen befriade Norge från naj;-3: 
nazi~paeket oeh att numera Lenis geniale lara måste tilmåtas storre vikt 
ann fore kriget. Jag såg dekalratipner från vissa delar av lararkåren i 
vilka det het at !!undervisning måste vara en subversiv funktion ooh 
att denna konsekvent måste ifrågasatta traditionella åsikter oeh virka 
for fremjandet av ett radikalt oeh komtroversiellt skolsystem. 

Redan unga elever måste frigjoras från fdraldrars konservativa innfly­
ta~de oeh tanka oeh tyeke selvstandigt oeh ifrågasatta det etablerade 
samhEillets åsikter~ Larare ar inga roboter som blindt eiterar ur gamla 
laroboeker men har goda egna åsikter att formedIa til unga elever. 

Dessa trågor om tronen,altaret oeh penningpåsen måste ideli§9 debatte~ 
rast - i framtidens varld måste de unga ges okad "innflMtande jdom skall 
vara pionjarer for framtidens klasslosa samhalle, Oeh oekså larobaeker 
måste omskrivas av personer som har den ratta progressiva andan~En uro­
vardering av moraliska varden måste aga rum oeh lararkåren har har en 
stor uppgift - dAn borgerliga dominans måste bry tas med alla medel~~~ 

~is~e panoler fant enken at norske lEirere forfektet og hun betonte over~ 
for at de er meget radikalere enn svenske, hun forsikret oss at hun for 
mange år si den hadde hatt anstrengende debatter med visse norske larerin­
ner som viste et slik haiT mot NS-folks barn og hun mente at de burde gå 
i egne skoler så andrre barn slapp å bli snittet - S'om hun sa. 

Enken fikk vite at det hendte at det på larerrum hadde vart antydning ti~ 
diskusjon om hvorvidt forfulgte NS-barn skulle beskyttes på skolen ellE 
ikke men de larere som turde å antyde at slike barn måtte ha en viss be­
skytfelse ble nesten frosset ut av d8t isfrontpregede flertall.Hun sa at 
hun hadde lest om Thora Thorhoffs opplevelser som ung forfulgt pike på 
et lite sted på landet i Norge o~ hun håbet at boken snart kunne komme 
ut. fordi den kunne muligens forklare hvorfor slike miljoskadete barn 
siden kun kunne ha forakt overfor et slikt samfunn - overfor sl ike med­
borgere. Th. Th. bringer j o i sitt skrift bevis på hvo rdan j assingfo reldr c 

oppfrodret siden barn ~l oket forfolgeIse av NS-barn og enken akter 
også i sitt engelsk skrift å få endel av disse eksempler publiserte ••• 
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It - Enken benytter anledningen til å gJore onpmerksom på at vi i Lutdrs,i:: 
gjorde Y-Ienne 4 år for ung: og at hun f8.ktisk kun var 6 år yngre henne 
hennes if,jor avdode mann idet hun fodtes i 1916 og dermed er 65 år gam­
mel. Og vi kan forsikre om at hun vakte en viss opnsikt da hur gjorde 
sin entre i Oslo byrett - for ikke å si follrtribunalm - de 4 skjeb·=ns­
vang re dese~bErdag€ anno 1946 Der ble det snart bekjent at hun ikke 
bare var cand.jur men hadde studert historie Hun ble der avkrevet alle 
personlige data 06 det ble således også kj ent at hun tilhorte den gamle 
danske adelsslekt af Thordborg till Dantn som i århundre for 1658 hadde 
vart godt representert med offiserer i den danske har. Henes litt eldre 
bror Erik satt daglig i retten ved hennes side ifort Skånske Husarregi­
mente ts eIe ganite offis ers uniform og også hans narvar d er vakte en viss 
oppmerksomhet.- I nov.1981 forteller hun folg.om sin fremtreden der = 
!Il enkefru Inga v.Sayda's skrift ')Legdommers parolebrudd fl gis en svi.ir't 
forkortet fremstilling av de sannhetens ord jeg da fant å måtte gi slike 
representanter for broderfolket som anså seg egnede til å sitte i en doms­
jury mot patrioter i s.k. landsviksaker = I snart 20 måneder har nu norsk 
isf~ontpresse vart mobilisert til å forvandle alle NS-medlemmer fra kon­
servative demokratiske nasjonalister mm. til nazister og det jeg her nu 
finner sarlig tragisk er at også norsk borgerlig presse deltar i den 
kjem pe-sosialis eringsprosess - hvilket jeg anser som ElZn uverdig tilpass­
ning til det radikale exilregimes forsok siden 1917 på å omdanne nasjonal­
staten Norge til en sovjetisk rådsrepublikk. (hun ble da avbrutt av domme­
ren som fraba seg politisk propaganda under en byrettssak) Men hun fikK 
da under sin forklaring i bisetning plasert endel av det hun ville ha L.,D. 

Men d~ hun sa at hun som amator-historiker mente at Norge under disse skf 
denazifiserings-prosesser hadde avslort seg som en umoden parveny-nasjon 
så ble hun atter avbrutt av dommeren som bestemt måtte be henne om å unn­
late slik kritikk under etcet oppgjor med en landsmann som hadde overtrått 
exilregjeri ngens prov. anordning av 15,12.44 alt fra 9.april 1940 Men da 
hun htirte denne kollektivfrasen så kunne hun ikke dy seg med repliserte 
dette == !tJa det gjorde min mann alltså alt natten 9.4.40 ca,5 timer for 
utenriksminister Koht leste det tvske ultimatum og s.k.memorandum med de 
13 punkter om at Tyskland overenstemmende med folkeretten måtte overta 
beskyttelsen av norsk neutrali tet fordi Norge selv il--ke klarte det osv. 
Ifolge enkens notater fikk hun i retten plasert folgende replikker:stats­
tj enere får' aldrig i his torisk selvutviklede land frems tå som renrese TI­
tanter for den nasjonale samvittighet basert på den umulig fnrutsetning ~ 
slike tjenere har og kan gis nasjonal ansvar - men denne urimelig rollp 
lar man dem altså atter spille i Norge9hvor også historikerne allti.d hE-.. 
gått politkernes arend. - Så kom hun med denne protest mot granskerne = 
IIJeg forsokte forgjeves å få de mange efterforskere ,som staidg skulle 
forhore oss om våre okonomiske forhold, til å nedskrive det jeg dikterte 
dem men motte stasig den innvending at jeg hadde å holde meg til SMm}T~ 
Og hvordan var det så den definertes av anklagerne? Jo dermed mente de 
formodentlig at de kun var interessert i å notere slikt som kunne gi 
dem holdepunkt negative anklager hvormed vi kunne belastes.De skulle diri­
gere utsporringen som be8Dd av dusinvis av tendensiose sporsmål s-om forut­
satte at vi var kriminelle og derfor nektet jeg både å besvare disse og å 
underskrive deres :fordreide versjoner av det som skulle vare min politi­
forklaringer,De var alle udannete og manglet selvelementar hoflighet ••• 
"Av deres vulgare anklagende tone fremgikk det klart at de forhåndsdiimte 
oss - det lot til at de så det som deres oppgave å forhindre at vi over­
for dommerne skulle klare å rekonstruere vårt faktiske okkupasjonsforhold: 
når de nektet å notere vår motivering så henviste de riktignok til at vi 
i retten ville få anledning til å forklare oss nafm~re men selvsagt visste 
de at det ikke stemte - de visste at fagdommere også kom til å avbryte oss 
Og dette kan ævises: vi h~ flere Oslo-avisers rettsreferat hvori det di­
rekte bekreftes at dommeren avbrot min mann hvengang han forsokte å komme 
med ordentlig forklaringer om den kompliserte måte hvorpå han ved patrio­
tisk kompromiss gavnet nodstedte landsmenn og da isar norske joder.Og 
jeg fastholder idag - la hun itil - at jodehatet i Norge måtte vare store 
eftersom hellter ikke hans jodehjelp da OL c tillagt avgjorende betydning ••• 
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15 - Enken ble meget opprert når hun atter fortalte oss lit om hverd~ 
disse ca. 20 forhar hennes mann utsattes for hos "1andsvikpolisen 'l fer­
lep: stadig konfronter~s han med påstanden om at han som enslags krigs­
profitor måtte vare blitt meget rik eg nok hadde skult store verdier 
som da måtte "'Jetraktes som statens eiendom = han fikk stadig hore at en 
slik unn~agelse av midler som staten var bErettiget ~il å overta som en 
liten erstatning for @l den skade han hadde medvirket i å påfore Norge 
var en meget alvorlig sak og at han risikerte tille~gsstraff om det ble 
oppdaget - Bobestyreren tok det forgivet at så var tilfelle og truet ham 
stadig med folgE'ne. Hin manns svar var alltid det samme flJeg vet at vi 
alle skal ruineres vi i NS uansett hvor patriotiske vi var urder okkup. 

Og ved hvert forhor måtte han gjenta sitt fulle navn - uansett om det var 
de samme efterforskere som for hadde avhart ham.Og hver gang han som sitt 
fulle savn svarte IIHardenberg Lindhl! så var rea s-ionen den samme:Jaha 
vi renkte nok det at det er t~~kerblod i dem (hvilket var feil idet hans 
mor tilhorte en dansk--skånsk godseiers lekt hvorfra den norske stamfar -en 
en offiser alt for 1800 hadde kommet til Norge mens krigen mot Sverige 
pågikk så hadde hadde bosatt seg i Norge) Og de _cri tiderte ham ofte = 

Som fhv. toppidrettsmann utsattes Lindh stadig for anklager fordi han 
hadde vart sportslig streikebryter under okkupasjonen men ingen lot til 
å ville vite HVORFOR han som for 9.4.40 hadde tilhort eliten ble det? 
Det forsoktes lavet et meget graverende forhold ut ar dette og det lot 
til at efterforskerne intet visste om de omstendigheter som hadde fort 
til at at hjelpere som Lindh mente å ha forutsetninger til å intervenere= 
E~e:Rar si tt si tt bibliotek store dokumætmapper hvorfra hun .uens hun ta­
ler om dette finner frem lIForordning av 20.5.41 om sk.heskyttelse av 
norsk idrett ll Idet hun gjennemleser dennes §§ 1-4 stiller hun folgende 
sporsm~l: Hvorfor tok det hele 8 måneder fra Reichskommisars resp.for­
ordning av 28.9.40 til dept~minister Stan6s? I den tys~e anfores som 
hjemmel §3 2.1edd så uten å kjenne dens ordlyd må jeg slutte at det 
det kan vare et felles initiativ - Stang innleder nemlig med at RK.s 
samtykke foreligger. Og da konkurranseidrett blev dxevet vår,sommerog 
host 1940 så virker det jo som om idrettstreiken ikke ble rettet mot 
okkupanten men mot NS - Hen Stangs §l virker for mig forvirrende ,der 
står nemlig at idrettsmenn har rett til å kreve av idrettslag av disse 
disse gir dem anledning til å drive idrett under Norges Idrettsforbunds 
ledelse •• Her fan jo lett den sluttning trekkes at det skulle ha vart 
dette forbunda som hadde igangsatt streiken mens det jo m all his~Drie­
skriving siden heter at denne var en folge av idrettsens nazifiseriqg? 
Isåfall er jo Stangs formulering provoserende idet den mtyder at for­
bunnet skulle ha forhindret fortsatt konkurranseidrett.Og jeg synes at 
dene uklarhet burde vart tatt hensyn til under vurdering av streike­
bryternes forståelse: og var de også NS-medl.ble de strengt straffet 
som sådanne. Saker derom gitt helt ~il HR som fant at slikt av svik. 
Her må jo fremheves at det i StancSs fordring i § 4 heter at Ilden som 
rettstridig forsaker å forhindre idrettsarbeidet mm. straffes med feng­
sel og hoter •• 11 og da Lindh visste at idrettsledere i. hans sportsklubb 
alt var i faresonen så dekket han disse med midlertidig og nroforma å 
gå med på å figuere som som fungerende lagformann hvorved han også 
reddet klubbensx eksistens idet det i forordningens §2 het at dept. 
for AT og idrett kunne opplase idrettslag som ikke forholdt seg over-
ens temmende med dens §l - som refer er es ove nfor. MEN hed erlige mo ti ver 
skulle ikke tillegges noen formildende betydning idet det kolåektivt 
var forhåndsbestemt at alle NS-medloskulle straffes uanse~t motivene ••• 

Men disse klubhledere som Lindh hjalp de fant det i 1945 viktigere å 
fremheve egen angivelige patriotisme enn å bekrefte dette - og som be­
kjent aå forbedre man jo dengang sin patriotiske status ved å angripe 
NS-folk - så derfor fortet de seg sommeren 1945 med å forhåndscomme L. 
Så som klubbstyrende sendte de ham et eksklusjonsbrev hvori det det at 
pga.hans unasjonale holdning under krigen så var han blitt stroket gom 
medlem av den erverdige klubb svor han da stod som livsvarig medlam ••. 
(det ble tilsatt en eben efterforsker som forsakte å finne misligheter 
men som måtte erkjænne at han hadde brukt tusenvis av kr.til å verne om 
lagets eiendeler - som det må medgis i domspremissene i desember 1946) 
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16 - Enken er meget bitter når hun kommenterer den omfattende avstraf­
felse av ektemannen: ff javel de sparte hans liv - de kunne no ikke godt 
drepe 600~~ NS-medlemmer fysisk men de klarte da å likvidere dem sosialt 
Våre bryllupspresenter ble tildels tvangsolgt tross våre protester:der i 
blant var 4 meget verdifulle materier - hvorav de to stammet fra mitt 
rike barndomshjem - og disse solgte av bobestyreren på det sk.Erstata 
ningsdirektorats vegne til latterlige undcrpriser~ Jeg mb tenker at 
dette var en arrangert affare og at denne sikret ,jeg kJekkelig provisjpn. 

De:kute n nektet denne å an crkj e nne firmae ts ute nlands ke varegje lds poster 
slik at disse som aresgjeld måtte betales av hans gamle mor -min svar­
mor. Og ved den anledning uttalte representanter for siviliserte vest­
europeiske stater at det de rode i Norge f,t. bedriver er skjendig ••• 

Og de 3 firmabiler som okkupantæn tross NS-medlemskapet beslagla og 
aldrig betalte skulle ikke erstattes til slike - derom var det også 
lavet prov.anordninger. Det ble selvsagt ikke tillagt noensomhelst 
betyd ning a t de n storste av disse var bli tt brukt av Lindh i Rode Kors 
tjeneste til evakuering av gamle, syke,fadende, invalider m.fl. 
Hans gamle kontor fra århundreskiftet ble utsatt for delvis ramponerj-~'S 
av det som godt kan kalles hjemmefront-pobel (hvormed menes disse un5~ 
som i frigjoringsdagene forsterket denne front) div kontormaskiner ble 
st~ålet av slike som utgav seg for å representere visse mostandsgrupper, 
telefoner ble demontert - mindre malerier blev fjeFTIet - og det var fl. 
tydelige forsok på å bryte opp pengeskap og andre låsbare gjenstander. 
(alle nokler til pengeskap, bank- og postboksen mm.måtte straks over­
leveres til EDs bobestyrer så denne kunne sensurere all post under det 
påskudd at det gjaldt å forhindre at mistenkte forsokte å påvirke ev. 
vidner - Lindh gjorde jo det motsatte = han fritok hundrevis av hjulpede 
for rettslig widneplikt pga.boikottparolen så disse unngikk sosial kom­
kompromitering som parolebrytereol 1945 gjaldt: det nemllg forcdisse å 
skjmle at de hadde hatt noen forbindelse med NS-medl.under okkupasjonen) 

Det skulle vel vare overflodig her å tilfaye at både kontor og lager alt 
i mai·1945 ble oppsagt - tross den kjente city-adresse alt anvendtes i 
farens tid. Ingen gode nordmenn kunne da lenger vare bekjent EW å ha NS­
folk Se-om tt-'51eiere. Og da en kunde siden forklarte utleieren at det jo der 
hadde vart det reneste mostandsrede så ble han EW denne avfeiet med at 
i~t ~sste da ikke folk flest fordi slike som Lindh fikk da ikke komme 
~l orde lenger - dette er et lite eks.på totalboikottens sosiale folgerQ 

Handelsmenns forhold til kunder preges av sko goodWill men når denne 
w--dergraves av blacklisting av NS-firmaer en block - sjikanering zorn 
na~istiske landsvikere - offentlig administrasjon av firmaet i ca.4 år 
og megen falsk avisskriving om kun tiltalepunkter da odelegges dette 
tillidsforho Id som er forutsetninge.n for et god t kund eforholcl -Men aller 
var selvsagt det off. påbud at alle andre hadde å vise av det obligato-
r ske ti llidstap - TAPET AV ALMEN lfTLLID - utgjorde en realitet sa m if. 
den fo lked t5mmend e kr igs- kirkeleders bannyls ning skulle stotte re ttsdom­
men.Denne biskop fremheves i sin folkedom at dommenes hovedformål var å 
peke ut disse forbrydere dvs.få satt dem i gapestokken som uslinger ••• 
Alle de gamle agenturer var registrerte som beskyttede men det erklares­
straks i mai 1945 at det naturligvis ikke kunne gjelle for NS-firmaer, 
som var under off-administrasjon. Og selvsagt var det et lett spill for 
konkurrerende agenter å overbevise husene dvs. fabrikkene om at de kunne 
da ikke vare hekjent av fortSatt å la seg representere i Norge at fir­
maer hvis eiere satt i fengsel å sikkert kom til å få lange frihetsstraf­
fer hvormed også var forbunnet 10 års tap av statsborgerlige rettigheter. 

~et ville langt overskride rammen for dette skrifts utdrag her å komme 
lDn på alle de overgrep slike som Lindh dengang utsattes for men for en­
hver som alvorrlig forsaker å sette seg inn i hans situaSjon -i hans so­
siale konfliktsituasjon fra 1940 - fors-terket i 1945 - så bor det vare 
forståelig at denne totale forf~lgelse for ham måtte fortone seg som en 
indirekte landsforvis Ding = vi innså begge straks dommen var falt i des. 
1946 at det for oss som ikke kunne ~ilpasse oss uretten ikke kunne vare 
noen levelig fremtid i Norge og vi tok også s_traks kpnsekvensen av denne 
innsikt - min make forlotvsitt ~erlreland for alltid og vi gikk i exil. 
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17 - Enken hal' sar::lc·:~ store mapp8r me4. aviskllPP om QntJ-s_em.itism i Nor4 
den i efterkrigstiden - (Jo og~'å p:~ det europeiske kontinent: forab oss 
har vi li-:;gende ei; sto~t GP-klipp av 23i;,)ds,hvori det berettes om visse 
tragiske folger av bankso sialis eri nge ':" i Franrike iår: Et stort avsnitt 
barer overslITifter. tlBaron de Tothsch:"Jd" og der får vi så lese folgende ::: 

"Nyss ble de frRBk~a bankerna sosialis2rade till 99% enligt opposi tionen 
Också stora holdningsbolag drabb~,Ock i en tårdryppande tidningsartikkel 
nyligen tog baron Guy de Rotschild ad;jo av den gamla ju6iska familjebank 
och av familjehuse t vid rue IJ8.fi tte i Paris - utj 8ggde också Frankrike. 
Sannerligen otack ar varldens lon, dEt er konentan av baronens ut6 jutel­
ser .. " Men journalisten synes ikke det rekker med disse spydige ord så ::: 

fTMen fick då inte dessa Rotschilder & COnut åtskilligt av det gode livet 
emedan de levde i FrankLUee skulle man k1..1n113. fråga? Jo forvissa: vi såg ju 
denna otroliga lyxen de omgav sig med i villa "Ile de France fT på Cap Fer­
rat vis franska rir;zieran i. 'ra~ underbare po.rk våran kung Gustav V brukade 
svalka sigoMen tidningen Le ca~2'd enchaine antydde att helt kastad ut på 
gatan var in te la gra:r.de faillilJe jui.v<a:de::- fans ett par slott kvar i vin­
distriken i Medoc. o ." Men president M::_ ttel'and forsikret nok at det da ab­
solutt ikke va:i.:' hans r::ening å ram;ne franske j oder 

Og det er nok ingen til:feldignet at aviser: på samme side under Replikk 
tar inn biskop Bo Gie r~z ar ti.kkel om .0..D..tj.C8 mi tism och d en he liga anden: 
G.svarer ene l.~iksdagsm(J:.1 som -~':;:or at mene:~ at "den nya bibeloversattninger 
skett på ateistisk ba3is:tve:'tom har G,u-Lforlig for1-l:lart at noterna-inte 
oversattningen ar h~llna i den strikt vetenskapliga stil som medvetet 
lamnar alla trosstår.dpunkter utar:::'or = Vad skall sagas om min påstådda 
an ti-semi tism? Jag kan b3.ra ha.pr:a ove~~ å bli så misforstådd Det gallde 
ett st~lle (løTess 2::~) so~ jag aliforde som exempel ~å att noterna 
i bHfn"a korrigerar bi 0810:'.:'(' 8·~ ... i r; e tte I'l..i.l ~el1om att saga att det ger 
uttryck for samtic.a :['ij:'::io",ar mot ~·-:.wr"l1en var ,som laser det st~llet kan 
se att det inte a=-~ fråge om E:.Y1~isemitisw:Paulus 8~ger klart vad det var 
s.=Dm då fick ~ud8xna a~: se Gig SOlT' I::"ender til alla manniskor,Det var att 
da forsokte hind~3. 0::;3 o.':~-::; tala t_~l hedningarna så att de kan bli fr~lsta. 

"Detta har intet med ant:':"ser:cj.·~ism att gJra:Pa'..11us sager tvartom at judarna 
trots sin olydnad 3.11t~Ci..r:1t; ;_~T "Gv_J..::; iilsl::ac1e folk" och att til slut hela 
Israel skall bli frcL:3·c -~=L~lE·J~ ~.Y'i:3 '~e n OV8lty gelse kan ingen mansklig 
makt ut~ota judelo:k:~:S~~ 3)2~a~ ~st ftr en sista uppgift i sitt stora 
verk.Hade detcs 1~on3t[.::e~.~~"~ i en not vore mi tt påpekande onodigtMen nu 
forsaker man i st~=i.lle·f; rel.a·c'~~.;"isera b~.':>elo~cdet och avfardar det så som 
ett uttryck for samtida ij:'G.O:-r,112X ,Det ar ss.da:r.t som vacker kritik". tt 

Dette eksempels r:.e:18iL-::; her- er E.~ antT:3.e ~ .. '~ 3elvgode nordmenn muligens 
ikke tevisst for0t~r a~ de for~8a~t diskriminere~ joder på mange måter 
og at deres påsta:'ld OFI TC c.~-,-: :.cU:1 var og er NS-·folk som gjor det er et 
dobbl,vlt hyl(ler~t Men hcrs·~· gm-:'i.?; Pl~8S;:;;:3n Elelr'::o,,::, om ny-nazistiske overgrep 
i Europa - 06 som s:3.c'.sn·~ :;le .1.' ,·ek.:3 o bnIJ0Gattenta·ctet i Antwerpens jcde­
kvarter nylig d er to perE' Orler oml:p:-1 - S2 f2r NS--folk i Os lo urmgj elle. 
Og dette gjeller vel isar det som hen.dte ~. S;anien i vleekenden 21-22.ds 
da 4000::-:8 fascis+er v,:;..n G211~.et :::_ Hadrid-oill~3.jet for å demonstrere i an­
led n ing av 6 å:::,s d agC;l1 :.:'or !'::::':?:Y1CO::: dod He n også en nulevende offiser 
ble gyldet nemlig 0~)er3tTejero ~:clir;3. son f.t.sitter :fengslet pga.sitt 
anslag mot lan.dets lov~i.cso Tcyre i februar j.åroGP bragte 23.dsQ en halv 
sides report:1.ge fra en ''':_"C2:'l1C't ;1;8darbeide~c ::. tv;adrid samt fotografier. 

Men når GP ta l.er om "3n8,-'::'8 rs :J :""~=-a(18 ~rL'I'R/,-HHO(" YR och des s uniformerade 
fascistiska stodtrunrc:' sD C~ij::::, p,vL";c'Y-'- ·-:J~'1.n,re~·;;~~.-,;urdering som når Oslo~ 
pressen omtaler nyna'=:i<;-l,C' 30m IfD,:yro- ekstremister: De virkelige konser­
va ti ve både i Snanien og Korge he,:::' 8,1~"tjd tatt avs tand fra fascisme n som 
nasjonalistisk halvs::Jsiali3me med s2.af;ord som fellesnytte foran egennytte. 
I Bånniers Lexikon :for 193,1 :fork-lar e3 aT fas cism -grv nnlagt av Mus solini 
i 1919 tråsyftade reaktion mot kommunismen og st v r1{et statsautoritet samt 
samarbeide mellem klasser for be;~kyttelse av arbeidet.F.viste at hver 
forbrydeIse begått i bilRjevisme~s nE:.vn blev foromål for represalier. 
S~rlig i industribyer i nord-Ita:ien ~om ble behersket av de rode blev 
disse fordrevet av fa:Jcister-LivEJIJidler tilfortes disse steder som pga~ 
kommunistiske streiker JaVne2 diz::::e of :f.vant dermed folkets fortroendeo tr 
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18 - Der får v~ også vi te at !li mars 19191-9 gr' ndade fvluss0lini de forste 
fascistiske kårerna vars forsta medl.vrro f.d.officerare oc~ soldater 
tilharande ital.stormtruppar =arditi.De kl~~de sig i svarta skjortor 
och antogo de romerska liktorernas emblem =f2sces till tecken på den 
myndighet de cfterstravade.De halsade på garmalt romersk satt med ut­
strackt hober amn - och de fingo underkasta Sig en jernhård disttiplin. 
(lictorer var i de gamle Rom rattstjenere som fulgte de hoyeste embets­
menn:konsulerne hadde 12 l. diktatorn 24 l.og hver pretor 6 l.de bar fa.· 

I nov.1921 efter 32 fascisters innvalg i deputerkammeren ble det fascist, 
parti dannet.Ock 26.10.22 sendte dette et ultimatum til minstaren Facta 
med kra'{ på 6 ministerposter.Efter fa.marsj JTlot Rom overlot kongen 29.10 
22 regjeringsmakten til M.Men der står intet at fa.s holdning til jader 
men se~ere Jestemtes at kun joder som hadde levet i Italien alt i 1919 
fortsatt skulle få bo der hvilket medforte en stor utvandring.Om h~m op~ 
lyses at han forst arbeid€t i farens smieog alt i hjemmet studerte sosia­
listiske ideer.Men han imponertes også av de stolte minner fra Rome;rike 7 

Under et opphold i Sveits dres M.sosial.propaganda og utvistes.Til'ake i 
Italien i 19&9 drev han pU'Jlisistisk propaganda for sosial revolus~on. 
M.kom i konflikt med myndi5 heterne og di:imtes til l års fen6s1et.1912-' 
var han redaktor for det ledende sos,partiorganen AVANTI men ble s~ kort 
efter utvis t av sos. partiet.I nov.1914 grnla han i Milano avise n I: popo ~ 
d'Italia_M.deltok så tappert i krigen,og efter den bekjempet M.kommunism~ 

Som ~li vet er det mange likhetspunkters mellem Mussolinis og Hitlers" 'v: 
og oeå nasjonalsocialismer. betonte nasjonal solidaritet mellem samfumJ.o­
klasserne - i sterk motsetning til int.klassekamppreget sosialismne.H.s 
i 1920 NSDAP samarbeidet ::orst med Hoyre.H.var oppr.sosialdemokrati~k ar~ 
be ider son også udmerket seg under 1.verdenskrig.Hans parti kjempet både 
mot kommunister og joder og ~an forsokte å skape et stortyskt rike som 
efter indre samling skulJe kunne bekjem~e Franrike.Men han ule fengslet 
i 5 år efter revolusjonsforsaket i Munchen i nov.1923 10 efter nemlig i 
1933 overtok han makten - og det som hendte i de folgende 12 år er kjent, 

Er det ikke snart på tide at vi også i Norbe får objeMktive forskers som 
over:for folke:t klarlegger HVQRFDR disse politiske retninger kunne klare 
å viT.ne så mango bege:istrede tilhengere i 1920-30 årene? Og disse burde 
heller ikke evig fortie at det også i Norge i 1930-årene fantes et sk. 
norskt NSDAP parti som bl .. a. kom i l~amp med det lille dav,NS og således 
forsokte og blokere veiene når NS kjorte sine bilkortesjer til riksm~ter. 
Mensdet passer jo ikke så godt sammen med påstanden at Quisling i 1931-
33 kopierte Hitler - forresten serveres jo ennu deme kopi-teorien ne 
variert idet det jo i ende~ aviser stadig gjentas at det var Mussolinb 
ideer som Q.kopierte? Og disse teorier stattes av påstanden om at Q.i 
1920-årene var så radikal 0tS at det skyldtes påvirkning under hans :ange 
opphold i Russ:and Enig er man odg om at Q.på ingen måter kunne måle 
seg med disse sine angive~ige forbileer men var en politisk undermålf 
Det norsk presse heller :'kke vjl erkjenne er at det i NS i årene 1933-
37 fantes er. meget sterk mann nemlig advokat Hjort som var den store rikE 
tale:-- og som hegeistret ungdommen for nasjpnlale ideer og sterkt advarte 
mot faren i Ap.s dav.revolusjonare program. Og ~il tross for at NS da ~ 
årene 1933-36 ved v'3.1g var i lis teforbund med andre borg, partier så er 
det ingen norsk forsker som ter erkjenne at også NS dengang ble oppfatte­
som et borge~lig parti - idag heter det kun at NS alltid var et nazipart~ 

Men i den forbindelse vises inoen konsekvens: inoen avi; vover å bebreid· 
disse andre borg.partiers ledere at de ikke forstod at dette samarbeidet 
med NS.måtte da virke svart villede~de på dati@ens ungdom hvortil alltså 
også h~rte de ca.5% forkrigsinnmeldnB NS-medl.son siden er blitt ofret 
på kollektivismens alter. Her later det til at pressen er redd for at o· 
den gjor en unntagelse for disse og erkjenner deres sarsitilling så skull 
det kunne innvirke på NS-oppgjcrets status quo - som det er så maktpå­
liggende for- isfro nten å opprettholde4 Dette tema diskuterte vi meget 
inngående med enken i Goteborg i den siste novemberuke 1981 0b vi ko. r 
frem til at vår opplvsningskamp for å vinne I()rståelse for vår sargruppe 
m~ ~ortsette også i 1982 Vi blev derfor enige om at det også ville 
folge et 3,utdrag av henne engelske bok i lopet av januar må.ed 1982 
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19 - Og dette 3.og 8iste utdrag av enkens bok vil få en symbolsk betyd­
ning = da er det nemligv hele 40 år siden den tragiske deDortasjon av de 
norske joder fant sted. Og da det er det forferdeligste som hendre i N. 
under krigs- og okkupasjonstiden så vil det nok bli gjenstand for sarlig 
opnmerksomhet av mg i nressen og da må vi vare forberedt på at denne 
atter benytter anledningen til å rette grove kollektive anklager mot NS­
folk - Derfor kan det her vare nodvendige å an fore fOlg,fra L.s notater: 
"I varete ktstide n ble det regel messig fore tatt celle-razziaer for å fra­
ta NS-varetektsfanger "T)apir og blyant idet det gjaldt å svekke deres for­
svar så de så uforberedte som mulig kunne direkte oVBrfores fra cellen 
til rettsalene - men denne plan kunne ikke hr.lt giennemfores idet det 
pga.massen av NS-saker oppstod slike forSinkelser at man pga. utlandets 
kritikk ikke på det uvisse kunne holde alle varetektsfanger innesprret 
inntil deres rettssaker' kom til rettsbehandling.Men derfor måtte vi mens 
vi satt i varetekt på samme måte som Solzæjenisjon lare oss forsvaret 
utenad og det var da isar NS-forholdet -hvorfra så mange tiltalepunkt 
ble utledet - som vi måtte konsentrere oss om.Og fordi hvert NS-medelem 
mistenktes for å ha deltatt i jOdearrestasjonen så måtte o§Så hvert man~ 
lig medlem kunne motbevise denne falske kollektivpåstanden i retten = 
Den natten de manndlige joder arrestertes i okt.1942 så skjedde det med 
drosjer hvordi foruten de tvangsmobiliserte chaufforer også representater 
for tysk og norsk politi og om mulig en girdmann probil befant seg: 
Som for omtaltvvar alle manndlige NS-medl.fra november 1940 underalgt 
tvungen hird plikt men endel hadde jo ordnet seg med permanente permi­
sjoner fra vanlig hird tjeneste og blant disee få utvalgte var o@9å NS-KO-
095 alias Lindh som alt i januar 1941 utnevntes til fylkingsidretis leder 
I hans notater heter det så: "Sent en aftam i slutten av okt.klokken måt­
te ha vart over ~23 mottok jeg en telefonisk innkallelse som og,så forov­
rig var ær en spesiall aTt, den gikk ut på at alle hird-menn hadde å 
mote alt klQ 4 neste morgen i Kirkegt.23 - omtrent vis a vis Frogner sta­
dion og alle alle permisjoner var inndratt? Jeg lot som om jeg ikke i­
gjenkjente resp.hirdbefals stemme og da jeg visste at dette aldrig på 
forhånd robet m~ters art av frykt for lekasjer så unnlot jeg å sporre 
om innkallelsens hensikt. Og da befalet også presiserte,\!; at ordren måtte 
efterkommes så unnlot jeg selvsagt å opplyse ham om at jeg IKKE aktet å 
gjore det. Rent instinktivt forstod jeg straks åt noe ekstraordinart 
forestod idet jeg bl.a. visste at i Kirkegt.23 hadde stapo sitt kvarter 
fordi der hadde jeg alt tidligere under okkuuasjonen vart i forbonn for 
arrestert personale mfl. Desuten var jo i denne adressen den gamle prov. 
Gardekassernen hvor jeg selv hadde vart stasjonert som gardist idet vår 
gardeavd.pga.skarlagensfeber og ev.smitte måtte isoleres fra det vanlige 
~rdekvarter ved Majorstuen.Kort efter denne telefoniske innkallelsen 
innså jeg at det måtte vare jodene som skulle arresteres og i de få 
gjenstående nattlig3 timer advarte jeg både direkte og indirekte div# 
jodiske familierQ Derom gis i domspremissene ku~ne folg.beskjedne omtale~ 
ilDet er videre på det rene at domfelte advarte mange forskje llige perso­
ner han visste var i faresonen og sarlig endel joder da han natten til 
25.11.42 fikk vite at resten av jadene skulle arrestertes.Det er dog 
ikke bragte helt på det rene om alle disse forsok på å advare jodene 
gavet godt resultat.Men disse forsok på å advare jodene sammenholdt med 
L.s protestbrev av 31Q12042 med utmeldelse av KO som reaksjon mot joda­
forfolgelsen viser at han tok sterkt avstand fra denne.I dette brev ut­
talte L.bl.a.-Uten lenge~ å avvente Peres avgjorelse ang. godkjenningen 
av mitt gamle NS-medlemskap fra for 1.1.37 jeg jeg hermed De Dem om -
som protest mot NS medvirkning i tid.ih~st foretatte jodeaksjoner -å 
skrjke mig som KO-medlem da jeg herefter kun onsker å stå som passivt 
medlem i NS .Ang.den~'.e godkjennelse blev det hosten 1942 endel korrespon­
danse me:.:llem NS og L.og det var i denne forb.at L.sendte protestbrevet. 
Kommenterende dissec domsprem.må betones at Lindhs advarsler til joder i 
oktober 1?42 der ikke uttrykkelig nevnes.O~ dette at Q.tilbakedaterte 
fttnten for godkjenning av gG~melt NS-medlemskap til 1.1.37 sky,dtes at 
lian sarlig ville :påsTtjonr"e 3like ga.nle NS-medl.som ikke bor med Hjort i 
ja1\uarr 1937 Og i bætrukt:-:,in,g av s.t så mange jader vidn et i retten til 
tordel for Lind~ nå viner docopren.s reserverte tone at jodehjelp = e 
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2(1 - Se-'m 'llt nevnt i 1.utdrRg r.Rr erken p:.'\lngt oss visse begrensntngcr llrldc 
utskriveIsen av utdragfne od vi har alt flere ganger beveget oss på grenset 
av det ~un tillater forhåndscmtalt : am8torhistorikeren Sigridh Lindh har li' 

f~rt et kolosalt research-arbeide og hun anvender hundrevis av klassisske 
boker som kildematriell - disse vil anfores på en lang liste efter·dette (? 

100 siders utdrag - samlet av hennes ~OO sidrrs skrift (l~ 34 sider,dette 2. 
30 sider = tilS. 64 + i januar 1982 de rest. 36 st~er) Men hun h~r også fl. 
referanseboker _like som f.eks. Henrv SteeIe Commager's condensedhistoty o: 
Il world war på ca. 600 sider - hvorav 1.utbBve alt utkom i 1945 = 
Denne histori<-al editor forklarer innlednin0svis bl.:?. ="This survey does 
not purport to' be the real history cf world war Il in formal sense -itfs to: 
soon to write a systemati~ histr'ry -not even our own records will for years 
be available to our students-2JJ.d enemy records are either yet inaccesible Ol 

destroyed.But what this ~ook does present is a series of believed storias, 
episodes,vignettes,descripticns,analvses and historical statementsfrom those 
who paricipated in it or obsFrved and analyzed it closely bound togehter as 
a running narrative.Sources include war correpondents,radio newspapers,off. 
smatements,some historians or critics trying sorne degree of objeetivity • •• " 

C.has not inquired toa elosely into the eredentials of the contributors c 
tried to dis ti nguish betwe en facts aro opinions. He be lieves that "some day ri 

professional historiann will write hundred of volumes and in time even the 
enemy snur~es will be available.Then we will read mempirs by the great figur 
who secured victory or were responsible for defeat • But we will nevell' know 
the whole trut:b. - for known and unknown reasons. It is satisfacdrory wo kr 
that our ('hildren will know more of the causes of this war than i t is permi t· 
ted for us' to know(;i •• But war i-q not only latereinformations but ~periences 
which later generations cannot quite recapture, Cornmager conclued. 

"Hitler,said Chamberlain,has missed the buss - while he was preparing his 
blitz attacks: on february 25 1949 that astute observer Shirer eonfided to 
his journalt that "X told be a fantastie story ·Go,~lay.lf:l\e elaims that a plot 
is afoot to hide SS chock troops in the bo+toms of a lot ,of iron freighters 
and have nut them in ports in Scandinavia etc.and seize the places.I don't g 
the poil"lt. eVen if they got into the ports, whi.vh is do ubtful ,how co uld they 
hold them? (i disee ryker var go o;rgså visse l:jente gamle NS-medlQimO')lis.erte) 

And a month later Shirer wrote in his journal: from what I heard this week I 
wrote tonight in my boradcast $ome people here believe that the war åav spre 
to Svandinavia, it was renorted in Berlin today that las t week squadrons OI a 
least 10 british destroyers was coneentrated off the norw~.gj,.M coast and the 
in severaI instances german freighters carrying iron received warning shc~', 
From here it looks as if the neutrals -especially scandinavian countries j"dY 
be drawn into the confliet .... - - These rumours w",!re soon confirmf:d == 

At 4 o' ('lock in the morning of april 9 1949 c;erman armies rolled aeross the 
unfortified frontier of Denmark with whom the germans has recently concluG€' 
a non-aogression paetQ An hour later the danish ::.sorernment was presented .t' 
an ultimatum.Denmark however was not to be Tlconquered" but i$ became a model 
prote~torate, - but the nazis (=germans) were unable to coneiliate occupied 
people .Soon the usual proeess of explpi tatton bE"'gan and the danish resistanc 
movement was organized an~ began its long heroie eampaign of Sabota~e. 

"1;!bile berman tropps were crossing the danish border at Flensburg powerful el, 
mente of the german naVY ,with numerous transport Ols supply ships were stea­
ming int0 important norwegian ports:Oslo,Kr~sand,Stavanger,Ber6en,Trondheim 
and Narvik.The norwegians were caue,ht unprepared: whether Gsneral treaehery 
was responsible for some of that unpreparedness is still to be deterrnined .• I! 

Oversatt:QID al-tment forrederi var ansvar li I::, i'or no e av denne: uforbered thet 
gjenstår ennu å avhjore: den hollendske okkupasjonsforsker de Jong sa i et 
foredrag i O~lo at det va~ et kjent fenomen at okkuperte folk sokte efter en 
syndebukk i sin ~gen midte som·kunne avlaste dem for eset medansvar i svakt 
forsvar osv. Årtiers erfaring med tendensios historisk forskning har i Norge 
bekrftet dette fenomen. Det gjenstår å se om unge norske historieforskere 
tor bryte denne meningsterror som nu dominert vurderingen fra frigjoringen i 
1965 Og i boken~ 7.kapitel hvor 3 sider Bvsses til beskrivelse av mostand i 
Norge und er okkupas j o:r,en gis i folL,. ord en forklaring på nevnte fenomen: Nor­
way had its Quisling and the name suggests that the 5.eolumn most active the: 
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21.Hc1t .:;iden 11)4(' dvs. i cn.42 år har kric .3propaG andan sorget :for at å inr:­
bille folket at alle SOFl 9. ~.(1rO sted som g3.mle medl.i NS stilte seg solidaris 
med QUislinG tross hans lo~stridi~e st2tskupp - Forst i 1955 kom h.r.advokats 
H.Kitir Nordt bok i hvilken bles. innLående forklarte hvorfor o~ hvordan Q. 
9.~.40 00så brot NS-partiets lover om at han på forhånd var forpliktet til å 
forele6~e !lviktige sporsmål!l for NS-råd som bestod av ca, 3i~ medlemmer.Det 
må jo for enhver objektiv forsker vtire åpenbart at han unnlot dette fordi han 
visste at dette råd ikke ville forhånds(;:Jodkjenne at han gikk til et så ulovIi 
skritt Derfor foretrakk han å konfrontere dette NS-~åd med et fait accompli. 
Og av samme grunn unnlot han å innhente forhåndse,odkjendelse fra disse '001'­

ganehvis havn han på kuppdaben publiserte sem tilhorende sin nasjonale regje­
ringMange av disse utnevnte var ikke engang tidligere NS-medlemmer og 06så 
noen av disse protesterte mot Q.overgrep og mot Q.s egenmektige utnevnelser. 

Blant disse var ifolge Storhaus l.bok også partiets generalsekretar Her er 
det nu også n~rlibgende å få klarlagt hvorfor omtrent alle de c8.600 ~amle 
NS-KO-medle~mer ble stående i nartiet? Disee hadde da i opptil 7 år vart 
aktive tillidsmenn i nartiet og de hadde som s.qdanne mellem 193}-36 avlabt 
s.k. KO-troskanslofter som bl.a. gikk ut Då aldrig å skade NS - Disse,som var 
avlagt i god tro på at nartiets virksomhet s'nlle holde innen demokrati.ets 
'amme ,var ifo1ge o:rdlyden også forplilr-:-ende pfter brudd med NS Disse' bamle 

KO-medle 1:c mer visste da også at Q. anså deres ev.brudd med nartiet som en 
j.~loyal"_demonst.rasj.illLsom kunne utsette dem for negative represalier. 

I denne forbindelse er det nodvendig å erindre om at selv folkedommeren Bai 
<in sadistiske bannlysning på kollektivt grunnlag oDplyser at gamle NS-medl. 
~'isikerte å bli fencSslet om de da brot med partiet (bokens ll-side) fvlens· 
ellers pressen og dens journalister respekterer yrkesplikten om å granske 
samfunnet kri tis k så opprettho ldes de ten urm"::age Ise på dette området == 

Den og de anser det ennu som T!,BU åR anfore et ord om disse på denne sise 
omtalte formildende omstendigheter som foreligger m.h.t. slike NS-medlemmer 
som var aktiwe i partiet'dor 9.4.40 Som også tidligere opplyst så nedla L. 
12 dager efter NS maktoverrtagelse av 25.9.40 sitt tidligere tillidshverv i 
partiet. Men som vi nu i årtier har fått bevidne har pressens reperesentante} 
laxt som .om det kolosale NS-oppgjoret ikke voldte noen n~v.neverdige problemer 
det er egentlig forst iår disse såvidt later som om de har fåttvite at det 
skjer overgrep mot de evig sa sial tutstotte som er et demokrati helt uverdig: 

Men da en eldre dame ringte til en avis iår å erindret om at en gammel mann 
J2å over 80 år var blitt jaget ut av Toyenparken av pobler utskjelt som er: 
Iorbannet gammel nazist da nektet avisens redaksjon å tro henne, da måtte 
hun forst forklare overgrpete detaljer == at det hendte like efter at TV hadde 
ist Holocaust serien en sondag: den gamle mann elsket blomster og pleide å 

spasere der hver sondag, da ble han antastet aven jeng yngre som åpnet sam­
talen med probnserende å sporre ham : MEN TOR DU VISE DEG I PARKEN LENGER??? 

X hadde vart med i NS siden 1933 og bli tt stående i partiet som passivt mede];, 
nder okkupasjonen~ og alle der han bodde viste at han derfor landsvikdomtes 
dl 2 års fengsel - og han hadde Jfiått vi te at Qj3å passibe NS-medl.måtte straf­
fes strengt så straffen kunne virke avskrkkende Det hadde jo ofte s~ått i 
avimen så folk i fremtiden visste hvordan det gikk sliye som vvek fedre­
landet. Disse som jaGet X ut av parken tok det nemlig for givet at denne som 
tidligere NS-medlem slik som Solem fortolket måtte gjores kollektivt medan­
svarlige for likv1deringen av norske joder og de var forbauset over at han 
ikke selv ville p~ta seg dette ugyggelige ansvar~ Men behoves dfet da noe 
bedre eksempel nå a.c folket er så hjernevasket i sitt hat mot alle NS-folk 
at de anser det som en selvfolge å nekte denne gamle en felles merneskerett??· 

Denne silent conspiration har selvsagt pågått siden 1945 mer det er farst iår 
i 1981 at pressen via TV-serien 0m solkoresets skY6ger synes å ha fått vi te 
litt om denne stille terror som fortsetter mere eller mindre iedet s~julte. 
Det e~ disse tusenvis av nålestikk som prof.Adolf Hoels talte om i sin bok 
OPPGJOR MED LANDSMENN i 1951 - Og dette oppgjor synes hevnerne at det er 
en evig plikt å fortsette - dette ble tydelig robet i et leserinnlegg under 
fult navn i Aftenposten iår da en innsender ~ekl~et at de i Argentina bosatt 
NS-folk gnndrQ segefterstraffen. Denne gemene mentalitet kan ikke bortfor­
klares og den viser klart at det er isfronten som En' mest nazistisk innstilt, 
og det er dette ubeskrivelige hat som fikk en tilhenger aven av Morges mest 
prominetet slekter til i en avisartikke l å sporre om NS':"folk har demokr at .re 
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22 - :C,nk<2n har c;jer;nehl kcntakter i Osl~~ klart å samle inn en rekke eksem""'lt:::' 
på overgrep som foregår æot landsvikd~mte NS-medl. i norske sykehus av mange 
av disse hennes beretnirs er er så opproreride at det er på tide at de bli t ve:' 
kjm te uten Norges grenser - for så via utlarnet muligens utenom isfront­
pressens boikott og cer;sur å komme til nordbag5ens ki:;innedom.Der er f.eks. 
leger ved store sykehus i esla som forbitrer selv dodssyke slike pasienters 
diste dager. De pårorende som tildels bjcrez cekjent med dette tor ikke på­
tale det fordi de ikke liker "å robe 2.t deres eldre slektnin,ser var nazister" 

De er så naive at de tror at det ikke er velkjente på store sykehus hvor jo 
hviskekampen mot slike somre6el pågår for flu straks de viser seb' Vi her ~i~ 
et kort citat fra enker.s oric;inal-mar;'J.skript hvori det derom bl.a.heter = 
!TI dylika fall då klao8.n framforts har dessa bemots med generalIa undanflyk­
ter från socialvårdens sida om att åldringsvård vid sjukhusen blivit lidande 
for alla eftersom kapasiteten er så bristfallig och det fattas personell. 
Ialmanna ordalag har varja klagan bemotts meØ fraser om att Pba.det cen­
traliserade ach mycket byråkratiserade systemetxså kommer oerhort manga gaml' 
individ i klam j synnerhet om de er oformågna att sjekv forsvara sin ratt.!l 

Men hvordan ffkal d~sse selv kunne forsvare sine demokratiske rettigheter når 
de fortsatt moter en mur av passiv motstand og s.k. srsiale sanksjoner -f 
å bruke den katolske paters betegnelse for negative represalier. Her har ~ru 
Lindh gjort en meget interessant oppdagelse basert på ranporter hennes mann 
i årenes lop fikk fra Norge om mishandkingen av de polttisk fordomte = 
Det er meget stor forsljell mellem hvordan disse behandles av mandlige og 
kvi:rmelige norske borgere: mens menn somregel er svart presmtgebetont og .. .Jk 
tror at de deres egen sosiale status ville bli negativt påvirket som de villE 
utvise vanlig ellers normal anste ndighet overfor utSkuddet så er norske KNIN­
NER generelt mmndre isfrontbetonte overfor parianQ De tor f,eks.når de er 
på tomandhånd med slike tiltale dem men de rober ofte at de frykter deres 
egne ektemenns kritikk over slik fraternisering og derfor passer de på at 
den skjer når disse ikke har anledning til å observere dem. 

En eldre gammel kvinne fortalte enken folgende om sin eben holdning helt 
siden mai 1945 :j:eg godtok et forelegg for å slippe en rettssak men det ble 
allikevel vel kjent at jeg hadde stått i NS i 12 år"Og da enken mener at 
hennes holdning er ganske representativ for hvordan slike forholder seg ove:: 
for landsmenn så gjengir hun det denne gam~e kvinne forteller derom ordrett~ 

"Jeg tar det jo for givet at få tidligere kjente gjenkjenner meg og unngår 
derfor konsekvent alle som grunnholdning - med få unntagelser hvor jeg vet 
at de·-:::er positivt innstilte. Dermed at jeg unngår tidl.kjente som regel så 
tvinger jeg ikke disse ril åpenlyst å denonstrere ved direkte å late s( 
om de ikke vet hvem jeg er - ikke kjenner meg. Og så noen ab disse skul~e 
ha omvurdering sin fra 1940-45 opprettholdEte~~·bo ikott-holdning så får de 
vise det ved å gi tegn på at de gjenkjenner meg~Og denne holdning gjennem­
forer jeg konsekvent - selvsagt unngår jeg teatere,restauranter og ferie­
hotell idet jeg ikke klaner den belsatning som er forbunnet med permanen 3. 
måtte innta denne passive avventende rolle - det finner jeg for anstrengende 

For and:rre nordmenn med litt fantasi burde det vare forholdsvis lett å se:t­
te segitin i hvilkett helvedete det egentlig må vare å leve sitt resterrende 
liv i et slikt milijo hvor det på trikker må manovreres,hvor det også i alle 
butikker må gås frem med slik taktikk -og det samme gjeller på andre nasjo­
nale offentlige kommunikasjonsmidler. Hun skrev til enken også at hun alltid 
unngår å godta ev.invitasjoner til sammenkomster selv blant andre eldre og 
invitasjoner til selskaper må hun avslå fordi hun ikke aner hvilke andre 
gjesterc som komne r og fordi hun ikke i slike sl uttet krets kan gjennem­
fore sin holdning og fordi hun vet at da oppstår somregel pinlige konfron­
tas ioner: hun forteller at hun engang opplevet å delta i et slikt seldkap 
og da ankom en fin gjest som straks forklarte vertinnen at enten går hun 
eller jeg fordi vedk.omgås prinsi'lJielt ingen NS-medl.Dermed forlot kvinrer 
for alltid slike gode nordmenns selskaper.- Enken forklartexoss i denne for­
bindelse at landsvikdomte menn somregel uJngår jubileer de sier NEI TAKK om 
de innbys til treff av gamle speidere,gamle gardister,'og kan heller ikke 
treffe tidl. sportsvenner som jo stilltieme deltok i folkedommen over dem. 
Derfor forblir slikes liv i Norge en skyggetilvarelse full av nålestikk. 
Og de av dem som ikke klarer å gjore seg hårde lider evig over uretten. 
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2'3 - Og enke n forts0tter sir. beretning om NS-folk misforholr1 til lan~smenn 
slik =IISarlig er jule- og nyttårtider. en tung belastning for slike NS-forel­
dre SClm ofte har barn som helst vil late som om de ikke forstår deres nroble 
mener eller ihvertfall vil slippe å innblandes i dem. Og de loser tJfire'slikt: 
si tuasj aner resolutt ved å ur,ngå å opprettholde forbindelsen med s like for­
eldre ved slike hoytider 05 sorger dermed for at disse ikke blir den for ar.C 
vanliC;e fan iliefes t = de ti lbringer j ul og nyttår hos vernE r som ikke er po::'c 
tisk belastede og lar deres foreldre klare see:; selv,dvs.forbli i ein egen 
krets dvs. i NS-ghettoer.:Ue andre har sorget for å åtslolere d:em der .. 

Men når det nu i 1981 går så lentt at NS-folk systematisk belastes med 
truende an0nyme telefoner om at det skal bli utrygt for dem 0m de -slik det 
jo står i avisene - statter - ja larer opp nynazister til å hevne seg på 
samfunnet Denne logn har egentlig en peget interessant bakbrunn og der0m 
er psygologer her i Sverige ganske enige = den skyldes der~s frykt for svro' 

"Jossinger tycks tro att eftersom vi plågat 0m så i årtionden så er deeot 
vel antligen dwras tur att hamJl.as lt - devisen om at på seg selv kjenner man 
andre - eller tror de at de kjenner NS-folk. -hvilk~t de ikke ~jor. 

En slik svensk psykolog forklarte enkens mann ifor sommer = "Ni vet ju att 
ni ~j aro dessa monster - att ni ej ara dylika personer som kollektivpro­
gandan beskriver - och det vet också vi svenskar som venkligen kannar er. 

De som i Norge har opphayet seg selv til selvbestaltede opinicnskapere har 
nu innsett at den kamuflerte terror mot NS-folk nu er gått så langt at ,de 
må late s-om om de tror 2Ft d et kun er små problemer forburmet med den s.k. 
sosiale rehabilitering: derom forsaker den radkiale prof, A •••••• i sitt 
IV bidrag i mot~ken som i 1966 ble utgitt i UD-regi å innbille utlandet 
at aet er visse NS-ff"lement 30:m er heltv uegnete til å gjenopptas i samfun­
net isfrontens premisser hvilke er ensbetydende med betingelseslos kapitula­
sjon. Dette problemc avfeier han på etpar sider på en overlegen måte = 
!ISettlements of this huge extent naturally gives rise to great human 
nroblems - continued punishments means prolonged human sufferings both 
for those directly inflicted as for their familiesQ Otherwise inhabitants 
were obliged to assist conviets in finding places in the commuDity but 
this iscomplicated for those who betrayed the same.The stron~ emotional 
atmosphere wich surrounded the NS-proceedings was dramati~ed by the press 
which maintains it since.Prof.A.who assited the chief public prosecutor 
then,claims that he in a lecture in 1945 also said that it must be avoided 
that Norway obtains such a great anti-smcial group But this was first 
opposed by the public opinion tI_ (and MPs still c laim that they mus t have 
no parden - that was in parilament last spring by sosialist Farmo of Ap.) 
"There w as firs t much talk of re- ed uc a ting; the enemy- collabo ra tors singled 
out as NS-memberso Its purpose was to try to make such offenders realize 
their c'o lle c tive guil t andx try to train them in the famr'us co ncepts of 
norwegian democracy? But we lacked such a vast number nf qualified people 
who satisfied even the security-checks of the radical ecile regime.Those 
potical enemies in prisons camps were avaiable but how could we reach~4 
not confined collaborators. (probably wives who were permitted to remain 
outside the norwegian KZs) There were also considerations of psychological 
kind: it had to he prevented that marty~~ were created - and in the camps 
the nazia were u1'ider mutual influence which made them immune to arguments. fl 

"Severe problems were ohvious for certain groups:those whose professi0ns re­
quired a high degree of confidence as they were condemned: to loose such for 
JO years.To restore those to their former occupations was psychologically 
lmpossibleo Same were unwillinb to accept inferior works,amd they could 
not resign to our terms.So they hecame a discontent intellectually well­
equipped group who made it tijeir prime purpcse in life to attack the many 
weak points nf the NS-se ttlements and consequens tly to discredit it ••• " 
But how haven the collaborating NS-memers been readmitted in humans terms 
to our community? This has been most complicated in the towns were the 
antagonism is most pronounced .But only those who admi tted their errors 
were accepted - (A.ignores that most of the ,16000 NS-members who were pu­
nished as trattors in court Qeclared to be innocent of the collective sc­
cusations of having b~trayed their country and refuse to to subm~t to the 
o'Oposi te term - A.calls them aggressive and defiant on page 15' of his book 
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2~ - Vet yngre jnvrnalister ~vcrdan juristen Harsem hle mishandlet 
efter at han hadd8 utgitt en serie med kritiske b~ker om og mot de 
mange rettssvikerne og i roken UTR.OLIG men saT.t hadde summert O"T.:'p i 
45 punkt alle moment sorn tidra til at så manGe i 19,10 var i god tr"'? 

Jo han blev naturlitSvis i liktet med milo~~0s jef Lanceland trukket 
for retten og d~mt fordi han anigvelig skulle ha utvidet kl~ften i 
folkero mellem de gode og de så dårlige nordmenn. - Har man noengang 
hort om et st~rre h 1 ,kleri? Her foregir disse hoye dommere at de et 
oyeblikk skulle vare be "!.:-ymre t over de nne kl~ft o g over at de n kunr:.e 
bli for stor - har man hort på maken til fariserånd? 

Det er jo nu prr.i slutten av året 1981 helt klarlagt at sterke krefte 
innen isfronten - stattet av isar den radikale pressen -hele tiden 
systematisk har forsnkt stadie å ake denne sosiale kloft mestmulig. 

Rent logisk vurdert så kan altså av denne dom sluttes at dens prE:" 
misser må vare at fordi sannheten om juridiske og politiske justis­
mord avsleres gje-nnem Harsems~ beker og ~kes dermed motsetningen til 
aktoratets seirende overgrep og derfor må hans sannferdige kritikk 
fordommes - den kunne jo ellers bringe hele NS-oppgjoret i fare. 

Og det er denne metode med s.k. injurieprosesser som systematisk ~ 
hlitt benyttet mot alle som i årenes l~p har vovet å angripe NS­
gj~rets falske kollektive teorier = således fant man ut at Hweins 
bok utgjorde historieforfalskning - og i Noree kan det henvises til 
Bn lang rekke dommer i hvilke kritiske b~ker er blitt forbudte ap 
beslaglagte = Langeland utts{:}.v 2 b~ker om "dommer ikke - ti da ske.. i 
selv bli domte - 0 0 fant mant set stirlic" opprorende at et NS-medlem 
hadde utgitt sitt skrift på engelsk og kalt det WE ARE NO CRIMINALS. 

Men da var da omtrent de samme metoder som Hitlers brykte når han 
lave sine ~okbål over forbudte baker - og i tidli 6 ere tider hadde 
vi ijo også troskamper hvorurd er f.els. katolisismen f~rte index = 
lister over forbudte baker - så det finnes da nok skremmende for­
bilder - men sammenligningen er haltende idet ingen av disse tidl • 
. regimer fremstilte seg som som noen super-demokratier hvilke Norge 
gjor - som hyklende foregir at der hersker yttringsfrihet slik ~ 
Grundlovens %100 foreskriver - det er bare et stort aber og det er 
at demokratiets regler gjeller ikke for disse politisk 06 sosialt 
utstotte og derfor spurte Huitfeldt i en artikkel i Morgenbladet i 
somrrer om disse ford~mte NS-medlemrær virkelig har demokrat.rett.? 
Her er det narliggende å måtte besvare folgende innvending:om det 
nu er så at derex NS-folk st8~ig utsettes for åreskren 1"-ende over­
greP hw..,rfor går dere da ikke til saksanlegg mot den eller de som 
fornarmer dere? Her må svare at for det f~rste så skjer all d~ne 
pressehetz somregel kollektivt og kan dermed ikke konkretiseres og 
for det annet så er det som vi i de siste år atter har fått erfare 
så NS-fnlk som f~ler seg æterke nok til å tåle den ~kede mobbing ,)rfl 

dermed de og deres familier automatisk kommer til å bli utsatte for. 

Av alt detre må egentlig kunne sluttes at alle NS-folk stort sett er helt 
rettslose i Norge fordi deres forsvar som mennesker forhindres: Men hvem 
skal kunne bidra til den omvurdering som i Norge synes å v~re forutsetningen 
for at en siden mai 1945 utstott politisk minoritet skulle kunne gjenvinne 
menneskerett i eget feJreland - og hvorfor tolererer politkerne der at det 
forhindres? Det som var voksne i 1933 dvs, ca, 20 år de er jo omkring 70 
år pr~ 1982 - og de fleste av dem har vel forlen8st oppgitt ethvert håp om 
selv å få oppleve en slik sosial likestilling, 
D " hvis rehabiliteringsrett her forfektes skal altså hele si tt 

enne sargruppe liv nesten forbjeves forsake å vinne forståelse for at den 
som patrioter 9.4.40 ikke hadde nObet fritt valg: de kunne som kollektivt 
forhåndsdomte kunne hjelpe landsmenn på den post de da stod -de måtte ut­
nytte den omsfendoghet aæ de pludeslig var blitt insiders som nod stor til­
lid hos en mektig politisk gruppe - som de ikke lenger hadde noe tilfelles 
med - ja de fikk da av andre hore at de ikke med brudd med NS måtte edelebg~ 
den pribiligerte stilling de da pgao force majeure befant seg i -ja L~ndh ,. 
ble sågar av j~der i 1940 anmodet om å forbli innenfor NS som deres hJelpere 
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25 -l Disst; id-st{<; mane;,i! r:r.srnn9s~e:r\klar~e ikke alAs~ entBne:; å 5,jenvinne den 050-Sla e sta1;us de- lnnt::llau~,e ~. ,·-rl' - sum tlntoe - cAC v SleT JO a..Lt om nvord9.n aer" 
liv har vart: det har forbli t1; en evig und€rtrykkelse - de har ikke i si tt 
eget land kunnet fole seg sem FRIE mennesker - dette mål som jo alle jossin­
i c1 e 5 lange okItupas jonsår hevdet var det store mål - et fritt folk igjen. 
Ds se har nu i hele 37 år vist at denne frihet ikke skulle omfatte alle dem 
som de trodde og tror er deres poli tiske fi ender. Hen de t tragikordske her 
er jo nettop at vår siirgruppes NS-veteraner hele t-Lden også kjempet for det­
te samme mål - medn det ville disse fanatikere ikke anerkjenne tr0ss klare' 
bevis - i Lindhs ble det dokumentert over 100 enkelt-operasjoner til gunst 
for nodstedte landsmenn - - her da ikke medregnet dusinevis av viktibe ad­
varsler - en rekke motarbpidete a"Vsjoner - 06 serien av anbefelingsbreveQ ... 

Enken fortell(r at det blant hennes omganbskrets i Skåne er blitt brukt 
mange treff~nde betegner om disse nolitisk fordorute i Norge : noen sier at 
de befinner seg i indre exil - som dog er noe anderledes ~rtet enn i Sovjet 
men at forfolgelsen stort sett lig6er på det samme plan.Andre kaller disse 
for displaced persons i eLet land mens de fleste firner at det er mest pas­
sende å si at de er isolert i NS-ghettoer - dette må god forståes i en noe 
overfert betydning eftersnm de som oftest utgjer sorte flekker i et ellers 
3å eegolerent landskap eller område. De merker ofte at de som negre utse t­
tes for press om at de burde forsvinne fra fine mærok 06 innlogeres i små 
boliger i store blokker fordi deres nhrvas der anses for å vare minst gene­
rende. Og mange slike gemenheter 0mtales i enkens bok med sikre kilder. 

~en har det ikke i iår skjedd noe i Norge s~m kan påvirke isfrontens status 
quo? Her ± Sverige tror historieforskere at Oksendals bok ihest om Quisling 
befatning med Wesenubung i 1939-40 må fore til en mere saklig vurde~ing av 
omfanget av den s.k. 5.kolonne virksomhet: det forekommer disse at O.i stort 
omfang basereu' sine anforsler på Ristes utredning i motboken kalt = 
"War comes to Norway in 1940" - cpmprising 4-1 pages and starting wi th the 
old policy of neutrali ty - then Bri tain-France and the Iron R'oad - initial 
plan - the big plan - final allied decisions PS on decision-making - than 
the german plans - the development of an idea - Quisling in Berlin in 1939 
Studie Nord - Weserubung - the onslaught and Ristes afterthoughts = 
Let us start wi th his conalusions thus : liA defeat as that inflicted on Ner­
way in 1940 is inevitably followed by the trial to find the guilty? Histo­
rians are bad at that game: the judgement of history is seldom that of 
historiang The brief unequivocal and damning conclusions of what did happen 
should or might have happended are usually al~en to the conscientious 
searchss for the nearest aPDroximation to obi8ctive historical truth~ •• 

However historians must be willing to ignore legends and distortions that 
tend to develop on painful sectinns of the pasta (this confirms de Jong 
here allreadv stated theory1 Regarding the norwesian nevtrality UD to 9.~. 
19~O the freql:ent accusations of the governert1ents cril:inal and stuuid 
Jf the sitvations t~at arose are emotional judgements.However weak,in­
effective, shorts-: iShted and clumDsv the governments action mat at times 
have been they were inspired by a desire to re~ain at peace with other 
nations - and they were sunported by the majori ty of nor\olegians. rrhere 
was nothing in its policy that entitled other powers to violations of 
norwegian territory under pretext of international law. And as to the lack 
of foresi 6ht of which the (jorvernment mtands condemned by the events it 
should be remembered that is was the :1.hple nation \o/hich was caught men­
tally and physically unprepared (and why was Norway then so unprepared?) 

Considering the norwegian Kriegsschuldfrage as between Germany and Allies 
the current schematic timetable comparisons of plans etc.on both sides 
cannot explain away the fact that the actions actually undertaken by the 
opponents were different in character.The minor british violations of nor­
wegian territories:Altmark 16.2.40 and mine-laying 8.4.40 were flagrant 
but could not justiiy the assault carried ovt by the germans.The argument 
about lTermany forestalline; allied actions atSainst Norway ma'! have retaia­
tory and defensive ring but the fact remains that not even the standardsof 
international law can provide justification for berman invasion of Norway 
in 1940--- ff (litt forkortet) Ristes eftertanker virker jo forholdsvis ob­
jektive i motsetning til den kriospropaganda som pressen ennu anvender ••• 

Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

SNO



~~ _ !1'~,ruteett~nde I"tt lc1:lcrne ~kqt:ft;r SQl:.; in;,sikt i (\~'sen~als bok I,Je~enubur. 
så gjenbis derav her kun de avsnitt sem omtaler ~uislinbs forhold i Berlin ~ 
1939 = "From sueh eontemporary evidenee as the arehives Ol the J-ermar: Naval 
Staff and ceneral Jodl' s diaries (he was tl-;,en chief of operations in Hi tIer-=:: 
Supreme Command) and of Rosenber 6 hi~self (his political diary published i~ 
196;~ ) historians are able to es tablish a fairly clear pictures of what har­
pened during Q.s visits to Berlin - wrote RisteFrom his following informatic 
we qucte that Q.was reeeived by Rosenberg 11.12.39 and that he then alleged 
that the pro- bri tish cireles in Norway lead by C.J .H2.mobro were then insen­
sifying their efforts against Germany (Einkreisung etc.) Q. then according 
ro R.s words "again put forward concrete propposals for preparing a german 
kand ing at que request of a new Q-government that would be set up; 

While R.informed Hitler of Q.s stay in Berlin Q~and Hagelin met admiral 
Raeder~ The rpcord of this conferenee reuorts Q.as having stated that to R. 
that England would not in the long run respect norwegian neutrali ty and fua: 
there aIreadv existed a secret agreement bf'tween the bri tish and the nor­
wegian governments .According to this in case of war between Norway and a 
great power eng~lish troops were perrnitted to land near Stavaneer and Kr.­
sand and establish bases there.Q.also stressed the danger to Germany from 
sueh developme nts and proeeed ed to explain the role that he and hisfollr 
~ could (would (play in that eonnectiona fiNS wishes to forestall sl!ch an 
enC;lish step by putting eorresponding bases at the disposal of german fl")r­
ces.Therec were already ~en in important positions sueh as intelligenee, 
mail and railways in coastal areas that had been engaged for that causeQ-

Q.innbiller alltså Norges kommende fiende at det er hans menn som skulle a 
påtatt seg omtalte rolle som 5.kolonne 0 6 dette er så oGså under NS-o~l'­
gjoret krtitikklost blitt misbrukt for kollektivt å belaste alle de gamle 
NS-medl. som potensielle5.kolonister. Enken forte11er at da således hennes 
mann i retten betonte at han arrestertes våren 1940 mens han lå ved fron­
ten i kamp mot fienden så repliserte fagdommeren at nok ingen slike arre­
~tasjoner fant sted uten at det kunne anses som sansynlig at spionage forelE, 
Han gj en tok faktisk aktors fals ke anklage derom uten å kunne bevise dette. 

Det er ~ettop denne svindel ±ittmester Harald Normann så sterkt påtaler i 
sin bok liDe 5 forste dager - 9.april 1940 i perspektiv tr • Der understreker 
N.at slike masearrestasjoner av hundrevis i NS-medl.da fant sted i da ennu 
u"{,esatte deler av Norge 0b at disse var basert på Ap-regjeringens ordre av 
14.4.40 til HOK == Harens overkor"mando (dette kan ikke gje ntas for ofte) 

!nnledni~gsvis i dette avsnitt opplyser Riste utenlandske leserne folgende 
em NS: "Q.a major in the norwegian arrny,had been minister of defenee during 
the 2 years 1931-33 in the agrarian government'-.• I n may 1933 he founded NS 
~ational unifieation, -its program was fascist-ins~ired and it failed to 
assert itself at e1eetions - so it existed as a rightist frin@3 of norwegiar 
1'eli ties. Not before summer 1939 did Q.s german eonneetionsshow some pre­
mise (?) and then it was the e ntourage of Rosenberg who in their "nordie II 
enthusiasrn took more aetive interest in Q.and his follo.wers (?) Q.met Ro Yl­

beyg already in june 1939 and that autumn NS remained in contact with h.s 
org. thrn ugh Hage lin, who li ved in Dresde n.By dec .Scand inavia had be en drawtl 
into th.e focvs of great poweB poli ties through Sovjets attack on Finland.l'. 

Senere heter det: "Q.S nroposals in Eer.lin tre dec.1939 was linked w'; th the 
claim that because the Storting -the norwegian parliament had reepntly 
prolonged the period between eleetions from 3 to 4 years - a deeision 
which in Q.s view was uneonstitutional both the Storting and the labour 
government would hold power illetsally after 10C5january 1840 This would per­
mit NS to step forward --- skulle Q.bl.c. da ha forklart sine kolleger. 

Avsnittet om Q.s Berlin-besok i des. 1939 fyller -+ sider hvorav her utdraes€-! 
fortsetter == "Admiral R·,eders only reeorded reaetions to Q.s ideas was to 
tell Q,that he would bring the matter to Hitlers attention -and on dec.12. 
R.had ameeting with the Naval staff where Q.s ideas and the norwegian pro­
blem was diseussed after whieh R.had anæther of his frequent top-level eon­
ferenees with Hj.t1er on the naval situastiono: present at that meetirtg WeSt 
6enera~Keitel and Jodl and Hitlers n9val aide-de-champ von Putkammer.The 
conferenee report shows that the norwegian problem was the dominant topic 
with Raeder reporting on Q.s statements of the previous day 
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27 - It wa3 ,~isCU3sen 'c-hp," f ' ~c te fall into hr~ t'....::k ~,L,:CL' ;-:1ight der::'" 
the war. : RaedET saw tut Jl':c 'v' 'l,"; i-, aD ev.german Stei>).', 'Jl b:::,3e3 on 
the "norwe6ian coast = i.~' ',=tS ,c ~)r'voke strong bri ti,h '~:01..lDtermeasure: 
agai ns t i::S8rman ore trRL", p C't,-; ,", : 2:"'V- kand this mi.:sh+: :.r, '!:h, lo ne: run d· 
too tough a 8. challenge f - r ::: ~: c: n,,;vy, -Raed€rs pr,)pcs:.\l, -+:0 which Hi t-. 
ler Gave his provisional ::)T' '~,' to allow OKW to cor:cr - P~:.9.;lS with Q. 
for the prepar8.tion and f:::C.. ,::' "'1 c:ccup8tion of N01.'Wl,' - ei ther by 
peac eful means e. e. bcrma~, f ~1.~,,?1 in by Norway -~)r c,- fe r'~s ,,.rEne r::; l 
JndU5s diary expressed th1S ~' i.','.:. :;J:l:n these t~rms :::.i'1.".:: cm:cs,what hap­
pens when we are called ir ~ a:. ·': .. 'C ::Ci W' do if we have -::0 . "in 9. foothold 
~y fores? OKW shall wcrk ut" __ . .. ,:-,r i~l (ontEj,ct wi th The fY c 'iOlS defer.se 
minister of Norway. - Hi 1; ,::1-,_ .·:;~;1~) :~ave another talk j;r Rosenber§, b8-
makino up his mind if he ,:10'.,;'; s ~:.pe:.'sonally. After thc .Latter had tal­
ked with Hitler R.that S8.nc; ,;·/tc:....l::':.c1 another long conver-:-j,:;ion with Q.The 
resy.ltvof this talk W8.:3 :'r'~Jrr.":-: ~) ~)8.eder by pos'C·'.'.--.iS letter dealt 
wi th whether to recomm2f -~J, ;:. ,-,,-di·::nce wi th HitleI . :,: ~c. du: ~y dcfer-
ring to Raeders expert:..C' ';0:: -, ~~le possibilities (jf o=o~,s in Scandi-
navia.And in an enclos::C?fr." ,gave -inter alla -·Lr ":,r~' dc'tails of 
Q.s rededentials and I"r ,~ul., .:; relations with the nor'>: an 8.rmy. 

Further: on l4.decembc;:o ,du. 1._ ':::cl Basenberg to hi,s he J',' c' ',d t'1.ey both 
agreed -according to h·)E !J€I_ """. on the risk an:-I ;,SSlty of the 
acti,",n,Then Raeder tOG(>'~~'r \,,; ";, .:-eidt(Rosenbergs ,~ . .L~ .t)l.'-ook Qoand 
Hagelin to s ee Hi tler (The 01.1 co' -:' ') 1 S meetir\:.; wi th .El: ~ t.i(.' i2 (~on8is e1y 
rClJorted in Jodls diar." ~,Y.c >"'.'i'lg 1tlaV ""Ji'Uhrer cC' lf:' ~ .. ~ wi I~h norwegian 
ex-minister of defenee - 1((; ;::::-':--n'1nC"s investigatic: :. t' ',;}-~e smallest 
of staffs on how the or -'-: a';:~ CL.' l',:a;' can be car': =LE5, J.5 corre­
sporiding order from mG' GCl.iJt·.:l L r3tcrnburg"In Ror'it· _ '1:i8ry appears 
a more detailed account ::,f '('1.:..:3 ." ~.'n nce,.eyidef1tltf!' c. ,lr~~ o Quislint~ 
Hae;elie:, and S chweid t rc"o" ted:]) c tr,a T same evenin_" 2,:: ,;(': CtJ.:lg to this 
source Hi tlerin his open:,fi6 mC:{lol;)t.'0 ,,~aid that he 'Y):rE'~E'r="ec~ Vorway to re­
main ne_utral but he co';. -l ,.)n .'.' ,(~ othcY hand never uerrr'" '=-l(:)l.X d to get hold 
ef· Narvik. - After rea i.::.:.r!l2 th::.,~,l)i 11 '3. :nemorandurn whidl--<>haciandpd to him 
con~erning the need fo:?" 5Y':.?&i~,;;r ?~er::C2::-1:'c (germansk) un::y F' ~'Ler then liste-
:aed a.3 Q,explained the ~10r'~!e;1!'J.~' 8j +:~qtion to him' Q b" . , Berll' 
. ~ o esor'8 ,e:,'Jln§.) n 
had another audienee wi'rh.:.i'-:Lr:",n ::"o.Jecember durin~ 'dI-li,c:l {lE::. was finally 
assured that "help" fro;E C ,:::rr';(';'.:' ,,;':nd J 'oe forthcoming oId ':)": 'Le:' ::ne eti:1g.J Q. 
al~o vet representative,:;~;.f ty,' t:(~rm9L foreign ministl',/ e, '~;::e naval staff 
and Hitlers aid-de-Gharfl"P V)lOLC: ~~>:;L'TI'}l1jt< Q.left Berl.!.D 2l r'[ccember 1939 
and Rosenberg wrote in l:''i.t; 5·L,':C .. \":'t:c.~'~ "the first stage .f 'll 'olar:J'3J n0r-
wegian enterprise is r-O(~:-:').l,d(;i} v.',." ; 1 'ld 'lCll( ~. "'å er . i/'e:~~;dr l(l ene l -2!::r_:/ .J~. T ,211.llgLes ., 
det flere motstridende inf):C~!1" c~'.;'(::, '~i:l pvordan den vi." -r21'V;,.l-lLni5 av beg­
ge krigsmotatandernes p>-3,r.rCcI',' c/ :--.3.:: jkke her tenkt {vl'F::re CiSf2 :~.armere 
men vil anbef~Ue yngre <'c; ':.e:r ,3.<: .i Gal" r, f tudcre slike bokte", ~.. .~. li ~ i)n B j Orneer. 
NARVIK - reportere n SOl;, :::;2tt ·~.OC.: or ., lar)§; tid ~ grn,<o"~~' "~e :lv,,:,ls av d oku-
llente:rr som endelig var '~:.li~;t :~~::t ':':, nok forteller Dl:l, :nn let Ri::;te så 
skriver f.eks. om hvorl,q.L '::, L,~'j ·t-)i2i-..·.fter that their ns.v:y Ja." m~.:,efields 
in the early hours of 84,L~') l! .. -j;irjej~' note to Oslo 0f.= ,r- :j(',~,y anncnmrred 
that a('tion but hid th0:':;;~t::h'1.i~ :2 r::·-'.gades where then ~!" c kOiJn C"Tuisers 
in S('otlandt ready at '!,~ "J :::l'l(;JJ.'''; I'ot';,te to P1eet ev.ger'Tc J ,," :"ns to thei 
minelating. - All thOU)l ::ytiJ':r: f :,e r;' :'-:' tis h admiral ty h,,\rj :. ~ '.lE' ".~ c' un terord 
to the pruisers to diE!' 1;"':'8.1:.'1' t'~l" 'l'Jr :.~ and prepare for fr.2 .. ,; n:'1val emergenf": 
following reports of l~d:' s :.:- ,1'~C ::':'rr':··.:.·~ movements in '(Jr,; J' ~'t'~·.'oa"l!(motboke 

side 47) Da har vi alt :J_ie .'<~ ~'å-::"dte at den ty~;k @}C.; . ,l('er den 
6.3 # 40 no terte folgendE .3::. l::; ,',k; J" nt; land and ~r8nce.'-.< "c;iland et the 
right of pasc>age throu: c '1 ~~Ur'}8·1-1.::: S':;';cen, Now the Fl\hTer 'w.dl. D. ,te.Hitler 
believee start of grer:;.·~ ~'::r;tGY'''''I-.';<::e ".: west 3 days l(l'i~,:;r';:> l' I eil ser.ere nor­
disk Lexikcm over 2over-:"-:.31tl'i,, ' i" ''':''~''~'m i 1951 heteT det om dette i krono-
logisk frems t illing = k\~-3 1 :;4·( 3~.' r r :ige og Norge ne kte:r 8 la allierte 
hjeloetropper Et marsjeY'c.::;iE r',.;:'~lf1i' ".~:' for å unnsett? Fi,j'fj.:J(; 6cFinland 
gir Sovjetunionen et fL'(;cst::.~.:~,lj .:.'l. --,-:ensk formidlin.rr c l,' inr.ene anholder 
Sverige og Norge om trans t -+;(;1.' i, '::'~r:;p(>r. til Finla,;"r-, .;-:~( 3vr: '~'ige og NArg 
avs lår de n fins ke an morL:Jj ) !.,; • '~'.:.' 'lr:;' r'l'ing a v tropne-y' T: .. -'- l, I Berlir: 
ble denne allierte hje'.v, 'l" ",'C:; ,t-"~;~i et forsok på St sikr(;:- ~t~,. I.J':: ~e. I. 
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fl8~, lUst~ i'('r'larer und?r e.vsnithd' 'St Ji'T('1::.~dll rvn'~:for dim "-;J(llitiske pl 
fra -':-139 måt-t'e erstattes med er: '~iere:;ir ~t( ':ll rs j2'l -not Norge. 0b i avsmitt,.:; 
1,leSE: ibunc; bekreftes at det var ;',ltr8.r;'~'-8oa::::n 12.2r 10 flwh1.ch rnean..stthe co~:­
de [.'8ce of th:·t political plan COLCE::'ve b' ~\osen-"'E:rg and Q. the year befcr 
AftE;j a converc. ation wi th Hitler 1(1.2' J4C co:c:;r;bc:Tg: cJn:::'irmed this in his di-c 
thu8 :hence fao Is the poli tical pl~~;1 if 'le c.orwegians (Qoand Hagelin and IV 
all~he ca. 20 O ('ld NS-members; ~!:E.7 IT ,3t rempin at (Jur disp0sal in tr,e 
ever:t that.ye ~ill be foreed to pr0t~~t ~~e access to ~orway against briti~t 

stralgulatljn1 Then Riste writE~3 ; IIC:l 2', ,2 -',] ;''Iese.rub.ng was the topie ('f 
the ~onference between Hitler aLd ~Laeder H,tler nolt. v,-iced his concern abo'~ 
the 3wedish :::'r n (Ire and Raederqd:litted th',t the pres.?rvatioD of norwegian 
l!eut~,:,ali ty off red thecmos t fave ~.lr:tbJ8 r' Yld t LO DS in res pect of su ch supl11 
A C;E.::--man invas~,~n of Norway would ~18.r:.ely ca,3e fl loneS temporary halt in the2 
~upp lies that carne via Narvik. ~-Io"!evcr ,2V T if this :;'eant the loss of 2-3 
milli(lns tons ,Jf ore a year the 3u~"e ~TC'PE,i (a'.terna-t:ive) of complete stor 
page of all Sl.<; -,dish ore supplies u~ld(T Cl br c ish occup'J.tion of Norway was ir 
finitely much more serious ••• Dcn 3"i2~gll.nr :.')m '10bj,lisertes av UD's presse­
avd,som medarbeider i motboksen var selv, st· )roE,Skodvin som skrev del Il _ 
kal t "Norway under berman occup;,-t:i.C~l!"O~ ,:,3 2.r:e.L p} <@ sider omfatter 
:l'olc)ende 11 kapitler = G-ermany ,)oJ.~<: - ,,:0,' lEtion wi.th the norweeians 
The consistenncy of that e:,ermar: P(:,J.(Y • R, ,_ :j.[.r:ce and collarboration-
NS contralIed by the ReichskomJT.;,su - t ,8::~',e:1Lth of the resistence - Q.s 
military co-operation wi th Gerf1U'1.'i ~ .:l •. C: [',=_;: " NOLvaY3 enemy - mobilisa­
tion for Germany - nazificatior -- :::.entl€: ,)1' ",-<,:)1 :r:t - T:1C test of strenght _ 

and Quisling and his role -Sk.s fira' -< pcL.:,'.) cwments on german policy:be 
claims that norwegian objectiontj te :".c'>p-:.:-Lil?::. ~,S protector of norwegian 
neutrali ty should have caught th ( e. e:, m~. :1S'" 'GE,J lYc:nprepared? They should 
have assumed that the presence oi hL~e~ec' ':n troop sections in Norway shou::, 
have made the labour government 1,ow'JO tri lI' tErms of pcaceful cooperation = 
these were presented by min.Brav';r t) (:ir,c.':;;-~t ::n a memorandum very early on 
9.'1.40 Allthough this memo was 1,)okEl,tn c:-. -s an ultimatum Sk.claims that i~ 
onlv represe,lted the l.german st1ge: ilt; 2, .r"! more comprehcDsice set of obli­
gations, was :Ln min.B.s handS to je Trc:3en r;c' a; a later date when binding 
arrangements had been made"? (hEce =s ~?:e:~':,~j to Sko.s book in 1956 called== 
Striden om o'kupasjnnsstvret) TL I- '. t " 7 32 Q b d t t hO h ' , ":l.c lli" ; ~ • - • r08 cas e I lS speec 
Over Oslo radi0 in which he proc 2.a1:-e·-; a C. 'j:;\;,' goverrme nt wi th himself av 
prime minist,~r.Who declared thai thi >tb~',;;- Q;([)}!iwrr!ement had been deposed an< 
that all {SooJ norwegians Were te c0"I">-:C'ac,; ~ith his new regime~"amoong thosE' 
Q.hqd chosen were many outside (r.,lo 8y~j~,-r~N OLD PARTY ME11BERS reacted with 
e,reat hesitation and ;r.eluctance and t'lD .. " them who were officers repOT ,d 
instead for duty with their armr ur.~,L:'f-l,llthough Q.had ar:mlled mobill­
sation. (thL3 reveals the false war'~r;pE",,~da of ()ld merr,bc=:rs "s 5.columniei) 

S kod vin evel admits tha t fl there is :l( er':: nce tna t Q. nad any secre t und er­
s tandinb wi :~h Ht tIer as to his takE (leI C.' ~ 9,4.40 - apart from a few V8 "'ue 
allegations °rom the Rosenberg c':unp=l.11 8 ~r ratheT' tenollS deductionssin li. li­
tary docume;lts .But it only seem''3d itw' (, L,-.j pred8signated to a german role 

flBut the id ·~aef Q. s coup then h 1d 1-, 8(-:~ (,:::1.83 ed 'oy the german planners at 
an e ar ly s tuge tha t ye ar as enti.re ::L>ml:.L ,jci~ti:Q.' So abou'l; the prac tical sid 
I")f Weserubung Q. knew as li ttle9.:::l f.',D~,'~,O(: lse. (=_nc lvd io::Ld NS-members) So 
Q.then in hotel Continental wrote leif; p:L', ( ·,damation includini:, his list of 
cabinet memL'ers whom he had net prE-V: ,w'L~c.onsllltet. (also old NS-members 
refused to '~'ibure in the same) ... , " , 

'-:JKOCV:'," t c" ,=,',1 tr t""ll us that Q.appearance 
was replacel by the Adminitrati/c; lce:,. (["jr:1,r",,~t;c( appointed 15.4.40and 
approved by the Supreme court wi the U", pr '.,'usly consulting the king.But al­
ready 2L~o4o :0 Hitler nom±nated an ex-,,; al :L;"er as Reichskornmissar of Norway 
whieh meant that this Council wi th c' etc':;, poli tical liberty was places un­
der RKs comnland. - When RK in a'1 aggrc'sE:; '~"'2 speed~ 25i;i9i;i40 explained why 
Adm.rådet h",d to be replaced hy the (;cuy' :.1 of cornmissioner..s ministers he 
he declared that the pledge of the o~,r1 }:.I,]( ~}r:es to colloaborate wi th the nec 
Tl,ant htld nO-7" iee~ kept all t:ltoug:1 he '~hat .' :,lr:r~'()r had received more than 20 
proTlosals fer a national govern:nent.r-~( 1 ";Tli.ned that lfthE road to norwe­
gian libert- ,went through NS an-i ttiE: lE: :;'-) a mass support of that party=: 
by the end 01; 1940 more thaJ tO(JOO m''! l..--,')ErS Wr:re enrolled j.e~24000 mbrs 
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20 - Accr'rding tr Sl{." ~~t,9.·'(3+L'3~f.' ';I.'i1 0 NS-memhers w€'rl'" ~.;nli~;tecl by )\~VQ 
1943 '3.nd it is assumed th,-':t-j".bc';t; b( C norwegians hetd 'oe8'1 NS-'nemo,::OIs du-
ring the 5 "IearS of occup",.t, JTI, ~h:_s . ~'e8pond8-fl to about 2% of the -pupulat 
then. (landsvikpolisen klart.; ':<tt l' : "-.joreingen kun å få tak L ca" 3$4 av 
nemlig 46000 )6 pressen er cle~'.;. l' e'~' "le ge t forbitret over at :nan ikke gik~, 
ermu strengere freTll m0t NS-fol,: - !J1\.~' : ',rsvarer jo sar0tidig at 0aQ200.000 
tvskerarbeider ble fritatt =g ':'~lCl,~' ; ne stemmerett og h\-)ster 19:~5 sterkt 
bidro til at Stortinget fik,- >ti!,~% f,'2',alistisk representasjon) 

I Gerhardsen memoirserie hfC-i~er (~e"~ " .~',n måtte da.fi.rstå at ar'Jeidcrne fore 
trakk bedre betaL t tyskt art2~!e .. (_"I," var kun en Osloavis s)m SV2trt mod~ 
rat tillot sees å komme med noeO:, snå ':,'-;endinger om at slik-t bistar,d til 
fienden måtte da vare storre JV;Y; d,~: ;",ssive NS-medLs'(ulle ha uto'fet.Hen 
inben avis tor ennu erindre on 9. 4 ~:,;<ommere mente at slike N3 ..... medLikke 
stottet fienden i strl.§ 86s L,y-:.:; ,;a~:< ,','-~l det skje for år 2000 ??? 

Av de landsvikdomte NS-medl,bl 'r )L,::'-::S~{r)dvin forståelig nok ansett som is­
frontens advokat men vi i sar §"CUP]C,"'. ?,TleS dog at han gir oss virkeligE NS­
veteraner en viss kredit.S9.1E:133 :.:d(;'~-/::;[' ''lan f.eks.på side 68 i mrtboken = 
"Old rnembens seem to have beE:~1 ,rf;:";- ,=ri tical-sceptical about the majori ty ... l 
the new me mbers - seeing ther n,:: 'fe :1..:'1 - tJ?ave lIers wi th e conomic and similar 
opportunistic motives 11_ as CCJ.3 c: :::'c~' th.e~r suddEm comprehension of ns -
Om 1.2.42 Q.was promoted to D~r~st(~pr~3ident of a new national government 
campo sed of more than 2/3 NS- ID,,' r:1Je l'"" .:'y the n RK. had show n tha t he looked 
upon it as his prime task to S~ n'-l.~ ::';ate norwF'gian poli ties to germar,;.; wal1l 
aims. But his wish to see the ,~;'~()1"'Gl ~::.: appoint a Riksråd had failed becauS:fi 
it had been impossible to have the ,.:-'1':nan demands for a ee:'"t;ain amount cf 
"reliable" men accepted. !!ll'here,v~L2 ~ ,:) room for Quosling in Terbovens plans!' 
Skodvin conluded.S. when he still t: ~~~Tated that Q..was promoted 1.242 it 
must be assumed that a eeBtain COFl1:iy':nise was ;reached ••• 

The research on this part of nOJWCi~'::' ,1:1 history is still lacking because too 
rrany important documents are st.:",l:~ Lit open to publis seutiny and allthougb. 
this has lately been strongly ctri ti=>:;d is ssems that certain secre-cs must 
be protected - But is is hight tir::-::~'at it beeomes known why gcnrral F1ei­
seher advinees wwre disrnissed and ~i'~~,- general Ruges compromise in 1940 has 
sa far only been ques tioned by ':>"-,3[,';~ Hartmann in his SOKEJ.XS på 1940 ??? 

Naturallv i t is iwoossible to cl eo:;:J '. ,t th thpse eOlIlplicated Doli tie matters i~ 
10" typed pages and pr')f .tSkod v'j n::; ~," 'jies eanno t be comme nied -proper ly just 
in a few pages here : 'Jh~t seer:s/:;;c r strange is that t"ere are only a few 
selfelected or state-suP'Polrl'ted s.~,~;r-:'s who are sUr'llJosed to interprete the 
right versions of that ~art of r:JJ',;". ::,:ian hi~tory" In this real tion it must 
again be u derlined that norvJc~~:i:'J t:,:istorians have upke"t the iradition of 
supporting the poli tiei ans Deli'.Jj"'·' " ;Ilhich this time are very ois torted, 

The best existing proof ~:J thi"' ~: "-:"',at 3 leading, men from that DEr"_od -in 
court prior to profoSchanc kes:/,-:-;- ',;' 'ion refused to admi t that th;y :lad pre­
vious ly s eem the d0eument ot 3,1 ~T!· t ti')n so they had to be rerr:j .ld 8l~ of tha 
their signatures on the same c )}~:O;:;:',o?d that they lied. Here mUE t also be re· 
membered that many importsnt d ':.J,:'7:S from that time are stil= "J11issing l! 
for conve nie nt 1l"easons Bl) t imrr ~:~ r co pies habe en found anCl ilf ire 'Jt rec, n· 
sttructions habe been pos':d')lE. -' 'I"c,::ed'n papers found in diffclent archive: 

It seems that many ætill ',mpor r;~ '~' ,',JrwegiSrE are interested in lJrepU'ing tltl 
grourrl for an improved "j:,dgerr:?j, ,'; hi3toryll and that in this -;.)roc,~dure 
it is necessary to blarne :8 ar,'1 ~', :'.2ml:r::;rs coThctively still fur-the..'.'- And 
VG efforts to eneourage t~,e in:~-:: ':.:c·.] d istribution of NS-nameli.::.:ts 'H,;em te 
be one mean to this end. ~.'hisu ",',f;irJled by a~ a rent nel.tral GaJ iup = 
Enken for fo relae,t denne 1rå€;': ~c, "g,nt;3 landsmenn Ot:, deres SV2,r er dette ~ 
"Denne terrors hensikt kan ku~', .i.i't.i o.'m den sosiale kompromi terin-s av all 
NS-medlemmerr.i Dermed forf~rdref~ ·t"'~~et til å forsoke å finne 1(~je.t3 .avn 
fra de::.es omgivelser på diss'.: ~; :>"c',x 06 drive etslaos livsvarig efteIroppgj: 
mot disse, de skal :1'orfol b es ~ L~',~· do,l .m de e nnu lever i Nor e=,e o ,,., i den 
anledning samarbeider represer te' ;:,,:' for isfronten likalt med å fas-~h.olde (1 

levendegjore deres syneregist" "',~:' fer barn og barnebarn.Dette ka:(l kun bi 
dra til å oke motsetn:tingen mE'" "'-'~'3(; og alle de aCldre som gjEnnem innteL 
selvpropaganda sorger for ett '; r,;:'l~ krigsroller blir stadig mer stråler. 
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3C~ 00 3iate ~irte AV 2.~tdra6 ~V enk~ns ma:uakript sc~ publisereez i L~"dQ! 
host,.;n 1982 0b i h\'ili;:et '1et f('r~cllc 3 (In h""1rdan kel1ektivcppgjoret av NS­
f(Dlk i rlesember 19,:6 sns=-s.l t L·=,ri::l'':2 te henLes ifjr)r avdode mann - som var 
e~ av :Jor6es storste jcd'.;hjc:::1p,c·, n12l SC':! l.1,:,tte 0fres c1a BO' et innbrae.;te 
staten ca.4e&C"OrJ kr. hvL_ket orr:'(;e:J>:::-:' til i,'ag tilsv8..rer ca.ll.OCO.OOO,­
samtidiG S0m f:.t.rmaets od,lecge~~>; fr tek fO,;' ilier. en sikker årlig innkomst. 

Lindh var n::k en av c>~ s-:cjrstei})r",-~- ger:ier ;Ji) L' Nr;rges noengang har fistret 
dertil var han i besi de~,3e 8.V~ll fe:, ta::.tisk hukl"\mmelse fJg kunne f.eks.vit-o: 
hele lange avsr.itt av sir~ ynJL 1lSf~:r fatter - Peyrfitte - slike SI"\m f.eksQ 
fra bo l{e:n PROfOS SECTtBT - re Ci8·~' _:,,=-.j s "3X C lcl'dp Chevreuil -iss ue en 1977 et 
commente par l'edi te-ur Ivl::'chel C'Tu.'e ~;;s nem -ires les plus hardis jar.'.ais pur 
lies par un grand ccriva'_11 fr81~ftis~ P.~\ ch"isi la f(\rmc de propos pour ne 
pas se sentir guind~ par les lcLs dr ge~re,~ui pomporte un deroulcment ehro 
nologique ou un groupi~me;lt Dar 3~.l2et~,Done le monde,la earrH~re,1a politiqc; 
la li ttera ture ,le jour ra3li ffile ;: vs 1.'C ~ed ent et s I y enehevetrent avec le prE: 
present el le 'pass~ d'un' rranirrc '2x(:J.ise., (imn o8sible de tradvire proprcme 

Parmi ses ouvrages n~E1brf;uses ~,3 veL.l\'e 8uec~oise souli6 ne LES J{'IFS dans la 
quelle Reyrefi tte trai te ee s lJ;rst da:r:s la f'e1-:18 maiere que Sartre soulignant 
les probleme~ psychologj'lucs tCI'.Jjo'Jr::: exis-cant entre les francais et le~ 
juif~ enc~re vivant en France. SIle ~ouli6ne aussi gue ees nroblemes SOl •• 

trai tees par par plus ie ll2S e er:. 'TRi n::: pl us ~r evnes fra neaises et dont on peut 
coneluir qu'il existe eZI.;ore des des g':lett r s juives er: France mais vol(\n­
taires.La Franec nl"\us d(~me l f,Pl'e'..l.Y8 que Eitler n'est pas le rJeui anti­
semi te et que les juifs ,Jont<'.!'-Y·3 trai tes C0mme une co llec ti ve inferie"re" 

Der befinner seg den ::;t:'l'ste i.,-,:,c- e:_;2ke joce-minqri tet utenfor Sovjet,fra 
hvl1ket land de ennu nektes u-G'2is9, I den anledning fl"\regår det nu endelig 
i de fleste dem"kratier demcnr~ :Tasj"r,8:' overfor S"vjr't mot regimets mis­
handling av disse tg fc::r at S\", jets ji)der endelig skal få sin frihet. 
Den store demonstrasjon her i '.:otebY::,) fo:regikk rå Kungsportsplatsen for­
rige sondag hv~r mange deltok I}? a,' 30.11.81 ppnlystes ,at det ennu i 
$ovjet lever 2,5 millioner jc;c=;r 3c:n cå 'Gare spe'sielle jodepass i hvilke 
det betf)n~s at de er j,jder. D~sse lek~es å ha P6:1e sk,...,ler ttg egne jodiske 
-'ok:forl,ag 'g jiddisC'.h- '~ea ter .Og imy.'JY-" av hebreiske lexiko n be slaglee:;ges av 
tolden som anti-20viet:'~sk prO:0a~anc,-a.,cnti-semi tt~smen i sovjetiske masse­
media okerestarlit'::,-fremt;år det av dEn ~',fer~ske ~t.otteorg.s rapporter.'Og i 
Sovjet-åvisers kaxikaturer fTcc ms til le::: j cder SOll11 nmå (\6 svarte gubber med 
kjempes tere krumme nesc'r .De r-:::ktes il '::-å l'tove si n ebe n kul tur der .Tus envis 
av Sovjet-joder 00ker (?nnl). fo:::,gjev3s 0m Sr få utreise til Israel og USA. 

Fålt, 3 stotteorg.jeltclc i Fro',:;:;si;e1 i Goteborh:NOJS-Sovjet Jewry group -
Judiska stud ent:fore ninGen, Ol'; },jte',)orGs 11 r ti0 nsk",mmi tt e for Sl'lvj ets j edl .. 
På plakatene stod: ULåt SOVj8~'8 Jurlar få utova :::lin kul tur" og "Sovjet for­
bjuder undervisn ing i judisk2, språ}(e'" 06 "Lår Tjernobilsky få resa til 
Israel" mm. KGB påstår at Ti;5slaji te': poli8 p~: armen men tpcts månge kan 
vitna att denne anklagr;lse Eir fRlsk ::'~lsk(:.:rar T.att få 5 års straff ••• 

I drottning Silvia I s nr; ttop 'fue :"i~ er-? ~,r')pe 11 på Rode Knrsets 17egne hetel: 
det att vi inte ms skilja mellan ,,;an )e1 fiende - ,...,g det burde visse av da­
gens ~tor~ngsrepr9sental1ter beffierke ~o~di de~ ernu f(\rtsetter hetzen m0t 
Hanna Kvanmo som dng ::Cor81obig hoLle: s :.illingen der som omstridt av n""'e~ 
,g likt av mane,'Bo ,\(i cjentar cdt:cy: l-JO: for har ennu ingen norsk b-:vinnel"\rg. 
vovet å protestere moi' drnn r uV(-'-'C~ig( bC 1ar.dling aven av folkets kårne .... 

Hens dette 2.utdrag avs111ttE: ; 5~12 ,EL melder GB om det siste 40 års krigs­
datoet== "so ndag mor::.e;er, 7,,12,,;1 2nfg,I' s')re jau:lnske flystyrker US ·flåte­
basen Pearl HarbouT -beligLcnde ncen ,m.nordost for Honrlulus Waikiki bea~h. 
"Det er intet å reyymre :::e 6 ,'ver!T 3an 8merik.0:ffiner som fikk en radar­
med ling om anfalle t ~ SO:TI l et,yL te klo 7 ,-; 5 "lOrGe n .OAHU bom~ed and Manila, prs id, 
Roosvelt announced •. IIÅts}ill~_:; fersk 3,n0 har sedan de;3s utrent varfor <Japan 
kunne upp.ti tot al c'Ter:3,s1:niniSefJ~e e:::t? 'lv'g,{l,inc.. ton :fiok måpga varningar i gon. 
tid J Stalins mesteY3pi 'n tvs \en :~;or'gGJ1hj.de från TI"\kyl'\ att Japan amnade slå 
till mot USA r') eh S t,:J.lin lri t::,'l,pp r::;e~', 'll" vidare til Ro"", oevE' l t .Deh USA lyek3. ": 
bry ta japanska r'lipl ,ma-+:;knr)en "C~l kJD(;' ru telec,ramtra:fiken utlasa at mot ha(~ 
a6gres si va avsikter mo t L3A. 1nli ,'C,Yl'.} cr'[;p for 'J. 1 .40 s å i~norertes slike , 
advar$ler OG sider.=;ok,~es sy'::et{ki<:e: '3(', urett gj0rdes ansvarlig for 9. /r .4, 

5.12.81 Amnes t idonte fo.:'kri ,--,sin ( 'el~ te lIJS- medl. s jurist gruppe 
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Dette er det ~ist~~. brev vi sender til advokater, prester, tingmenn,pressfolk mfl. 

Det hensikt er å gi disse visse ifnformasjoner om NS-oppgjøret så de ikke 
fortsatt kan hevde å være uvidende derom: de færreste av disse lesere har vel 
lest de hundrevis av undergrunnsbøker som fine forlag ikke utgir, som fine bok­
handlere ikke selger, som fine avisanmeldere aldrig omtaler. Det er bøker som 
er utgitt på eget forlag som det heter eller trykte manuskripter som leses i 
smug av gode nordmenn - også disse breve betraktes nok av mange som freds­
tidens illegale aviser dog med den store forskjell at mens det mellem 1940/45 
gjalpt folkets frihet så gjeller det nu kun en sosialt "kompromitert minoritets 
frihet - og den later til å være uten noen verdi i ditte super-demokrati? 

En lektor på VEStlandet fordømtes disse jur.utredninger somilnazi-propaganda ll 

tross de tildels er basert på utdrag av anerkjente demokraters skrifter -så 
det er litt for leætvint: vår juristgruppe har alle førsteklasse utdannelse 
både ved norske og utenlandske universiteter og disponerer et bibliotek som 

. omfatter alt som er utgitt om NS-oppgjøret siden 1945 på begge side~. 

Vi forbereder f.t. bl.a. et 40 års minneskrift 1942-82 over norske jøders 
skjebne og kommer da bl.a. til nærmere å belyse den rolle statskirken da 
s' '.1 te - både den legale og den illegale. Og det er meningen at det da vil 
b~~ presentert en dokumentasjon i Israel over det reg.NS-medl.dekket av ca. 
10 års NS-medlemskap pr.1942 da kunne utføre for nødstedte jøder -dette har 
det av forståelige grunner hittil vært TABU åpent å omtale men om det i 1982 
av den israelske stat bekreftes at denne hjelp har reddet mange jøders liv ~å 
k ' det jo tenkes at også norske aviser tør omtale det -tross isfnnntterror •• ? 

Med disse ca. 20 sider til - dvs. her ialt ca. 1300 linjer er det gitt et 
videre bidrag til den ukjente nyere Norges-historie - denne som ennu fordømmes 
som IIhistorie-forfalskning" (dette minner jo de erfaringer den jødiske jour­
nalist Jakob Rabinowicz ,bror til overrabinerer fra Munkacs gjorde da han for 
en forsamling jødisk ungdom berettet om det han hadde sett i Kz.Lg.Treblinka: 
ingen trodde ham og anså hans beskrivelser for et tegn på sykelig fantasi, 
først øyenvidners bekreftelser fikk dem til å innse sannheten. Det finnes 
tusenvis av pårørende til politiske fanger 1940/45 som ennu ikke tør stå frem 
å bekrefte hvilke hjelp de mottok av visse NS-medl. og disse beskytter dem. -•• 

Hustruer som i de 7 år 1933-40 hadde vært gift med NS-veteraner fikk fra 1940 
av pårørence,bekjente og venner høre at de burde forlate sine menn da disse 
arrestertes som angivelig fiendtlig 5. kolonne - og når de nektet å bryte 
med sine menn så utsattes de straks for sosial boikott og ble stort sett av 
alle an~re stemplet som stripete, nazi-kvinnfolk o.l. (i de tyske Kz.Lg.var 
hnmosexualitet meget utbredt men medfanger bannlyste kun de som SS hadde av-
s Jrt og merket med en rosa vinkel:Overført på norske forhold kan som eks. 
brukes tyåærkarbeidere som opportunistisk anklager NS-medl. for fiendebistand"J 
NB:i denne kollektive pressehets om~es alltid alle NS-nedl.som nazister dvd. 
nasjonale sosialister men de 5% førkrigsinnmeldte NS-medl.var konservative 
r ijonaliste-:i::me"cf k-j ente gamle slektsnavn: her får det rekke å erindre om 
i~teforbundet ved flere førkrigsvalg mellem NS og andre borg. partier samt å 
henvise til lekot Brevigs bok om NS hvor det gjøres et stort nr.av den Na­
sjonale blokk som i lS34 forsøktes dannet mellem NS: Bondepartiet Frisinnede 
Folkeparti og ledrelandslaget - fra 1945 kalles denne forsøkte allianse for 
fascistenes første store fremstøt i Norge.I Blindheims frontkjemper-bnk av 
1977 finnes også hundrevis av slike navn hvorav mange var gamle NS-medl.og 
tilhører landets eldste slekter: Bl.har gransket ca.400 ls.-saker og lister 
over 709 fallne,hvor han også flere av oppr.tysk og russisk adel som v.Ahnen, 
v. Weymarn, v .Lutticbau, og ~Jakonnsky-Tchegodaeff ,hvis far var fyrste eg hvis 
under NS-saken kalte seg prinsesse,idet hennes far var fyrst Bobrikoff,en 
bror av den finske visekongen som ble myrdet i 1904 (kapitel:familiebakgrunn) 
Når man leser Magnus Hole Jacobsens interessante artikler i Aftenposten om 
overvåkning og rettssikkerhet, senest 21.5.81 må man uvilkårlig spørre cm 
hvormange av de ca. 46000 ls. dømte N;=i-nedl. som figurer på disse lister nver 
potensielle statsfiender? J.har jo i tidligere artikler bekreftet hvordan 
store bedrifter får klarlagt om arbeidssøkende er blant de ca.93000 mot hvem 
det ble opprettet Is. saker - og som vi synes ikke de av dem som unngikk ls­
sak fordi"saken ble henlagt pga.bevisets stilling" ikke at denne floskel er· 
rehabiliterende.- 31.5.81 (25 s~der) Førkri~sinnmeldte a~nestidømte NS-medl.s juristorg. 
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~~:sel:1pler p& p:J.tr:'nters tVL!:2g~ do~.:;bels~Jill une.er okkupasjonen == 

Iår har atter en av Oslos ro..dik'J.le C:::::.gs3.viser på en hånlig og nedsettende 
måte omtalt l\TS-do;:::0el tspillere - det skulle vare underfors tått Cl. t de kon­
sesjoner ce må ttei::m.la te seg på for å sikre do::-~:el tspillet ihvertfa:!.l skulle 
ha hatt slik propagandamessig verdi at ingen nasjonal innsats kunne oppveie 
det.Og når aktorer ik~e så noen annen utvei til å diskreditere disse så grep 
de til den svindel falskeligen å påstå at US-medl.s do'!:l':::el tspill forst var 
blitt påbegynt i 1949 da det tyske Stalinggrad-nederlag hadde klarlagt at 
det allil~evel i~~e ville bli tysk seire FOlgelig,hevdet ructorene,så måtte 
det fordammes som ynkelig IIroing" -det "bur'de e.a dommerne forstå.Og når noen 
NS-medl.dom hadde utfart et patriotisk doo~elspill 1940-45 sogar beviste at 
de en eller flere ganger var blitt arresterte av norsk eller tysk politi så 
tillot slike aktorer seg å antyde at disse arresto:.sjoner varllfixetel! efter 
Stalingrad og kun tilsiktet å infiltrere nazisters i freds-dmakratiet~ 

Det spekuleres ennu i at det er komplisert å påvise saksforholdet men som 
forklart også i tidligere breve ko~ ~~-veteranerfsom i de 7 år 1933-40 som 
aktive var kjente i sitt miljo fra 9.4.40 pga.den kollektiviserte krigs­
propagandas sosiale fordommer mot alle NS-medl. som sådanne i en tvungen 
tvangsituasjan -som de i 1940 kun kunne befri seg fra om de klarte-x-o;;r~ 
bevise utefronten om at de aldri hadde vart nazister ogat de onskett å be­
kjempe denne. Men denne mulighet fortonet seg dengang svart illusorisk idet 
det straks i 1940 lansertes motstandsparoler som bl.a. g~ ut på at å bryte 
med NS da var feig roing: hensikten med disse var å advare de som da tenkt- .... 
på å gå inn i NS om at de ved Senere brudd ikke ville vare velkomne i jos­
singleiren men parolen rammet selvsagt også kjente gamle NS-medl. Dette er 
siden blitt erkjent men motstandsfo~ har forklart at da de ihlce visste hvem 
som var NS-veteran så måtte parolen få et kollektivt preg som det dermed ble 
forhindret at NS-spioner undsr oYJ<upasjonen fikk innpass imostandsorg. 

Det kan jo hende at noen av disse som f.t. utformer den kollektive presee­
hets mot alle NS-medl. har lest exprmfQ J:.dolf Hoels boJ.: av 1951 med tittel 

"0ppgjor med landsmenn"? Derforklarer han at ved fortsatt å bli betraktet av 
makthaverne som fortsatt NS-medlem så kunne ha ivareta norske interesser, 
tJ;vilket han også gjorde -derom skrev han et 1000 siders forsvarsskrif't. 
(Hoel stod alt på NS valgliste for OSlo som nr.2 i 1933 efter Q.) Tross 
Hoel fremla overbevisende vidnesbyrd på sin nasjonale innsats å f'ordomtes 
han både i retten og efterpå: således presterer profoBrodersen i sin bok 
a hevde at Hoel Ddee var en av de varste nazister! Selvsagt er det svart 
mange SOGl kjente Hoel som vet at han aldrig var nazist men ingen av disse 
turde fremstå å bevidne det da prof.B.kol~ med sin tarvelig falske beskyld 
ning, bnsert på krigspropagandan om at alle NS-medl.skal stemples som naZ~d. 

Tiltross for at prof.Marstrander,da han i 1952 anmeldte Hoels hOk,gn ham 
en glimrende attest som patriot l'leter det i vulgar c1agligdlale og i isfront­
pressen at lIuniversitetet desvarre ble ledet av en nC'~zist under krigen." 
Ennu er det ingen som tOr rore ved denne falske påstand fordi da exilre­
gjeringens representanter vendte hjem fra London så erklarte de at intet 
prominent NS-medlem bedrev dobbeltspill under old~upasjonen! Og hvem vover 
vel å imotegå slLke politikeres påstander i dette århundrede??? Da det vel 
må ansees som ganske usansynlig at de som bestemmer hV2 som forelobig skal 
stå i norske aviser om dette har lest Hoel hvitbok så skal her oppsummeres 
hvordan profoMarstrander i 1952 anmeldte deil i Norgenposten - !:ortfattet = 

"Hoel var en av de få med tidligere innflydelse som ikke ble ansett som sus­
pekt av makthaverne i 1940 - han tilhorte nemlig fra 1933 det fr~ 1940 stats­
baremde parti. Og om vi studerer bistorien så bil vi vite at det alltid har 
vart noen patrioter SOm i ~kkuperte land har måttet stå frem åpent å tale 
med fienden. Det er en farlig rolle men den må spilles og Hoel klarte det 
med glans! For ham gjaldt det å beholde det interne styret på norske hender 
og de tilsynelatende kompromisser han innlot seg på var a 1.1 tid diktert av 
viljen om bestmulig å forsvare nasjonale interesser.Og det gjorde han så 
derfor er det et uhyggelig misforold nellem hans premisser og den fordom­
meIse han utsatte for.Ja prof.M.kjenner intet eskempel på et varre misfor­
holdl mellem n~sj onal holdning og lanC:svikdom.Lv :'"lans kritikk kan sluttes 
at denne må stå som det varste eks.på juridiB"K :ilJstil'lmord og det er idag 
ingen tvil om at Hoel snart vil erkjerilles som en stor nasjonal martyr ••• 
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2.forts.p& eks.på tvunze patriotiske do~celtspill~ ~ej var in en ~v de 19 
professorer -bvor~v 2 var ~~-medl.-so~ kom med innvendinger d~ prof.Eoel 
utnevntes til pro!,rektor av den under N~-oppgjoret skutte Skaneke. Til 
saken herer at det 28.11.43 oppsto ~rann i Universitetets aula og natur­
ligvis fikle NS skylden påde på motst=tudshold og :tv BBC -forst efter krigen 
fortalte de sky:dige saruL~eten:ugjerningen ole ~egått aven tilhenger av HF 
Men provokasjonen fikk hosten 1943 k2.t~dtrofale fe5lger :1250 2_rrestertes men 
kun 644 studenter sendtes til tysk leir tildels pga.Hoels innsats.J.1en slike 
pz. trio ter -:':;;le også rammet av samfunnets hevn :~-Ioel forteller i s in bok hvordan 
forfeIgeIsen artet seg,med fmngert ~enrettelse,utsulting og tvangsarbeide. 

Her kunne navngis flere offiserer -som får 9.4.40 hacde vart med i NS i opp­
til 7 år s Oin ble rs.m .. 'TIe t av av Ge l<:olle;.:t i ve :fordo'~~m8:r mot 2.l~ NS-medl. og 
SOr.1 SO::'1 fortsette NS-medl. mente ?:)est å kunne forsvare norske interesser. 
Men det får rek.ke med at ku...'1. noen få omstridte navn pucliseres: 1.I NS-avis 

I'Fri tt Folk av 18 .des .1937 frems2..tte således o::'ers t ::::onrad Sundlo, N,~.rvisk 
kommanclant,den:o.lvorlige ac:v2.rsel at "det norske flyvåpen er en museumsgjen­
stand." Siden ble han jo tiltross for at han opptro militart forsvarlig nar­
mrst frer:lstilt som den som uten kam~J hadde overlevert byen til fienden og 
dr . som avisene skrev stod i sterk motsetning til det som står i hans doms­
pI~misser. 2.major Olav Five er et mere tragisk eks.på hvordan en patriot 
fordemtes under NS-oppgjoret - tiltross for at han i kamp mot fienden ydet 
en prisverdig innsats. Tusenvis av gardister minnes ham som den strenge men 
ret'~erdige sjef og ble forferdet da de horte at denne offiserer h:::dde fått 
eJ ls.dom på 10-12 år og at rettssaken ferst ~le ansett som avgjort i 1962 

Til denne her omtalte kategori horer også ettlinger av berornte odelsbonde­
slekter som tildels alt er navng~tt ~ disse breve - bla~t disse må også 
regner Erling Ejornson, en sann av vår store dil~ter som skrev vår fedre­
landssang,og som vokste opp på Lulestand -hvor hver l7.mai 1814 feires! 
Blant d~sse landsvtl<sdomte er det representanter for norsk uradel som kan 
fore sine slekter tilbru~e i mellem 20-30 ledd yil riddere og lendermenn. 

Endel bonde-pOlitikere -som i NS fr·::;,. 19JJ-l.!·0 så et vern om eiendomsretten 
forble ogs~ i NS un6er o~:kupasjonen. Disse var i 1940 for kjente for sine NS­
sympatier til at m~n kan si at de dn som p~tr~oter hadde et fritt v~lg og 
de foretrald< fortsatt å forsvare norske interesser innen NS fremfor å bryte 
med partiet og dermed kommer over i ingenmannslarld - hvilket som bekjent 
ble den politiske skjebne for dem som e.a forlot US og b~e i Norge. 

Flere medl. av disse grupper har i årenes lop utgitt beker på egne forlag 
som dog er lite kjente idet C::e systematisk hittil har vart boikottert av 
b 9 pressen og de storre forlag. Hittil har det kun blitt gjort få unn­
tagelser fr::. denne regel ::;: parole om C'.t nu bor det bli ro om rTS-oppgjoret 
o.g derfor så ber slike Is .. demte ikke få komme til orde. Opionskaperne tar 
det for givet at hverken deres barn eller ::'arne:)",-rn akter å forsvare Is. 
demte fedre og bestefedre - men delLUe forcodning er i lengden neppe realis­
t k - uancett Ringnes påstand om at avkommet skammer seg så over å ha slike 
forfedre .En av Solkors-fleriens kvinner har jo advisert hele 3 slike boker. 

På samme måte som aktorer og dommere mellem 1945-50 anså det som enS lags 
nasjonal plil~t å sorge for at alle NS-medl. ~le idcmt strengest mulige 
straffer så Inter det til at pressen e~~u ser det som sin saroppgave å 
serge for at forhindre =tt alle disse ls.dommer i dette århundrede blir 
g~enstand for en objektiv overproving. Derfor vil observante avislesere 
bemerke at det i aultene aldrig vurderes om de rettsprinsipp som medforte 
<;:a.530'JO landsmenn~ sosiale likvidering o;;;;;renstemte med de bud Grunnloven 
foreskriver? Der heter det f.eks.i dens §96 atllingen k:;cn demmes uten efter 
iov eller straffes uten efter dom. Il I1en som vi vet foregikk det en meget 
omfattende forhåndsstraff under lTS-oppgjoret og det var forst 21.2.1947 at 
Stortinget omgjorde den prov.til mai 1945 hemligholdte exilanordning av 
15.1244 til norsk lov! Til mai 1945 ble det da også ansett som en selv­
felgelighet ·at-·-:G.1.ge~kunne straffes SOd} ikke hadde forbrutt seg mot Stor­
tingsgitte 10ver.Hvorfor fiyJ< så il~e Stortinget i 1945 lov til å vurdere 
exilregimets prov.1s.anordninger? Fordi man fant det formålstjenlig å kon­
frontere det med et fait accompli som sku le forhindre en fri prinsipp­
debatt.Enhver som hadde studert juss eller ved selvstudium h2.dde 1art vår 
straffelov av 1502 visste nemlig at den ~hl<e kunne rammes passive NS-medl. 
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J.:forts • l:) cl. e~~s .~)J: -tvu~~gne p3.triotiske do7.:.:;elts};>ill ~ De måtte også vite den 
betydn~ng som norsk straffelovs-fortolkere f~r 9.4.40 t~lla forsettet i 

• ...c- ........ ---.---........-- , 
dette tl1.J.ellet det nasjonale og det un::c.sjon2.1e :forsett! :Jen her gitte gjen-
givelse av den jur.duell mellem h.r.advokat Wiesener,som forsvarer konserva­
tive rettsprinsipp og h~ns motstandere avslorer hvordan disse uncervurderer 
~ettop forsettets betydning! ~.gir i sin bok en glimrende analyse av nettop 
denne ringeakt~ for tradisjonelle tidligere gjellende rettslige kauteler som 
fant sted under nS-oppgjoret - da man fant det like g='3.verenc1e i god tro å 
unnlate utmelding av NS i 1940 efter i 7 år å ha ståt·t i et lovlig parti som 
å melde seg inn i NS fra 9.4.40 ~ 

.02. prof.Johs.L.nylig skrev sitt bok Ibm det 
vanskelige oppgjor passet det haQ il~e lenger å erindre at han på juristkurset 
4.p.45 hadde advart juristene mot å bli ofre for en for kollektiv tankegan~: 
da ~for 36 år siden - hadee han betegnet det som. uforsv?rlig å 12.ndsvikdomme 
forkrigsinrmeldte NS-medl.som i 1940 u~~lot utmelding av NS efter str str.l.s 
§C36 idet han visste og vet at slik unnl.atelse ikke kan utgjore forsettlig 
aktiv fiendebistand!!l Og det er jo nettop der~at det Justisdeptos 600-
siders Innberetning, som Stortinget behandlet i 1964, heter på side 46 at= 

"både ut og hjemme var man enige om at disse gamle NS-medl.ikke kunne over­
fores straffeskyld ll men så het det at det var jo nettop deri-O;; at disse VE'" 

blitt"ttilgodesett ll i anordningens §4 hvor det dog kun står at de skulle fri­
tas for kollektivt medansvar om de forlot NS så Snart de ble bekjent med at 
dets ledelses virksomhet stred mot straffelovenS bud.Men slik viden fikk de 
forst efter 8.5.45 da de prov.exilanordninger også ble bekjente i Norge. 
Dette s .k.frifinnelsesvilkår for NS-veter?ner var således helt illusorisk. 
Og dette påtales meget sterkt i prof.Skeies skrift sommeren 1945 -forgjeves! 

Så må det ds. spårre om det i norske aviser ikke finnes reportere med juridisk 
innsikt som tor ta opp de her beskrevne misforhold??? Hittil har pressen av 
taktiske grunner foretrukket å omtale lJS-oppgjor på en måte som totalt igno­
rerer de grove feil den dommende myndughet har gjort seg skyldig i.Den synes 
bevisst å overse at vår grulli~lov av 1814 fastsatte visse rettsprinsipp som 
et tilfeldig folkeflertall i Stortinget ihlce kan tilsidesette.Prof.Castberg 
har uttalt. seg svart tydelig derom under henvisning til flere Grunnlovsbud. 
Og andre rettslarde har fortolket betydningen av HR-dissensen i pråvesaken = 

Derom sl-c.river 'Jiesener i' Seierherrens justiss ' at det var ingen bevisbedom­
meIse m~n i lagmannsrettens domsprem.av l6Q7~45 i H-saken konfrontert es med: 
B.var intet representativt eks .Og det erv ifolge \.J .droyt å hevde 2.t H.!!!!!..~ 
forstå at hans oedlemstegning 6.12.40 -åsolert bedomt- var krigsviktig fiende· 
bistand istrafdelovens forstand.Kollektiviseringen innebarer feil retts an­
vendelse,ev.feil sf'cksbehandling.l1en oppgjoret hadde ikke tid til "juridis: 
pirk" Dog unngikk HR den lett angripelig formulering at H:!Il!..~_t.<? vite" men 
godtok dog !t_li~jee...!! som er vesentlig i 12.gmanl1.srrttens domsprem.r-:::R-flertal­
let sier kun at H.s NS-medlemskap omfatter av gjerningsbeskrivelsen i strl. 
§86 men det ser helt bort fra at de~~e §s bestemmelse om 3 års minstestraff 
hvorved passive NS-forhold faller utenfor § }~ fremsatte kun en formodnin 
~g kunne ikke kor...kret vite ~"1Vc~ I-I.6.l2. L;.0 var seg bevisst! 11::<2n så lettsindig 
var""I-ffi':'flertallets do:::. formulert at :-:!-donmen ble brukt som s.k. pre judikat. 

Underdomstolene anså dermed indibivuell bevisforsel for overflodig og kunne 
ha brukt stei.1pler ang.hva NS-folk måtte ha visst,vurdoringen ble summarisk. 
M:ange dommere g?dd ildi:e engang spor-re NS-medl.om dere~ subjektive forutset­
ninger:og om forkrigsinnmeldte betonte at deres NS-tilSlutning skyldtes p~­
triotisme så ble de avbrutt med frasen at de ikke var tiltalt for fory~igs­
forholdet -som om do~~erne il<:.ke forstod samme~~engenl Og den var at de aldri 
hadde vart i NS under ol~up. om de ikke h,~dde vart medl. frc-. 1933-36 og fra 
9.4.40 og som tidl.al:tive da av forståelige grunner kom i en tvangsitu9.sjon. 

Også de svenske rettslardes utred~ing av 1955,som sterlct fordomte NS-opp­
gjoret,forsokes avvist som nazi-propaganda av visse norske aviser som for­
hindrer og ~otarbeider at dens begrtL~nelser blir bekjente i Norge.~vorfor? 
I 1933 deltok NS i klassekampen mot Ap.akkur2.t som FedrPlandslaget fra 1925 
Begge disse nasjonale org.ble alt da av J: .. p.betegnet som f2..scistiske.Mogens 
satt i v2.r2tekt i 13 mndr.fcr han e:nigrerte! Så [jennemfortes at pc.ssive 
NS-med.var nazistiske landsvikere.,og dermed eliminertes Lp.s f2 .. rligste mot­
st""ndere.Så å omvurdere disse betyr å styrke fro~ten mot Lp.Nen l!.::un et bnrg. 
parti h~r for eil. Stortingsvalg s?gt at nS-folk var velkomne der ••• 
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Psykolo;isk forklarinEs på hvordan smart propaganda C'tablerte snm syndebukk 
'so'm --sk:Ull"e-avlas te de øvrige folks samarbeide med okkupanten 1940-45= 
Her gjorde de 400 illegale aviser et godt forarbeide med sin ensberretde 
krigspropaganda i hvilken de fremstilte NS-folk som krirninelle,sadister, 
bærme, ånssvake idioter, angivere, terturister tyskerlakeier asv. osv. 

~ien også BBC's norske avd. produserte stadige rykter om NS-folks usselhet 
idet pgså dette mass~ernedia stadig gjentok at alle NS-folk var nazister, 
quislinger og naturligvis landsvikere • jJL3se sla,gord :ble s~stematisk repe­
tert sent og tidlig så det gikk inn i f~lkets bebissthet. De var kollektive 
påstander som ble innprentet i 5 lange år og det IDle fremstilt som den vik­
tigste "oppgaveil efter gjenreisningen av landet å gjøre npp med disse som 
hadde vovet å forbli eller gå inn i NS efter 8.4.40 De var landsvikere med 
hvem det skulle gjøres k~rt prisess. Dette var den rene gjernevask; 
Og da frigjøringen kom så var det straks aviser både i Osl. eg andre byer 
s0m erklærte at de ca. 8-10,000 overlevende frontkjemperes dage var talte:, 
dermed krevet de at det på bosjevik-maner skulle feretas massehenrettelser. 

Men isfr~tpressen klarte ikke å oppegge folket til en så skjendig udåd -
den måtte sogar slå seg tiltåls med at kun ca.30-40 under NS-~ppgjøret 

b~e avrettet - deriblant exprof. Schancke - hV~TVed det ikke kunne f.~hin­
dres at han ikke bare f~ NS-medl. ble en martyr 
Det gj eller f~'røvrig at all utvikling er f/)randring av de tidligere tilstander 
~on når det gjeller NS-oppgjøret så består i \Iver 30 år STATUS QUO - ingen av 
c, antyfete amnestilover ble gitt - ingen erkjennelse om de p0litiske uustis­
merd - det erklæres kun i Justisdept.s Innberetning på side 46 at både ut 
og hjemme erkjentes at førkrigsinnmeldte NS-medl. ikke kunne overføres noen 
straffeskyld - men allikevel fortsettes kollektivhetsen m~ alle NS-medl. 
H.r.adv.H.Kiær Hordt skrev i sin bok 'iJ)et urettferdige rettsoppgjørU i for­
erdet at detilhersker teroristiske tilstander i en overgangstid da den frykte­
lige menneskejakt pågikk.- Og det gikk rykter om at nede på landsvikavd.inn­
kom så mange falske angiverier mot NS-medl. at store komplikasjoner .ppst~d. 
Hver av disse '61e nemlig nøyaktig undersøkes i håp om at noen var korrekte. 

Isfronten har da også gjennem en menneskealders kollektivhets oppnådd at 
ingen av de landsvikdømte NS-medl. kan føle seg trygge overfer sine landsmenns 
fertsatte gemenhet? lumpenhet og nedrighet og at de må beskytte seg mot disse 
på enhver mulig måte - de må således bedrive den samme mot-overvåkning sem 
disse åpent skrtter av å ha bedrevet siden 1940 De må alltid være årvåkne ~g 
på vakt mot fortsatte evergrep eg hele tiden passe på at super-jøssinger ~g 
{ ~e3 avkom ikke får anledning til tll hverken å provosere dem eller utsette 
Qem eller deres familier fnr livsvarig efterstraff - som bedrives på mange 
måter. Særlig finner isfronten hviskekampanjer effektive: således har mange 
NS-barn som søker arbeide fått merke hverdan konkurrenter foran dem i køen 
hvisker stikkordet til persensjefer: hans far var nazister under krigen ••• , 
l ~ommere som efter NS-oppgjøret har vært værst for NS-medl.er ikke fagdom­
merne som i sin tid påvirket de ca.40.000 legdommere tilå f0rdømme slik is­
frontparolen foreskrev men disse legdommere som j~ ikke åpent kan erkjenne 
at de ofte dømte mot bedre vidende og derfor hårdnakket forsvarer det de 
gjorde. Blant disse fantes det som bekjent også tyskerarbeidere sow vel må 
betegnes som ennu inhabilere enn de øvrige, idet deres dommerholdning dik­
tertes av opportunistisk selvyorsvar. Og disse dommere er jo alle så gjen­
nemsynret av s.k. anti-nazistisk forbrødring at de ser rødt bare de hører 
det minste kvinnelige lille pip fra slike som var i NSUF i k0nfirmasj&TIs­
alderen mellem 1940/45 I/len forstår da ingen av disse fhv. gutter fra skauen 
hvikket met det krevdes av disse kvinner å stå frem i TV overfor hevnerne? 
Den sportsånd som folke måtte ha vært besjelet av før 9.4.40 den later til å 
være helt ubefinntlig siden mai 1945 - ihvertfall i forho:det til NS-fol~. 
Det er ihvertfal~ helt blottet for enhver antydning av fair play og derfor 
fant da også August B. det påkrevet i }I'armand 22.4.81 å påtale at man spar­
ker da ikke fallne fiender. (at han betrakter NS-folk som fiender viser da 
hvilket patent isfront-representant han forblit) Men en parole har folket 
sabotert - den om at det da endelig må bli RO omkring NS-oppgjøret -parole­
makerne har i 1981 fått merke at DOREN derom nu stadig stie;er og stiger'~ .-. 
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Hvilke ~or?J~ke kvalifikasjoner har de som kollektivt fordømmer 46000 NS-medl.? 

Disse u- gjorde ca.88% av de landsvikdømte og derav var 26000 kun P9.s.?ive medl. 
men allikevel er det ennu kun få jurister som tør eller får anledning til å 
imøtegå denne kollektive kriminalisering av alle som har vært NS-medl.efter 
8.4.40 Tusenvis av legdommere, som deltok i de ca. 20000 landsviksaker og jo 
visste at mange andre i motsetning til passibe NS-nedl. konkret hadde samar­
beidwt med okkupanten uten at dette fikk alvorlige følger,lot seg overbevise 
av fagdommerne om at kun NS-folk hadde gjort seg skyldig i en dobbelt forbry­
deIse: I.politisk,idet de alle 1940/45 hadde vært nazister og dermed demokra­
tiets fiender og at slikt nazistisk landsvik ifølge Høyesterett måtte være å 
fortolke som sl~k"medvirkning til forandring av rikets statsforfatning ved u­
lovlige midler il for hvilket straffelovens §98 hadde en minstestraff på 5 år. 

Og 2 nasjonalt,idet de selv som passive NS-medl.meUvirket til ~ yde fienden 
slik aKtiv fTendebistand under krig for hvilket straffel~vens §86 haode en 
minstestraff på 3 år-.- Selvsagt visste enhver som hadde studert norsk juss 
lIvGrfor di se HR-vedtak var så sterkt omstridte: de visste nemlig at disse 
l;v'~~nkke tilsiktet en så fj ern og indirekte teoretisk Ilmedvirkning" ---
Og nettop derfor er det tilsynelatende helt uforklarlig hvorfor opin:_onskap0~e 
hemningsløst tør fortsette kollektivhetsen mot denne politiske minoritet so~ 
efter den meningsterror som har pågått i jan-mai 1981 øyensynlig aldrig kommer 
til å oppnå sosial likestil~ingl I denne forbindelse henvises til ved~agte 
psykologiske forklaring på hvordan det er mulig ved smart propaganda å utpe~e 
kun en s.k. landsvikergruppe som skal tjene som syndebukk for alle andre do 

Men hvem er så disse som siden 1945 har sett det som enslags livsoppgave å 
oppretth~lde isfrontens terror i di3se 3Æ fredsår og hvilke er deres morqlske 
kvalifikasj6ner fdr å spille overdommere på det pqtriotiske området? Flertallet 
av disse sem idag i pressen angriper NS-folk på ~ollektiv basis var ikke voksne 
i 1940 så de kan ikke Il unnskylde l' seg med at de skal hevne egne lidelser som 
NS-medl. skulle ha forvoldt! Og de fyller forøvrig heller ikke de vilkår som 
må stilles til moralske overdommere - nemlig at de selv har evnen til å sette 
seg inn i f.eks.den situasjon som 9.4.40 oppstod for de som da i 7 år hadde 
vært aktive NS-medl. og da konfrontertes med kollektive fordommer om at de 
skulle utgjøre en fiendtlig 5.kolonne - en løgn som ble forsterket av Ap.­
regjeringens ekstraord. ~olitifullmakt til H.O.K. av 14.4.40 om å uskadelig­
gjøre denne ved massearrestasjon av gamle NS-medl.-
Hvorfor omtales ikke de her berørte forhold under den s.k.Solkors-debatt som 
iår pågår? under hvilken alt som kan anføres som formildende omstendlgheter 
for NS-medl. avvises som itnazi-propaganda il av isfrontens tilhengere: særlig 
ondsindet var den kollektivhets og kollektivfordømmelse som anførtes aven 
lektor Holm i en Osloavis 9.5.iår~ Denne som stadig i pressen foregir å være 
en varm forkjmeper for grunnlovens bud bekrefter dermed at dens §§ 96,97 104 
m.fl. ikke skulle ha noen gyldighet for NS-medl. Som alibi for sitt overdommerj 
opplyser han at han l1 ofret l1 et helt år av sitt unge liv i kamp mot tyskernei 
Det kunne være interessant å vite hvori denne innsats besto1 og hvordan har 
tilbragte okkupasjonstiders øvrige 4 år? Lektoren synes å være iritert over 
at han på juridisk hold har møtt motforestillinger til knigspropagandan? 
Det som er typisk for alle dagsens hetsmak~re er at de unnlater å de demo­
kratiske rettsprinsipp som ble krenket under NS-oppgjøret 9 slike som at det 
skal være individuell rettsbedømmelse, og at tvi~en også skulle ha kommet NS­
folk tilgode, samt at velbegrun~~t god tro burde ha vært respektert~ l7.mai 
holdt presten som overførtes i ranlo en tale om alle de friheter vi hadde 
gjenvun~et i 1945,.- det var presse~ihet og ~i h~dde rett til friFt- å he~de 
vår menlng osv. l".i.e"1 er det no en s0'W f. eks. lnnblller sep; at Dagbladet vll 
tillate at NS-medl. imøtegår Skouenn ytringer - ua~sett hvor urette de er? 
Det finnes mange eks.på at ikke-NS har kunnet tillate seg visse kontakter 
med fienden som først efter frigjøringen ble clearet som nasjonal innsats 
mens derimot NS-medl. ofte ble tilt~t for å ha kunnet hjelpe på en slik 
mdte.Dette skyldtes at alt ikke-NS-f.11k gjorde mellem 1940/45 ble vurdert 
velvillig - i beste mening - mens irlgen hjelp som NS-medl.ydet landsmenn ble 
tillagt avgjørende betydning. Disse skulle nemlig ikke ha noen andel i den 
gjenervervete demokratiske menneskerett men gjordes straks rettsløse og ble 
i stril med grunnlovs §96 fra mai 1945 forhåndstraffet på mange måter-. 

Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

SNO



,fO:L'ts.'"1m nverdolill:Jernes moralske kvalifikasjoner: ja hvem er de - de tilhø::.:e_ 
ihvertfall neppe våre eldste~-lelsslekter for de har ifVllge ~-Tarsems boij:iiUtrolL~~ 
men sant!1 mange landsvikdøte i sin midte - disse hvis forfedre kjempet ved Krir 
gen m~t Sinclair. Våre sosialistiske makthavere så helst at de forlot sine gaml 
ættegårder. Der var det mange NS-crdførere som under okkupasjonen satt på fylke 
tinget som representanter for Nordre Gudbtandsdalen: Valle fra Vågå, Asaren fr~ 
Sel, Skjåk fra Skjåk, Vigrust fra Dovre, Aukrust fra Lom,Einbu fra Lesja og s~ 
Tofre fra Bjølstad i Heidal. DiGse slekter lar seg ikke knekke av Terje Wolds 
exilparoler. De representerer slekter som tross politisk stempling beholåer Sil~ 
plass som den gamle norske overklasse,tross demokratisering av odelsloven ogft 

Det finnes tusenvis av slike ettestolte æenn rundt i være cygder s,m kan føre 
sine slektsregistre 600 år og mere tilbake - som som er forsøkt gjert æresløse o 

Kun 2-3 slike slekter figurerer i l.utgave av IIN)riJke Slægter li (1911-12) Så i 
foorordet til 2.del av rigsarki var H .1tr-.>g Steffens \I I1 av 1915 het det bl 
a~: ilDen innvending amførtes da l.bind utk()m at det ikke inneholdt norske men 
omtrent udelukkende \!fremrnede ll slekter (av av de ca.96 var kun 26 nnrske 0g de 
70 av utenlandsk opprindelse) - det kan i alle fald ikke innvendes mot dette 
bind: s~m det vil sees inneholder boken 79 slekter,av dissecer 39 av utvilsom 
norsk cpprindelse Og om de øvrige 40 gjeller at de har levet så lenge i Norge 
( len i 300 år Jg ingen av dem under 100 år) at de fullstendig er blitt ncrske 
og fullt ut fortjener benevneleEsen IlNorske slægter l' .. Hvis en fortEatt utgave 
blir ~ulig er det min hensikt fortsatt i stor utstrekning å medta helt norsk 
slekter.? Hen det kom ingen flere bind fra habs hånd. ilDet vakte a1l1så mishag 
~+ slekter av utenlandsk opprindelse var de som var best kvalifiserte til det 
o~ ~jrindelige stilte krav: l-berettiget til å k)mme med i en sådan håndbnk var i 
følge forfatterens mening de slekter som gjennem flere generasjoner hadde skap~ 
og bevart en banetrytende og grmmleggende og derfor betydningsfuld pc-sis j:;n 
i vort samfuns politisk 9 kunstenerisk,videnskapelig,literært eller snsialt~11 
En av disse 70 slekter som omtales i l.utgaven er bankierslekten Andresen: 
hvis norske stamfar er Nicolay A.som i 1809 ble borger av hobedstaden (Aava~ 
fcdt i Tøderen i Dk. i 1781) Dermed haddec slekten da levet ca.lOO år i Norge 
pr 5 1911-12. I ekteskap med E.J.C~rovon Reichborn fødtes 6 sønner Deres sønn r.:-
2 Ndliliolay August A.f.1812 hadde i ekteskap med N.A"Butenschøn f.1819 sønnen 
Nils August A.som så erholdt kgl.resol.~il å anta sin mors navn B.som famonavn~ 
Han hadde i ekteskap med Helene Døderlein 3 sønner lNorav den elste 'g yngste 
hver hadde en sønn nemlig Nicolay August B" f. 26.1 0 1906 og Hans BartnId A "B·o f o 

1.7.1904 Det formodes at disse er~ identiske med den August B.som 25.4.81 i 
Farmand deltok i Sclkors-debatten og den Barthold A.Basom i 196~ skrev de 3 
siders forrrd ~il hor o adv" Wieseners berømte bok ilSeierherrens justis ll 

D: se bidrag til NS-oppgjørets belysning behandles her i xronolJgisk rekke­
f0~ge da de viser hvordan isfr~nten øker ef~erhvert som vi nærme~ os århundre­
skiftet: 1.En forleg~ers forord: Il Så underlig er dette oppgj øret~} forhold 
til det frie ord at selv i 1964 føles det riktig for utgiveren å begrunne 
hv~rfcr denne bok utgis - så like under overflåten ligger nemlig ennu de liden­
st ~er som krigen tendte"- I Norge ble for Ba~20 år siden Aver 90000 landsmenn 
anKlaget for landsvik og over 50000 straffet- I april 1964 behandlet Sto~tinget 
nppg~øret.A stemples s~m landsviker er en av de hårdeste straffer noen kan få~ 
Kan noe ~rd i sproget svi sterkere - være mere fornedrende e nn ordet landsvik 
Kun den hvis røtter er ødelagt kan glemme e~ silimk dom e - D t h d t RO k' e ev es a om rlng 
oppgjøret nu er best for begge parter,de skyldige kan eg vil glemme fordi deres 
mangeIE på trefasthet ~gså gjeller deres egen identitet.MEN de beste Isodømte, 
de som mente å handle ut fra hederl~ge motiver~for dem t~l roen til deres døds­
dEg kun var tilsynelatendw.Selv dere efterkommere vil ha vanskelig for å glemme. 

Går gi inn til den enkeltes skjelne efter oppgjøret blir 'lette et sentralt? = 
~J.per mennesket dermed sin verdighet? De sentrale :>:refter forbunnet mec[ den 
demonstreres best der en gruppe,klasse berøves sin verdighet og siden får ~n­
ledTJ....~ til å reagere: bitter kan reaksjonen være eg dog er den uttrYKK lor 
den~ne11ige suverenitet hos enkeltmennesket som holder det oppreist.Det glem­
mer ikke at det tråkkes under heloDe som ble rammet av oppgjøret og krenket i 
sitt menneskeverd vil huske det~~fter dommen møttes alle av landsmenns kulde 
som fortsattes efter at isfrontens misjon var fullført~~ette griper så dypt i 
tuseners livat vi har ikke lov til å avvise problemetoJusterin~? ka"l vicse 
mennesker bak dømte NS-folk,deres ansikter og m~tiver? (forts.) 
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3.forts.om ~verdommernes moralsk~ kvalifikasjoner: Vi som stod på rett side 
har nu gjenopptatt kontakten med sosialt utstøtte (om disse godtar betingel­
sesløs kapitulasjon) Partene omgåes men no~ uuttalt hviler ennu mellem dem. 
Ennu eksisterer ingen egentlig DIALOG mellem partene som kan virke befriende. 
Argumentene har hittil tilhørt den seirende part slik de ble utviklet i retts­
salen (isæ:r av aktor) i Stortinget (?) og i pressen - som nu i 36 års risiko­
fritt har bedrevet sin kollektivhetsl ~ien en DIALOG i videste forstand krever 
at det frie trykte ord finnes tilgjengelig for begg~ parters argumenter og mo­
tiver så representativt som mulig - ut fra det nærbilde vi eDnu har (?) 

Det hevdes at det ennu er for tidlig å felle en endelig dom over NS-oppgjøret. 
~en det er mennesker som har moralsk krav på å bli hørt - og det er bedre for 
dem at det skjer mens de lever og uten historiens perspektiv enn med det og 
efter at de er døde ••••• 2 Så kommer fetterens debattinnlegg under overksiften: 

"Tas solkorset fra gj ennemsni ttsmermesket tas også lykken fra ham. il August B • 
. later øyensynlig ikke til å innse at det er helt oberflødig at han i sin lange 

artikkel fersikrer at han ikke er !~kront fordi det forstår enhver som leser 
den: Der står nemlig f.eks. at "V! naade 60000 landsviksaker men disse repre­
senterer ingen homogen masse av nazi-svin! osv. Han erkjenner at massen også 
omfattet "idealister og helstøpte mennesker", og han har gjennem mange samt~"e::: 
kommet frem til følgende teoretiske konklusjon: få erkjenner egen skyldmen 
forsøker å bygge opp en mur omkring seg selv basert på unnskyldninger,forkla­
ringer og egne argumenter. "Uten denne beskyttende mur er det kun de sterkestE 
karakterEr som er i stand Jil å overleve.Og jo mere følelsesmessig den aktive 
innsats har vært jo tykkere blir muren·.Endel av de mere passive vil ev.ha k ~-

tere for å innse sine feiltagelser iiEn av de vanligste beveggrunner for medææm­
skap i NS var å kjempe mot bosjevikene og våre hjemlige røde gerder: TIDEN 
HAR DBS-rÆRRE VIST AT DE TIL EN VISS GRAD HADDE RETT~ •• Tilslutt skriver .\.ug.B.: 
Han kan fordømme en tidl.motstander men man skal dog ikke sparke fallne fiende:; 
Mange av dem som roper høyest KORSFEST idag ville utvilsomt være de første til 
~ kaste seg i ar'1lene på enllfolkedemokratisk befrierIl hbos anledning bød seg~" 

;: Dette om den manglende DIALOG ble skrevet for 17 år siden og dån mangler ennu, 
fremdeles er det kun isfron~ens argumenter som dominerer og reaksjonen på dennt 
s.k. Solkors-serien i TV har klart vist at ingen motforestillinger mot disse 
tåles - tross demokratiets system nettop forutsetter meningsutveksling! Også 
i 1981 har de 46000 ls.dømte å forbli passive tilskuere til denne evige bak­
talelse, utskjelling og diskriminering - hvorfor tvinges disse til livsvarig 
TAUSHET ved sosialt boikott? Fordi det må forhindres at det blir bekjent hvor­
dan skinn-prosess~ne 9ågikk 1945-50 da ingen innvendinger tåltes mot det kan­
serte standardskjema om hva hvert NS-medlem måtte ha visst,måtte ha forstått 
Riksadvokat A. (sr.) sa da han Pd juristkurset 4.7.45 ba~nlyste alle NS-meQ~. 
bl.a. at hvis folket ser at vi svikter deres forventning om kort prosess så 
tar det s~ken i egne hender - dette påslcudd fremsattes ~ot bedre vidende idet 
og bruktes også i Stortinget i 1964 av prof. H.som også unnskyldte brutalite­
ten med faren for folkets lynsjing av NS-folk. Nen dette folk skulle ikke -:-­
l~v til før 21.2.47 å få de hemlige prmv~ exilanordninger prøvet ved dets re­
presentanter - det måtte lengst mulig forhindres at den progressive kri.'3ejuss 
mot en politisk minoritet diskutertes av nasjonalforsamlingen. 

23.4. hadde CC en me~et tankevekkende artikkel om at våre feire har ingen for­
svarere: vi har mentalt flyktet fra mellemkrigsårene,vi overlot til sosialiste: 
å utforske~ anal~sere,vurdere og tegne bildet av Norge før 1940 med fl unn­
tagelser - dengang ble det mobilis~rt på borg. side for å bemøte revol.anslag 
mot demokratiet.Hvorfor ble dette ikke utredet dV oss,er det komplisert å for­
klare? i'Streikeledernes avkom er i topp-posisjoner,brukseierens avkom er opp­
tatt av dagens klassekamp,og kjemper mot det klassesamfunn deres forfedre 
skaptelI - og betraktes vel av disse som klassefC'rredere! "Vi har forært perio­
den mellem l. og 2. verden skrig til våre politiske mo standere li' 
Vi som som 18-20 åringen ble med i Fedrelandslaget i 1925-26 og begeistret 
leste ABCls reaksjon mot kommunismen fikk i 1945 av borg. Osloaviser vite at 
orge var halv-fascistisk og nu er den vel blitt hel-fascistisk - fordi det 
som karakteriserer borg. politisk utvikling i disse 36 år er en øket s.k.pol. 
liberalisering som snart medfører at vel også norsk Høyre forandrer navn? Det 
har je lenge kalt seg "det moderne folkeparti\! og ;'det moderate folkeparti. 1I 
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4.og siste forts.cm overdo:rrmernes ~_0.F.aJ~~(~ kvalifikasjoner: Det har i lang 
tid pågått undersøkelser for å få klar12gt årsakene til radikaliseringen av 
borgerskapets yngre generasjoner og prof. Valens siste forskningsresultat,som 
gj engisi en ca. 400 sid~~s bok kalt Vale;; oS; :'ol~tikk'; (hv?rav o[{så en populær 
versj0n under navnet "velgere 'på vandrlng" utglS) synes lfølge Aftenpostens 
anmeldelse 20.5.81 å gi et visst innblikk i denne: Der får vi vite at prof.V. 
efter 3 års studier er kommet til at vi bl.a. nu har fått sterkt avtagende 
klassemotsetninger, hvilket tildels skyldes at den pol~tisk avstanden-mellem 
Høyre og Ap.idag er meget mindre enn for endel år siden. Dette synes å være 
følgen aven politisk tilnærming: i den forbindelse nevnes bl.a.at tapere i 
EF-striden fantes i begge storpartier.I verket omtales at årsaken til nedgangen 
i klassemotsetninger især skyldes de yngre velgere som er minst klassebevisste 
og at færre av dem anser seg selv som tilhørende en bestemt samfunnskIassel 

Herav kan trekkes følgende slutning m.h.t.årsakene til at så få forsøker å i 
møtegå pressens kollektivhets mot alle NS-medl. De mest aktive hetsmakere er. 
radikale skribenter og forfattere av den intellektuelle typen som pater R-~l. 
representerer. Gjengangeren prof.Ofstad samt kunsteneren Hansson tilhører denne 
grupYE meningsprodusenter. Disse opererer ofte med en tildels kamuflert ond-
s .dethet og det gjeller især nevnte pater som i sin kronikk om den umuligf 
solkors-debatten klarte å si at "noen umiddeJbar FARE for blidgjørende omvur­
deringer av NS-medl. og deres blandete motiver under fremmed okkupasjon er 
ikke i,-"ynefallende\; - som ou det skulle være nødvendige å berole isfronten. 

1: 'ne pater later til å være en stor tilhenger av KOIL.~K(nV SKYLD og det samme 
gJeller de fleste av også den borg. Oslopresses politis~~ medarbeidere.For 
disse stadig mere selvsikre "eksperter" må det virke som litt av et sjokk å 
lese h.r.adv. Wieseners innlegg under den jurdiske duellen han siden ivår 
fører mot flere jur. motstandere - og hvorav utdr8g hermed følger. (om de da 
gidder å sette seg inn i de rettsprinsipp som ble krenket under NS-oppgjøret) 

Denne politiske 11tvikling mot venstre som nu er merkbar har nok bidratt til at 
de ca. 5% konservative NS-veteraners barn ofte stiller seg likgyldige til el­
ler tar avstand fra sine foreldres forhold tåde før og efter 9.4.40 Dette ble 
ster':tt bekreftet i et stort intervju med Ringnes i Aftp. 28.2.81 der han lan­
sertes som "ukens navnIl :R.hevdet da at det inntrykk han hadde fått under sitt 
lange arbeide med TV-serien var at NS-folks barn liskammer seg over det for­
eldrene gjorde og er havnet i helt andre pol. gru}:;peringer. 1I R. tror at dette 
bl.a. skyldes at Il sporene skremmer samt samf'U1nets represalier overfor NS-medl. 
Denne kollektive råstand har ført til at frk.Thora Thorhoff,en nu ca.61 år 
g8IDmel kvinne tilhørende en gammelodelsbondeslekt f.t.arbeider med et protest­
s :ift om sine egne NS-foreldre som hun forsvarer mot denne for henne så u­
rette provokasjon: i sitt ~inneskrift forklarer hun hvorfor hun beundret dem 
og respekterte dem og nu føler seg forpliktet til å 'o"ffentliggj0re sitt vidnes­
pyrd. I likhet med andre slektninger var hennes foreld:i.'e begge med i NS fra 
lQ,3 dog ha~de de også beholdt kontakten med Bondepartiet hver de hadde vært 
a , fra tidlig i 1920-årene. - Et medlem av vår juristgruppe hadde forleden 
anledning til å se litt på en grovskrift hun hadde gjort av sin bok hvori hun 
beretter som hvordan hun alt som l3-årig pike i 1933 hadde vært med sine for­
eldre på N.)-stevner hvor hun hadde sunget nasjonale sanger c-g ha~lde hørt taler 
om Norges storhetstid og om hvordan fedrelandet var blitt underlagt fremmede 
makter fordi det ikke hadde opprettholdt sitt tidligere nasjonale vern. 
Frk.Thorhoff hadde da fortalt ctt hun var blitt inspirert av Blisabej~ Skogens 
verdige opptreden under TVs solkoru-serie der hun fortaJte om hvordan hun som 
14 års pike i 1940 konfrontertes med faren pro og farfarens kontra-holdning 
og egentlig syntes at begge hadde rett? Hun forstod det slik at en av de tre 
bøker fru Skogen skal utgi og SOID heter ALDRIG hllLRE sikter til den protest­
holdning hennes familie mtraks inntok ved å bosett~s seg i eksil og at hun 
aldrig mere aker-ønsker å vende tilQake for å rammes av landsmenns urette 
livsvarige efterstraff. Uegen av frk.Thorhoffs bok befatter seg nettop med 
hvordan foreldrene forholdt seg overfor den sosiale konfliktsituasjon de i 
:945 kom i som sosialt utstøtte:først bebreidet hun foreldre at de efter ca. 
10 års opphold i exil des.1945-des.1955 atter bosatte seg i Norge men hun så 
deres kompromiss i et annet lys da hun nærmere betenkte farens ord sålydende: 

"l exil hadde Ap-regj :'ringens hevnere først bestemt at dlle NS-fclk skulle de­
porteres til Bjørnøya så ved å bli i Norge trosser vi deres motsatte ønske .. " 
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~orfor støtter borg.presse sosialisters forsøk på å forvandle fascismen? 

Dette forsøk må oppfattes som et ledd i valgkampen - det behøver man ikke å 
være politisk journalist for å oppdage - det rekker at man leser f.eks.uke­
bilaget om radio-Tv som Aften:~sten nylig bra$te, der kunne man lese en stor 
forhåndsomtale aven radioserie tildels intervju-forl!iet med l produsenten I Per 
Olav Reintan som presenteres med overskriften: ;;På spor efter ny-fascismen." 

['Dens tråder er det komplisert å nøste opp i det int.nettverk ll R.kom nylig hjec 
fra en 3 uker3 rundreise i Tyskland,Italia,Frankrike -og Belgien. (i Spanien 
var han ikke) Hans ambisiøse mål var å finne den og belyse dens formå~,erg.­
former og taktikk.Radioens UD planla serien alt ifjor høst -altså ua.et år 
før valgdagen k4.9.81 ~en iiefter de tragiske Hadelandsmorg har den fått u­
hyggelig aktualitet (paveattentattet kunne R,.desværre ikke ke~mentere men 
avisen minner innledningsvis om at da serien påbegyntes opplevde verdens den 
sførste terrorbølge siden 2.verdenskrig:massakren i Bologna og bomeangrepe i 
Iv'lunchen og Paris) ['Il;tillegg kom R.rett O?p i mili.kuppet iryrkiet i sept. 
Reinton kontakten mange journalEter og leste avishauger:særlig jødiske grup­
per er intenst opptatt av å komme ny-fascismen tillivs~det er også mange tids­
skrifter. R.forklarer at fascistorg.du:ker opp som paddehatter over l!,uropa.R. 
måtte peile inn personer og ikke grupper og kontaktet 4 slike nøkkelpers.i 
disse 4 land. (var han ikke i England?) Hans opplysning om at flere av dem 
under samtalene var avvisende skal vel indikere at den radikale R.ble ansett 
som en pol.motstander av de ilhøyre-reaksjonære" fascistledere? Avisen lavet 
en velvillig under-tiel nemlig "Svart terrors taktikkil hvormed den vel ville 
understreke betydning av R.s Ilavslørin::.er"? I det avsnittet besvarte R.? or 
forskjellen på rød og svart terror? Jo mens den røde appellerer til student­
miljøer 08 akademikere henvender den sorte seg til ufaglærte og arbeidsløs 
ungdom,"Høyre-ekstremister rekrutterer heller ikke kvinner •• 11 Og mens de røde 
vil ramme samfunnets topper angriper de svarte sivilbefolkningen •• Det går fa­
scistiske bånd også til Norgepde styrkes ved årlige int.samlingen. 

Og hvordan bekjempes så fascismen,herr Reinton? spør avisen:iiI Italia og i 
Frankrike er det liten vilje til å bekjempe den.Regimene har interesse av å 
holde den. oppe og bruker frykt for svart terror til å legalisere mil.makt. 

(men nu som vestens sosialistledere samles i Paris efter sosialismens seir i 
Fr.føler vel R.seg beroliget?) I Fr.beskyttes fascister av politiet! (???) 
I Tyskland derimot er myndighetene på vakt 08 registrerer slike org.(Oslo 
radio meldte 21.5.triumferende at også Willy Brandt er med i Paris hos sos.) 

Men R.s radioserie kritisertes i borg.presse:selv Aftp.lot Kjell Olaf Jensen 
7.5.81 få plass til en stor kr~nikk om ny-fascismen i Europa,hvori han be­
tegned det han så og hørte av den (11/3) som uverderheftig.J.beklager at R. 
kun refererer og ikke analyserer,han forklarer intet om årsakene til denne. 
Og J.spør R.om denne interesseløshet skyldes at hans læremestre var groder­
gruppen AKP (m-l) SUF "I Norge har jo AKP og org.s forgjengere preket veb-
net revol. og LE'nins voldsevangelium svært lenge • • 11 J .imøtegår R. spåstander 
om rettsdiskrim.av rød terror i Italien i motsetningvtil sort ved henvisnir~ 
til Claire Srerlings bok ';Terrorens nettverk li som TASS straks stemplet SOl... 

bestilt av Haig. (R.påstod at USA finanserer ~~uropas nyfscist-org.) Og i et 
intervju med l'.bxpress 5.5.81 sa forfattereirmen bl.a.IIForleL,ger Feltrinelli 
var den europeiske terrorisme far,mellem 1964-68 skolertes han 3 ganger i en 
KGB-leir i Karlovy Vary" Kilder:ilden tsjekkiske mil.rådgiver general Sejna, 
som kom til USA i 1968 medbragte mange dokumenter.Jeg Cl.St.har en håndskre­
ven liste fra ham over 12 italienere som fulgte disse KGB-kursene,bla.Feltr. 
4 av de røde brigaders grunnleggere,+2 ledere for de autonome.Da prefekten i 
Milano Mazza avslørte dette i 1970 ble hans ansett som overspent og hans 
karrie~e ble knust.Ba.F.døde i 1972 trodde ingen at han hadde vært en venstre-
terorist l t l - Nens Reinten serverte halve sannheter:" h t rorl" smen ang. øyre- er 
er det lite håp om at de skyldige straffes,efterforskerne vet at den beskytt­
tes av sentrale politikere •• iI R.fordreier sannheten:ang.~ranrike overgår R. 
seg selv og erklærer brautende at alle org.og partier til høyre for kommu­
nistpartiet tilhører ny-fascistenes krets,inkludert dav.statsmin.Hvorfor R? 
fordi de er anti-marxister,R.overtreffer landets venstrepresse med sine over­
drevne anklager! R.later sem om anti-semittisme skulle være høyresidens på­
funn,men det er et falsum. Idag er den satt i system av sosialistledere eft~r 
mønster fra mellemkrigstidens Sovjet.Men også dette fortier R.fordi (f~rts.) 
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2.forts.av Hvortor.~, :litor~i for R.i N'I'{K må jlZld.ehat i likhet med. fasoismen 
kun kunne knyttes til høyresiden - ellers er den verdiløs for ham.Og,der han 
ikke kan fortie forsreier han." (der gjengis en påstand R.finner passende) 
Derfor fortier han at Faurissmn var medlem av kommunistpartiet,som alltså i 
sin bok betviler jødeutryddelsen.Og denne bok mottas med glede av de venstr~­
intellektu~kke, - l'mn må virkelig spørre omRvirkelig ikke har lest prf, dr ,E, 
Kogons verk ,lDer SS Staat, das System der deutschen KonzentrationslagerU ? (som 
alt utkom i 1946 og nu foreligger i norsk oversettelse) Men R.går ennu lengere: 

R~sier at at også fremmedarbeidere forfølges av fascister,men hvilke:det er 
det franske kommunistparti som vil fjerne dem fra Paris' kommuniststyrte for­
stadskommuner.Denne utvikling kommenteres 30.4.81 av kOGillunist-historikeren 
Ellenstein,som forresten er en av dette mag~3ins faste spaltister (Le Figaro) 
som av R,er forvandlet til et fascistbladlll - Slik ødelegger NRK debatten ••• 

Først 21.5.81 kom Reintons svar - også på kronikkplass :hans overskrift var 
"Ny-fascistene og høyrebølgen" H.åpner med tyrkisk politi og journalister har 
klart å etablere forbindelsen mellem pavens attentuttmann og ny-facistenes 
int,nett.R,taler atter i den forb.om Høyre-terrorismen! Og han kaller de sitat 
Jensen kam med for irrelevante? Han nevneE dog at en italiensk gruppe kaller SE 

~:.AO-nazister! Så forklarer han at da han forbeJ'edte radioserien så intervjuet 
1 n ca.100 ny-fascister og høyre-ekstT emister (taler R, om 2 grupper?) og det er. 
ueres synspunkt som er seriens basis,R,har også forsøkt å lese resp.literatur. 

tlDet falt meh ikke inn at det skulle være nødvendig å forklare at ny-fasismen 
er en HØYRE-bel1egelse,idet de selv oppfatter seg som ekstreme Høyre-grllPper! 
Nve politiske fenomen har seg vanskelig plasere langs den gamle Høyre-venstre­
~ .njen? Umulig blir det om Høyre-partiet her skal være målestokk.Kritikken 
mot min radioserie kommer fra folk som tror at jeg oppfatter Willochs Høyre 
sem synonymt med høyrebølgen og det ekstreme høyre.Det gjmr jeg ikke fordi i 
forhold til disse-dette er Willochs Høyre et VENSTRE-ORIENTJERT parti.De-det 
a,tår så langt ute på høyrefløyen at de ville i:egne W:Crrochs~Høyre som helt 
fremmed i familien.H.opplyses at nyfascister infiltre-rer høyregrupper hvor 
de søker sin rekruttering.Og det vet disse.R.kaller det total avsporing å for­
søke å knytte fascisme til kommunisme.De førstnevnte har tusenvis av unge i 
alderen 15-25 som har mistet troen på likhet,frihet og rettferdighet. 
Så kommer R.med at Claire Sterlings bok er 10 år gammel -som om det skulle 
være noen innvending! Endelig hevder han at Jensen tillegger meg påstander 
som er meg helt fremmede:irjeg sier ikke at alle ord,tilhøyre for kommunistene 
er ny-fascister og heller ikke at de alle finaseres fra USA, En retrettt? 
Som motvekt nevnes at ifølge et innlegg i Morgenbladet samme dag opplyser en 
CIA-rapport datert 6.2.80 at Sovjet satset 900 mill.kr,lJr.~r for å støtte 
c""v.terroristorg,Og ifølge Nichail Glouchov i l'INentail av 23.1.81 utdannes 
4000 slike agenter i mer e nn 200 spesialskoler.KGBs seksjon Å leder int, 
terrorisme:lRA,ETA,ital,røde brigader~og PLO op~læres og støttes alle av 
Sovjet.,(3eks~onens 11 avd,er utplasert i Hava,'na~Berlin,Warszawa,Prag,Sofia, 
Budapest hvor de kontrollerer satelittstatenes spionasjeorg.Ved Sovjet-ambas­
rien i Beirut er 37 av 88 diplomater kjent som KGB-offiserer. Også i Traves­
tehus i Ginland finnes et llkulturakademi" som utdanner i subversiv virks., 
spioneri og geriljakrig,Slik opplæring foregår i spesialleire i Leningrad, 
Ivloskva,Baku,Simferopol;;Tasjkent og Odessa.- Så vi må datse mere på mot­
propaganda,wot de stadige små steg som Ap.tar i kommunistisk retning, •• 
Mange mener at de borgerlige taper valget 14.9,81 pga. manglende fellesfront, 
pga, Høyres økende venstre-vri, og fordi borg,presse ikke vil avse mere plass 
til ideologisk informasjon og innta klarere antisosialistiske standpunkt. 
Netto!> dette urette angrep på1ihøyre-fasc:m.smen'ikan avgjøre valget i Ap.s 
favør om det ikke itide bemøtes med konkret påvisning av fascismens vesen! 
Prof.Valens verk har Bom undertitel: IIEt samfunn i forandring it Borg.red. 
som studerer hans prognoser innser muligens at påstanden nm den økende H­
bølgen er illus.~isk? Den samfunns-forandring vi hittil i efterkrigstiden 
har fått har stadig gått mot venstre - hverfor skulle denne tendens ikke 
bare stoppes men snus? Her melder seg mange spørsmål:hvordan vil økonomisk 
krise påvirke stemmegivningen,og hvilke partier vil gjøres ansvarlig for 
;denne? Og for den økende inflasjon? Kan Ap.s Galluptall på ca,40% ses som 

_. et :Jegn på _,at· høyrebølgen stagnerer? Hvor stor appell har den kvinnelige 
statsminister? Bør ikke det bOl"g.alternativ-snart nærmere presiseres??? 
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Juridisk duell mellem en som angriper XS-opp:sjøret ::de som forsvarwr det 

Riksadvokatens sønn h.r.adv.A.jr o kom i 3 artikler kalt ,Il solkorsets tegn ll 

25.26.og 27.3.81 med groteske kollektive angrep mot alle NS-medl. I den l. 
erindret han om at at forbudet mot jøders adgang til Ncrge,som ble opphevet i 
l851,atter ble gjeninnført 12.3.42 ved forandring av grl.s §2 A.anførte også 
NS-lov av 26.10.42 om inndragning av jøders formuer og siterte følgende Fritt 
Folk neste dag skrev derom: IILed loven har NS søkt tilbake til den klare linje 
som fedrene ~å Eidsvold trakk opp i 1814 Det er i dere~ fotspor vi nu går frem 
mot en løsning av jødeproblemet.'l ira nov.42 til febr.43 ble 760 jøder arre­
stert av Stapo som overlot dem yil okkupanten fur deportasjon.De mistenktes for 
å frmme folke- og statsfiendtlige bestrebelseroAv disse omkom 735 i tyske Kz.Lg, 

9.4.81 svarte h. r .adv. WieGener under oversleriften "Kollektiv skyld li: W .påtaler 
at A.jr.efter faktiske beskrivelser slutter hver av de 3 artikler med:"Dette 
skjedde i solkorsets tegnt'1l og fastslår atllsetningen virker som en konsesjon 
til forestillingen om kollektiv skyld hos NS-medlofor disse forbrydeIser som 
de ikke har vært med på eller hatt kjennskap til og som de ikke hadde reelle 
muligheter til å forhindre.A.s far oV~1gjørets l.riksadvokat bidro desværre til 
å knesette det samme ujuridiske kollektive ansvarspripsippoFå et inf0rmasjons­
møte 4.6.43 for dets statsadvokater ble disse av Sven A.instruert om i sin 
resp.virksomhet å legge biskop Berggravs limoral" til grunn -slik B.hadde be­
skrevet den i sin'Folkedom over NSi om at alle NS-medl~var medskyldige,i NS­
partiets forbrydelser.Instruksen illustrerer tidens nedsatte rettsbevisshet 
hos jurister og teologer o-W. kurme suplert Ao serindringsliste med fl .. eks "på 
jøders rettsløshet mm .. men finner det uriktig å bære mere brenne til hekse­
bålene-. ilDE SOlli TRENGER FORSVAR IDAG ER NS-folk~ som forfølger ennu 36 [r efter 
krigsslutt.Bålet holdes permanent ved like og glørne pustes til av nidkjære 
voktere idet disse føler det snm en provokasjon at det for eks.i en TV-serie 
fortelles at det også var skikkelige folk i NS" W.kan tenke seg at det for 
balansens skyld også settes opp en erindringsliste over seirherrens overgrep, 
krigsforbrydelser og rettskrenkelse:lr -OH det er den historiske sannhet som 
skal frem? illV'len den som vinner granskes ikke.," W.s konklusjon: i1 I en rettsstat 
erl/kollektiv skyld"et ukjent begrep.Der er det individets menneskerett å be-
dømmes efter egne gjerninger og egne motiver.,ll u å A . f" s g foran llvorp "Jr. lnner e -
lediget til å publisere utdrag av prøvesakens domsprem .. i samme avis 13.4 .. 81= 

IILagmannsretten mente 16.7 .. 45 at innmeldelse og medlemskap i NS efter 8.4 .. 40 
må anses som aktiv fiendebistand.fden'JCoro"rekker det å nevne føTg.fakta: 
Q.s radiotale 9.4.40 da han utnevnte seg selv til statsmin .... og~tilbakekalte 
regjeringens mob.ordre RKos tale 25~9 .. 40 da han innsatte kommisariske stats­
råder og tilkjennega at alle pol.partier unntatt NS var oP:'lløste.Efter rettens 
oppfatning viser dette at PS fra å være et alm.pol.parti gikk over til å bl. en 
org.som støttet og samarbeidet med fienden •• Nen som meldte seg inn i NS efter 
8.4.40 måtte forstå at NS hjalp t~sk krigsførsel ... Retten anser det bevist at 
tiltalte H.ved å melde seg inn i NS 6~12040 var seg bevisst at han fremmet 
Tysklands krigsinteresse, o. ii Dette godtok HR 9.8.45 med 7 mot 4 stemmer •• e 

277.4.81 tillot sanne Aftpeet injurerende innlegg om Skyld ~vor det het at l •• 

forsvarte "sitt NS-klientel" Hannssen finner det moncmant at Vi.kaller kollektiv 
skyld et ujuridisk prinsipp, og henviser tj l Il etisk kraft"? og en NS-løpeseddel 
av 8.4.40 ~vorpå det stod at NS er den eneste parti som kan overta ledelsen osv 
Så taler han om den rus NS-folk ville ha kommet i om aksemaktene hadde vunnet-o 
~. 5 .81 svarer Wiesener A ~ jr o under tittelen I'Juridisk ugress": Her forkortet = 

"A.forsøker l legitimere kollektivt skyldprinsipp ved å henvise til lagmanns­
rettdom i H-saken.Der sier A.at det har HR i plenum sluttet seg til men i 
straffesaker har HR intet med bevisbedømmelsen å gjøre! Heller ikke den kate­
goriske E.~ttscl:"!:Lve_ndelsJ::. har HR-slutfet--s-eg-nl men HR-dommerne drøftet det 
akademiske spørsma~om NS-medlemskap (innledet 6.12.40) objektivt går inn 
under ~jerningsbeskrivelsen i strl.s §86 og 7 av dem svarte ja og 4 NEI" NEN 
gjerningsbeskrivelsen i §86 er så omfattende at den ikke kan tas bokstabelig: 
svarer du en tysk soldat riktig når han spør hva kl.er rammes det av denne. 
Men du blir ikke landsviker av den grunn.De 7 HR-dommere har rett i at inn­
medlese i NS 6.12.40 omfattes av beskrivelsen men de 4 har rett i at §86 lYiÅ 
fortolkes innskrenkende og med vett (kløkt) Prøvesaken bruktes som forbilde 
også mot gam~e NS-meCITosom i 1940 ~nnlot utmelding av partiet i god tro mm.) 
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2 o lortse.,.'å den jur.duell: ,lai\, fastslo ll~9.46 med prol.A.srm l.voterende at 
l\TS-medlemskap isolert bedømt IKK]:; er lan':~svikl ~ l JeG trer at de fleste NS-medl, 
hadde aktverdige grunner for sine innmeldinger i NS - i siste kvartal av 1940 
;:Jeldte 20000 nordmenn seg inn i NS efter at HK 25.9.40 hadde sagt at det var 
veien til selvstendighet for Norge.Man kunne dengang ikke se bort fra tysk seil' 
Norge hadde behov for en helgardering ~ ,SVIK er et sub j 2kti vt forhold som er m. 
vanskelig å bevise men fremsettes først en slik grov beskyldning så plikter ma~ 
enYen~å-sannhetsbevise den eller ta den tilbake~ l ~ HB: man kan IKKE i en retts­
stat når man mislykkes i denne bevisføring behandle-ae' krenkede som om de skull 
være 1I1andsvikere il allikeve1 9 ta ære,fonnue og rettigheter fra dem Clg ~jikane~ 
dem på livstid"- slik pressen også i 1981 fortsetter med mere groteskt enn f0r~ 

11Nettop fordi det er så vanskelig å bevise SVIK ga man i 1950 et tillegg i strøl. 
§86 a hvorefter grov uaktsom bistand til fienden ble gjort straffbar. Svikten 
er lettere bevisbar,den hadde under okkup.m.større omfang enn sviket, \I Il 

støtte man på i alle lag av folket o-Det er ILLE at HR aldrig seriøst behandlet 
problemet om karakteren av vå: krigsdeltagelse (på alliert Side) efter 10.6.40 
At Norge fortsatte krigen fra London var aldeles ikke alment kjent i N~rgeeDog 
var det kjent at våre yrkesc\ffiserer med general Ruges sam-tykke ga æl esord til 
t Jkerne om ikke å krige videre mot dem~Jeg ser det som en overdrivelse at NS­
folk var så forstandige at de måtte forstå ~va offiserere ikke fors±~ nemlig 
at exilregjeringen fra Lond-,n kriget videre på egen håndoDen kan neppe selv ha 
forstått dette da den samtykket i at de i Sverige internerte norske soldater cc: 
"ffiserer sommeren lS40 ble sendt tilbake til det tysk'Jkkuperte Norge"Og når 
d ) i dommene står at NS-folk forstod det stikk motsatte av hva de selv for­
klarte om krigens opphør 10 0 6 0 40 da er dette enten ingen redelig bevisbedømmelp 
elle at dommerne forstod mindre om dette enn disseoo~(505.81 
Nu ble det overlatt til til profcJohs"Aofhv~konsuleDt fOl Aosr.å forsøke å svar 

il\'[ o sier at det i HR-dommen ~hvor j eg var l ~ voterende, ble fastslått at NS-medl 0"10
1

-

isolert bedømt ikke var landsvikoAofinner det ubegripelig at W"kan fortolke dOb 
men slik og henvissr til HEs flertallsvotum i H-saken 9.8 0 45 A.erkjenner at del1 
var omstridt og understreker at da §86 kun rammet forsettlig overtredelse så va 
forutsetningen for dom at tiltalte forstod at han som medlem støttet fiendenoOg 
det ble alment funnet bevist??? I resp.HR-dom henviste A.til tidsforholdet og 
gjega så følg. utdrag av sitt votum:IlAncrdning av 22.1.42 og den av 1944 gjør 
selve NS-medlemskapet til straffbart forholf og i subjektivt henseende er det 
~a tilstrekkelig at forsetter kun omfatter selve medlemskapet .. (???)Lovgrunnen 
for denne straffetrusel er at NS ydet fieden bistand men dette moment er ikke 
gjort til ledd i gjerningsinnholdet,,11 Suplerende opplysninger derom finnes i 
W \ bok IlSeierherrens justis li side 83 hvor det gis følg.,vurdering:I HR-dom av 
1~.9.46 om medlemskapets st~affbarthet ble det fastslått at det efter 22 0 1.,42 
da l.ls.anordning ble gitt ikke krevet annet skyld~evis enn at resp.NS-medlem 
var seg det faktum bevisst at han-hun meldte seg inn -efter 8 0 4040 Det mere 
kompliserte FORSETT efter straffelovens §86 tregntes da ikke å bdvises??? Det 
b Lyr at når gjernmngsbeskrivelsen kun omfatter medlemskap Gå skal det heller 
ih~e bevises at forsettet omfatter noe mere??? Men da melder seg følg~spørsm~l: 
1.Med hvilken rett betegnes loven som landsvik-anordning eg de anklagede NS-med: 
som landsvikere når det ikke lenger er landsvik man plikter å bevise??? 2.0g 
hvordan belegger nab da lovbruedet med tap av almen tillid som tillegggstraff 
når brøden ikke behøver å ha den ærerørighet at den går på den aløene tillid lø 
3~Og hvordan kan man forsvare å utlevere NS-medlopå løpende bånd til landsvik­
stemplets fulle infamerende tyngde i samfunnets mangehånde reaksjoner når man 
samtidi t fritar seg selv for å føre det reelle sarmhetsbevis - for landsvik??? 

Selvsagt måtte W.regne med at Eftenpostens dyre spalteplass måtte begrenses -
selv prof.A~hadde jo i sitt svar ang.div.oppgjørs-forhold hensv~ til sin bok 
om det vanskelig~ oppgjøroDerfor innskrenket W~seg til først å fastslå at A~ 
si terte fra eget HR-votum - som gj engi tt overforn Så konstaf;erer W.at ilInnbe­
retningen kommenterer dette med å si::lDet er således ikke nødvendig at NS-medl e 

har vært seg bevisste at de ydet fienden bistand. il Derpå slytter W.at :iSVIK er 
altså ikke noe ledd i gjerningsinnholdet og straffebudet er således ingen ls­
landsvikanordning!!! Bestemmelsen seiler derfor under FALSK flagg:~ledlemskapet 
i NS var isolert sett INTJ<.,"T landsvikl1! il Denne bekreftelse støtter W. syn som 
~jengitt fra haLS bok overforoMen hvem vil noengang besvare de dermed forbundne 
~ spørsmål - og kommer pressen herefter til å slutte med kollektiv diskrimo? 
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Jeforts. av d.en juroduell~ "A.s fon"øk på te bagatellisere sin HR-dtlE] som et [~i'= 
unntagelsestilfelle holder ikke - selvom det nok er sl at de fleste lIS-folk 
hadde mere aktverdige grunne for å 'I:Jelde seg inn i NS - ~ftT 8.4.40 - enn for 
å få eller beholde radio. Een dommen er PFins-iPi~_l]. t formulert ,H-saken var 
heller ikke representativt for hele medlemsmassen (5% ble NS-medlofør 9.4~40) 
En torturists intensjoner bak et medlemskap (H) forteller lite om andres be­
veggrunner~ II Prøvesakens bevisdedømmelse er helt konkret~HR VET IKKE HVA HVJ:-;I':~~ 
nvERT NS-medlem HAR VÆRT SEG BDVISST. Så som prejudikat -hvilket den ble- har 
H-dommen liten (ingen) verdi~n ~'rofoA,s dom av 11.9.4.6 er VIKTIGERE"oll 

ilVåre lovgivere satt i exil og følte seg forrådt av folk i Forge som tenkte 
anderledes om hva som kunne være nyttig for fedrelandet. Br intensjonene gode 
er det IKKE forredersk å vurdere feil. Tusenvis av nordmenn er under oppgjøret 
dømt kun på mistanke men UTZN BBVIS~Xl ~en grensen mellem bevis og mistanke er 
fundamental.Den er identisk med grensen mellem rettssikkerhet og villkårlighe-
tens villnis der ugresset gror •• ~11 Tilslutt sier W.at han tnor at også A.er 
motstander av kollekti~ straffeskyld. A.står kritisk til skjevheten i at tys­
kerarbeider unngikk straff mens passive NS-medl,ble straffet - strenht! W.mis­
tenker A.for å være mere enig i W.s kritikk enn han offisielt kan medgt ••• 
PS: da det kan tenkes at enkelte av leserne ikke har lest "Seierherrens jus" Sil 

så gjengis her fra dens del 111 om prinsipp-spørsmål kapitel 14 om Norges kr~g~ 
Visste De ikke at Norge FOR~SATT var i krig? -spurtes i alle NS-saker og når dL 
Wq svarte at de mente at krigen Norges krig sluttet 10.6.40 så møttes det med 
at exilregjeringen kriget videre fra London under hele okkupasjonstiden!Og det 
m~tte de da vite.Og tross dette stod i deres dommer at de hadde visst detoD 
'SkUITe være bevisbedømmelse~~b Anklagernes spørsmål var ikke eksakt,det gjalut 
ikke viden men vurdering Hvordan var så saksforholdet? Ifølge kapitulasjons,­
autalen var det de samlete norske stridskrefter som kapitulerte 10'o6.40 o Her 
bør nevnes at Norges øverstkommandernede general Ruge IKKE fulgte konge og re­
gjering i exil. Og i Adtenpostens nekrolog over ham 16.:,;.60 står at "Straks 
efter at krigsoperasjoene i Norge var slutt SOi1Jmeren 1940 gikk general Ruge -:­
tysk krigafangenskap som eneste offiser efter å ha henstilt til alle å avgi 
æreS0r. (om ikke å fortsette kampen mot Tyskland) Selvsagt ble hans valg truf~ 
fet med kongens og regjeringens konsens,,"KUNNE ff' h 'tt t l'kt o lserene a avgl e s l 
æresord hvis det hadde vært meningen at Norgefurtsatt skulle delta i krigen? 
Hvis de hadde visst at ~onge og regjering allikevel aktet å krige videre fra 
England kunne de lia ha æresforpliktet seg ti~ ikke å gjøre fortsatt krigstje­
neste? Kunne Ruge isåfall ha oppfordret sine offiserer til å gi slikt æresord '; 

Det hendte mere i 1940: 3 medl.av Ap.regjeringen,Koht,Nygaardsvold o~ Ljungber~ 
vidnet i Oslo byrett i 1947 i saken mot prof.Schancke (som ble skutt) rien dp 
Var alle 3 da rammet av et samstemmig hukommelsestap:de benektet tidloå ha 
sett kap.avtalen,dette sentrale dokument!ll OriginHldok.forelå i UDs arkiv 
med ~ere7 'påt~_@1ingfdet ble mottatt av UD i London 7 0 8 •. 40 og journalført __ som 
jnr. 147 40 sai"YJme dag 4 - Hvorfor f0rega de å ha glemt at de visste om avt~len? 
tilange jurister finner dog kapitel 12 i denne del in:jeressan-':est: IIman visstt i. 

London at l.ls.anordning av 22~1~42 ikke uten å kollidere med grlos §97 kunne 
virke tilbake til 9.4.40 og at dermed færre NS-medl"kunne straffes.Derfor fant 
man på det radikale å gjøre selve NS-medlemskapet straffbart alt efter straffe­
loven av 1902 nemlig ved i domspraksis å ilmfortolke straffl'srhet i strl.&86 
han gikk over til en kollektiv betraktning: NS-folk skulle ikke behandles som 
enkelt-individ men sorr en enhet,et kollektiv,dermed unngikk man individuelle 
bevis å kunne kun generelt forutse+te at alle NS-medlosom sådanne var land­
svikere. - og dermed kan sis at de ca.20000 rettssaker var skinnprosesser! ~ ,t 
De var en ren pro forma-affære -de bar alle k'lllekti vt forhåndsdømt av den 2'~ 
ls~anordning av 15,,12.44 S0m kriminaliserte a·lYe--~scnt1iadde -sTåtti-NS efter 
8.4.40 ii Det ble fremstilt som notorisk at alt det å bli NS medlem efter 8,,4.40 
utgjorde aktiv fiendebistand i strl o§86s forstand Det ble bekreftet 16.7045 i 
H-saken som også fikk en ~ollektivt forhåndsdømmende virkning~ Den loforhånds­
dom rammet som bekjent de ganue NS-medIo a~~4~4.40 da Ap"regjeringen ga HOR 
.·l kollektiv arrestordre mot dem urett beskyldt for å ha vært-være en fiendtli 
~.kolonne. Noen av disse flere ganger forhåndsdømte patrioter lever ennu både 
l Norge og i exil og det har nu i flere år vært planlagt at deres motoppgjør 
skal komme Skriftets ti tel blir antagelig FORHÅNDSDØ}~TE PATRIOTERS ~~OTOPPGJØRn 
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Svorfor emiererte US-~edle~~sr fr~ l~~~ - ? 

Det v~r mange son ~ ?rotest mot uretten ~os~tte seg i ezil - og noen ~v dem 
unndra seg den 0~ligat6ris~e straff soo de v~sste ville r~mme alle NS-~edl. 
Dette h~r pressen atter iår forsokt å fremstille som usselt - dette ved en 
fluJtt til utlandet å lL."'lll.dr2. seg den rettslige ".:ekreftelse ':lV den 1.::01Iel::tive 
forhåndsdo~ - tiltross for at nok m~nge av dagens hetsjou~n~lister nok h~dde 
forholdt seg på s~~me nåte om de dengang ~adde vart i saome situ~sjon. 

Disse later alltså e:mu il~ke til 1. ville erl~jenne at. vel alle NS-medl.i 1945 
anså seg selv S02 potensielle politis~:e flyktninger selvo~ det kun var et 
fåtall av deo som hadde anledning til ~ gje~nemf~re sine ~nsker om å befris 
fra den sosiale konfliktsitusjon i hvilken det ovrige folk ~adde brag L dem. 

De:Ule "'..Jestår ennu idet :ening-sterroren fortse·tter i slikt omfang at det nok 
trygt k2..n sis at dette m~l vil l:;mc~svikdonte NS-medl. 2.lldrig l~unne nå i 
Norge. Derfor befinner mange av den seg i et slags delvis exil, dvs ,at de 
forlegger alle sine ferier til utlandet for il"lvertf2,11 da å kunne fornemr:te 
litt frihet fr2. den hjemlige permanente efterstraff.Men de unngår da selv­
sagt de steder hvor de vet at forfolgerne ~wfinner seg på deres utenlands­
reiser. Dette er naturligvis helt gjensidig, således s::irger norskl?"kolonier" 

utlandet for at ingen'landsvikereifår inrtsassder og i den forbindelse så 
kunne en Osloavis iår opplyse at da et lnnd nylig fik"!..: konge"'Jes ok så hB.dde 
sli1::e nordmenn forsokt å for:-:!.indre at de andre nord",enn fikk hylde l:ongen! 

Og selvsagt nar den norske stat ved fortsatt krigspropaganda sorget for at 
'_ike politiske flyktninger -om mulig- ikke får status s:om sådanne i exil: 

således lot Sverige seg raskt overtale til å nekte iyJce-staffede NS-medl. 
politisk asyl og disse ble da også i stor utstrekning utlevert til Norge. 
Dette medforte at for lIlange slike NS ... med. ble Syd-Lmerika et mulig fristed. 
Iår har atter Solbris-eskapaden vart oP.1talt i norske aviser og der vakte 
det sarlig harme at bokens forfatter,som deltok i Solkors-serien i Tv var 
freidig nol::: til å hevde at NS hadde styrt Norge bra under oi::k:u.:!?3.sjonen.}Ier 
erihdres om 2.t da denne flul-ct tic"ligere omtalte i norske aviser så hadde 
Dagbladet e~ utsendt medarbeider dernedesom efter å ha observert disse 
politiske flyki:minger meddelte sin 2yis at"når man så de kjarrin-::r9r som de 
hadde tatt med dit så syntes man at disse NS-menn egentlig he_dde fått straff 
nok~ Som leserne forstår var dette lenge fJr kampen mot kvinne-disk~im~nerint 
begynte. Og dengang avslo ~razils Hoyesterett å utlevere slike pOl.flyktn. 

Det var foruten protestholdningen mange pers.grunner til emigreringen:endel 
NS-studenter ble nektet fortsatte studier i Norge og fortsatte disse s,r, i 
Sverige. Ms,nge NS-kvinner s arget for å gifte seg med utenle.dnske borg-erø 

lorved de unngikk den livsvarige tilleggsstraff i Norge. Og mange NS-foreld] 
som ikke orket å =evidne hvordan Geres barn stadig forfulgtes i norske skole: 
de så e~igrering so~ den eneste mulig~et for å gi deres barn en beskyttet 
skoleutdannelse - men alt dette forties jo i norske aviser som er så livende 
redde for at det slæ,l·ic;mr.J.e c_et nlinste nar-tyr-preg over disse sosialt ut-

cotte - sor.1 efter sigende ble gjeno:;..Jptatt i eet-norske sai:lfunn i19-50._.11? 

Endel vendte tilbake til Horge da de atter gjenvannt sine st~tsborgerli,12'e 
rettig~eter - men de fleste av disse angrer idag at de dengang overvurderte 
landsmenns rettferdighetssans, og de innser idag at ku~ de som tilpasser 
seg isfrontens ~ud om ~a±ingelseslos kapitulasjon muligens unngår fortsatt 
forfolgelse~ 1981 har nemlig klart visst at ethvert forsjk på å forsvare 
NS-folks old-cupasjonsholdning blir 2,vvist som s,k. nazi-propagandan ••• 

Hen hos alle som forslir erJigranter er det et sterkt onske om dermed å 
vise at de fr.lce tilpasser seg uretten og derfor ri.1å de sorge for at deres 
protestholdning blir bekjent: og som boende utenfor Norges grenser så kan 
de også navngi hvem de er fordi de vet at det ikke kan medfore at den livs­
varig straff rammer dem. Dette ble sterkt beklaget i et isfrontinnlegg i 
en Osloavis iår hvor hateren r.J.ente at det var lettvint for syameril-canerne 
å opptre overlegent fordi de visste jo at de slapp å rammes av efterstraffer. 
Dette var en meget Qvslorende indirekte bekreftelse på at den bevisst b~­
Wai ves - tr~s s alle fors Ecringer om at ingen lider overlas t i Norge osv. 

a ere som eser dette vil kun .... Le innvende at om slike emigranter navngir 
seg så skal vi da ihvertfall ramme deres ev.pårorende i Norge,derfor til­
foyes at kun i de tilfeller d~ hele familien emigrerte kan åpent protestereE 
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;:-Iv~E..c:.2..E: "1_11 ::..rs" kv iD_ne l ige j ~ur~.,c.lis t '2esl::rev et mote med j'(::-.ria ~uis ling : 

I uke~12dets svenske utg~ver 2.V 2J. og J~.m~i 1~?6 konfronteres "eserne med 
;ned et stort illustrert intervju =-.lec1 ~.s enke, son ifolge en av de mange der 
gjengitte utsc::.gn ~~elst ville h:J. fulgt sin m3..nn i doden i 19 l ;·5 Der opplyses og::: 
2.t mange dengang rådet :~e.::L'1.e til straks å fraflytte Horge '- r.1en ~1.un foretraIde 
altså å le~e isolert i deres oP9rindelige leilighet i Oslo. So~ årsak dertil 
f'orl::larer L:'1.nu 3dvc.rds en ::1.8.. :jgs. faV:"ende =". å '-" l 

o II r .. ~. ~ l> ~5 var ".:,1 i tt hen-
rettet :'::le det Hari9..s tur jr,il å stå vid skampålen: m2.n forsokte å få henne 
til 2.. si at ~-:.un var 'blitt tvunget til å c1el';;a i landsviket ved sin manns 
side! Men Maria fast~oldt sin opprindel~e versjon at om hun hadde samar~ei-

det med sin ~ann så var det for å redde lTorge.- Til slutt 'ble man tvungen til 
å slippe ner...ne fri men fornt efter at ma:':2 h:tdde l:onfiskert det meSre av dyr­
barheterne i det (uislingske hjemmet. Leilig~eten låstes for 2enne.og alle 
hennes ve~'1.er ~efant seg i fengsel. Snsom og utstotte leiet hun et lite rurn 
pos en spårvagstjansteman i Oslo .I'(VG eller Dag'0ladet har vel forlengst for­
sokt å finne ut hvem denne utleier er for å kunne utsette ham for sosial kom­
::>romitering?) Lng.N2..ria Q.s fryl<:t fremsetter ;11:.1lers·: folgende formodning = 

fIjIanske fanns också i henne kvar frukten for att den hamndgiriga hemm2..fronte y 

skulle forsoke. dod9.. :'lsn..."1.e .Det ar en skr~ck som :fortfar?.nde fin....'LS kvar hos ht.._lnE 
OCD. den lyste igenom 'vid vårt samtal ••• " Hettop den d?_gen <:.Lllers ll represen­
tant//fylte 75 år og i den anledning overrakte L .• F. henne roser.~::-l2.det festet 
besokte henne / seg ved at r'1aria Q.dog ikke la an på å skjule at hun 'bodde 
der idet n2..vneskilt :fantes både på porttavlen og på inngangsdcren,dog hadde 
hun he .. :r.1elig telefonnummer."Hen ytterst sallan vågar hon sig ut på gatorna. 

1:..11ers utsendte r':l.edarbeider lurer p2. om Haria Q.strSlks er seg oevisst at hun 
tCl.ler til en journalist - ;'en yrkesgrupp hon lart seg sky som pesten." Og hun 
antar at enken muligens heller iklee opplever motet som journalist-intervju­
offer betonet .Hennes bandspelare kan fr-ke gi henne helt konkret svar på det? 
Dog rober bladets stor'e oppslag bl.~.på forsiden at det er "eldelusivt" godt 
stoff 82.n er på jakt efter og det hevd.es da også innledningsvis at "det er 
forste gangen =2uislings enke mottar en journalist efter krigsslutet." 

Men det er il~ke stort l1aria Q.vil fortelle om seg og sin mann:vi får dog vite 
at Gl.ble smittet av kolera d2, ~-:;,an deltok i hjelpearbeidet i Ukraina som "chef 
for Nansenhjelpen,HFs tiltak. Bigami-påstanden sy~::es også omstrift:"Maria 
f'ornekar nIl k:innedom om klex2..ndra,som den 2.ndre flickan hette.GamIe NS-medl. 
sager att detta fOrs ta aktensleapet bar0. vari t en 'C'roforma-selc f::::r 2. tt hjeJ:pa 
den unga kvinnan ut ur Ryssland.Llemz.ndra sj~lv har i en tidning sagt at det 
var ldirlek dem emellan som avgjorde aktenskapet? (L.har jo utgitt en bok) 

Forovrig konstaterer IlLlIers n i hovedoverskriften 2.t "l1aria':!..en gang var 
gift med Norges mest h~tade man" så derom er jo bladet enig med norsk presse 
men denne '0eklager nok at dette gjengir b.ennes forsvar nv V.~ •• ~lIenligt 
anlcc.n Earia gjorde han det endCl. h~n1. l::unde gora -tog hand 00 sitt land nar 
regeringen flydde." lJIen samtidig serverer også bIndet isfrontpåstnnden om 
at "det var Q .. som oppnat vagarna for tYDkarna in i Norge l

: so~ om de skulle 
ha hatt vansker med selv å finne disse.Lng.::.s skyting 2L~.lC.l~5 lE-.ter bladet 
til å vare svart godt informert og !:2.n såled.es fortelle av elv de 10 kuler 
så gikk de 7 direkte inn i hjertet1 Det er vel slikt som l:alles sensasjons­
reportage? De 2 bilder av den 29-årige strålende sl:o~het og så farvebildet 
av den 75-årige forgremmete og bittre olding gir osså et eiendommelig inn­
trykk, det gjor også Cl.ndre av de 14 fotografier, under et fengselsbilde for­
klares f.eks.at :-:;.efter dadsdommen fikk ga ra dagliga promenader eskorterad 
av norska officerare." Og under et kjent rettssilde står 2..t n0.bedyrade hela 
tiden sin oSkuld,1I og under et ?nnet 3.t hun fulgte daglig rettD9..:_:en fra l. 
benk, men at ~1.un hele tiden nektet å uut2.1e seg mundtlig ·~.nder retteg~ngen. fl 

j'JI~n SOm vi vet qvg2..V hun også dengang en skriftlig forklaring og siden har 
vi jo fåttiihe:m.es"bok ifjor dvs. '0e2:.r:::eidet aven forlagssjef' så nu vet vi 
li tt mere om hvordan d,enne kvinne ble cehandlet av gode nordmenn. Lt ingen 
norske kvinner hele 35 år senere ikke turde å påtale den mishandling hun 
utsattes for dengang sier svart meget om hvor sterk den menings terror som 
ennu råå.er er. I en ov'erskri:ft i "LIlers il fremsettes dog den formildende 
omstendig .. :.et at "Naria var f'or"clind3.d av karlek till q. il men slike argu­
Clent oppfattes vel fremdeles av norske lcvinner som en up-::.ssende unnskyldning? 
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Lc..nd::::;~lil;:c.-:':mte lJS-,meCl.s s.i..:::y; -etilyc..relse i Norpe 1S'L~5"Cl er e:,~,:~,u starkt 
preest 2"V nSf-:':~ ti ve erfc..riu"8r s 0\~1f'~ lee s~'.'s "ter.1:':', tis~ pol i tis~c forf': l;-calse ::: 

Selv isrro:1.tens represer..t:::'::lt.=:r 1:::t8r l':'.'cer nu som ora denne E:ke le>:2p'"er fore­
kommer idet de~ i utlc..ndet il±e i le~~de~ ~~n s~jules :::.t l~rpe kun er et 
s~::inn~emol:rG. t i ~ .s al vs :::,c-t ::::".r :3.rets kolle -::t i ve pressehets med:f':'rtc.. t sy::-I.de­
~uk:kens tilvareIse i Noree er :';';,itt ennu varre - vi fC.r st~di:?,e r:!."norter 
cerom "'~-:je~'i1oerr::.;; O,'; i dicse dc..cer inn10:per OES2.. S~Ic..r }:)::: et s,?''':rres~je-;C'.. vi 
efter ?åske senete ut til an~el ~olitisk ra~mete son ,vi visste ~~r det svårt~ 

Her sk~l eis et kortfc..ttet res~rnee c..v disse sv:::.r som ~urde Ei visse re~c..kt~reI 
journ::._:ister oi;' ~m~re hetsmC\l~ere noe & te:;,~e 92. ~ det er isar st:cts':irkens 
prest3r som en...1J.U fortse'~ter l'lykleriet Son foll:::edo:~1illerens trof:cste erterfg. 
S2.lec~es va.r :::et en prest i c~et tidligere Vestre iJ!:.er som :'l":ler..=:'a.nc~ ~'l-;.n talte t~ 
de vor~encle konfiro::mter frer..holdt f::rtic:ens og nutic.:ens l:cn~';vikere SOD et 
c.dvnreno.e eksi:.: IIDere må. p::.sse pl så eere ikke :::lir som c~isse SO::1 forrådte 
;sine lc.ndsmenn da. o~up2.ntel1. sto:::' i feCrelc.n;::1et - narmest skrek he.n ut til 
de unge ?iker oe gutter - og flere foreldre som f~lte seg sjika.nerte forlot 
oppr0rt tilstelninGen tross :::.t Ce visste :::.t de dermed pådrog sre :::.lle disse 
Ende nordmenns o~ deres Qvkoms fornkt - eller svakt sagt likegyldighet ••• 

L" flere sv"-r fremgår-v ~et 8. t leger e::r~,u er noen av de verste Som ofrene 
:::an komme utfor, Ger foreliCe:e'; 'ut::;,llit~e eks c: pi hvord::l.n disse s -t;ad~g ut-
s ettal] for direkte oe indirekte sj ikc,ne på. m:'.n3'e måter. -Ji h7r for forta.l t 
00 ilv~lken mish:::.ndline de utsettes for når de må innles-ts-es :;>å sykehus i Norge 
( ejeru~jennes::l.v over~ og ~n0erleer, Som i stille fryd fors~ker å. ramme dem 
i eiet stille. Vi h:::.r tidlicere fors;jkt å gj::-:re rette vedk.o:9pmerksom på. 
c1elliie skjendi:::;e trafikk som på2~år i det stille oen det I:::reves 1'.:12re bevis 
og smarte leger p23ser ofte på å sjik:cnere slike pasienter når de har dem på 
tomr::'.nl1.shånc1: &'1 i:vinne skriv"o,r sålec:es ::I.t overfor henne S2. h8.dde en e'_dre 
lege ~å et av Oslos sykehus hvor tun m~tte li~~e noen lli~er flere g2ngar an­
tydet at c:et vnr det for g2.lt at slize som henne skulle ho, fordel av "vår 
demokrntiske velferdsstats 80si::;,le tjenester if - og c12 ~,'lun så direkte spurte 
hva h8.n siktet til med sine insinu:?csjoner så repliserte h3.n arrogant ::: 

ulill. De fors'tår nok hV8.d jeg sikter til" oG d::l. hun bestemt :::enektet at hun 
gjorde det og S::l. at hun i~±e ville fip_1J.e seg i SOill pasient å bl~ forulempet 
av den lege ~:vis oppgave det ::;urde vare å forscke å gj:::re her..ne frisk så 
tilfoyet l-:':1.n g IfForsok ikke å spille indignert overfor meg, jeg hetr i årenE;s 
l~p h~dde flere slike som Dem til ~ehandling og alle later de som om de er 
'blitt urett ~:;e~-::.' __ nc~let 2.V oss som fors::5kte å innt:::. en fast holdn~ng overfor 
fienden ___ 11 Dette fant kvinnen seg il::l:::e i 0t" s:~rger for str?1.ks å bli ut-

revet tross legens advarsler om at hun i1:.l-ce var frist =:-.cv:;rtil hun tref­
fende svarte at ;'s}:3.l jeg fortsatt utsettes:::for Derss ""liahanclling så blir 
jeg nok aldri frisk.Hun måtte reiser over til Sveri:?;e for &. 'bl~ :frisk i ro. 

HV hje~mevernet har foroange ls.d~mte vart en tung be1astning,endel nektet 
;r"rst å delta med den 7:)egrunnelse :::.t de jo var fordc:ote til forts2.tt ikke å 
ku.nne tjene i norges :forsvar men det :'::-le avvist med svar som omtrent gilde 
ut på at vi helter ke.n da ihvertf?1.ll tvinge d.ere til div. slave2.r0eide~ ••• 

SOGl katter r.:l2.. ofrene finne sikre veier i Norr"e GVS .slike ?::vor de ik1:::e stadig 
risikere å utsettes for isfronttypers sjik8.n~r, dvs.de må unngå rushtiden 
:på trild-c OC; 0USS, d.e må gå på post og '1.:;util:k stra::'::s disse åpner om more-ene 
så de unngår å. Dåtte stå i ke med haterne, og de må :fors:ike å UlL."'lgå. off. 
kontorer. Turer ber de un::l.gå i weel::end S2. gjensidig irritasjon slippes. 
Det skulle vare overflodig å tilfcye at fjellets påskehoteller er TLBU og 
det sao~e gjeller visse so~merferie-steder is~r ved Oslofjorden! ~er har 
mange NS-barn i årenes l::5p fått ejennemc;å -en g3.ng- av helters avkom:meto­
den er altid den sanme,de gjerucjennes,utyekes og så pågår sileut~ftspiration. 

Det kunne skrives m2.ns-e sider om c.ette 'cem'O'. men det er for trist og viser 
det som i Sveris;e l::alles ~TordC:laggens ilskenhet oc:1. mallig~'let" hvilket :t;er 
fritt overfert :.,etyr at slike sknl få unngjelle til de cad eller for'S'V1nner. 
Umorr- 1en er at nu har vi mc.kten og de ter ikke mukke fordi de vil ikke off. 
rObe--hvilke"utgruppe li de tilhorer -så vil knn fritt sjikanere dem v,idere ••• 
Et viktig kapitel er her sleyfet ne~lig de vansker nS-0arn og b2.rne~arn 
hadde og har med i ro å få utd.?1.nnelse i Norge .De av dem som kan s::irger 
for i ro å kunne studere ved utenlandske studiesteder befridd fr~ pol.forfg. 
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NS-medlemmers gjenopptage Ise i. _samfunne t - prQ198l ??? 

Som kommentert annetsteds i dette brev presterte den katolske pa.ter R-M. 
i en kronikk i j~tenposten triumferende å berette at det er forelobig ingen 
FARE for at en blidgjorende omvurdering skal komme - og det er nok hans 
håp at disse NS-medl. som nu befinner seg i slutten av sine liv skal avgå 
ved doden uten å ha bemerket å ha blitt gjenopptatte i super-demokratiet. 

En av isfronten mest beryktede advokter pleier -når dette tema tilfeldig~ 
vis bringeS" på bane - med myndig rosr å erklM.re at "selvsagt har det aldri 
vart- meningen å gjenoppta NS-naz is ·terne i vårt samfunn. 11 Det er egentlig 
ganske påfallende at han finner det nodvendig å påpeke dette også i 1981 
fordi disse 5 måneder har da så eftertrykkelig demonstrert de folkeledendes 
syn på den saken.De meningsberettigde har da helt siden våren 1980 forklart 
at ingen må da la seg forvirre av den omstendighet at Faremo & Co.hverken 
klarte å få gjennemfort den radikaliserte presselov eller den kollektive 
diskrim:tneringslov mot alle landsvcikdomte - hvorav 88% av disse 53000 
var NS-medl. Dis::æ pleier eft.er våren 1980 å forklare folgende = 

"Vi vet at vi forelobig ikke har klart å få disse NS-svikerne offentlig 
stemplete som 2.klasses borgere - men vi skal atter forsoke i årene til 
1985 da vi regner med å sitte med makten. Forresten vet vi jo også idag 
at dette kun er formalia idet folket jo atter våren 1981 har vist at de 
landsvikdomte var"er-og-blir å anse som annenklasses borgere -uansett om 
vi forelobig har klart å få dette offentlig fastslått,Uller ikke." 

Iafronten har siden våren 1980stadig gjentatt Faremos kollektive fordom­
meIse om at far NS-folks landsvik finnes det ingen nåde - men er det ikke 
nu på tide at han forklarer hvorfor det straks i 1945 fantesx nåde for de 
ca. 200000 tysaerarbeideres meget-atorre la.ndsvik??? Behoves det flere 
bevis på at NS-oppgjoret var er og forblir politisk? Og det er nettop 
dette som opinionsk?perne ennu forsoker å bestride idet de selvsagt ikke 
åpent vil erkjj3nne at de svenske rettslårde har rett -som i deres utred­
ning -opprindelig stottet av 13 Stortingsrepresentanter - skrev at NS­
oppgJoret.var et indrepolitisk oppgjor og at det derfor var og er ot blir 
et misbruk av ord-å kalle det for et rettsoppgjor idet det med rett :I. van­
lig mening absolutt ikke har noen forbindelse::! 

Det som is~r har bidratt til at denne politiske minoritet abåolutt ikke 
pr. 1981 kan fole seg gjenopptatt i samfunnet er is§r den hykleriske hold­
ning som statskirken fra mai 1945 har inntatt: denS representanter erkl~rte 
mening straks ikke bare at det spilte ingen rolle om alle NS-folk brot 
med statkirken med de tilfoyet ofte også at de gjerne så at det skjedde. 
Og Det viste de og viser de på mange måter både i ord og handling. 

Ofte pleide prester i sine menighetsblade~ å skrive om sin egen heltmodige 
kamp mot NS-nazistene - også slike som efter påsken 1942 mottok hjelp og 
penger fra NS-medl. så deres kollektive fordommeIse fra mai 1945 skjedde 
of tie i rent selvforsvar - de ville nemlig ikke risikere at noen NS-medl. 
skulle påberope seg deres vidnepl~t under NS-rettssakene. Og de regner 
seg jo for svart sikre på at deres s.k. fraternisering med nazistene" 
aldri skal bli avs ort fordi i de tilfeller hvor soike forhold allikevel 
er blitt bekjente så har disse prester hårsnakket benket faktiske forhold 
spekulerende i at de blir trodd og at NS-medl.stemples som lognere. 

Skolens lMrere sorger også med sin ensrettede propaganda for at dagens 
ungdom opprettholder okkupasjons-generasjonen holdningskamp om at NS-
folk skal forbli isolerte og pgaQ unasjonal~ fortid for alltid nektes 
politisk medinnflydelse i samfunnet. Her erindres b1.a.om det beryktede 
intervju i i: • .:ftenposten lordag 28.2.131 med Ringes som var ukens navn og 
av Brita RR stiles div.isfrontsporsm.lQ Da t "hndde forklart at han 
reagerte mot at tillidsmenn i bydelsutvalg sjikanertes som nazister så 
spurte hun.:"En nazist er altså velkommen til å styre i dH.n bydel?" Til 
det svarte Ringnes: II Det var et vanskelig sporsmål!" Og R.tilfoyer at han 
nodig vil slippe til terrorister og angivere i sin byde19}~n advarer dog . 
mot deres kollektive fordommelse som opport~~ister,angivere og kriminelle! 
Og i et annet helsidesL~tervju i Dagbladet fortalte R.om N5-fo1k som efter 
Holocaust h~dde fått rutene i sine hus knuste pg ble terrorisert også ute. 
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2.forts.om NS-medl.s gjenopptagelse i samfunnet: Men det som islir har bi­
dratt til at noen sosial likestilling og ordentlig gjenopptagelse i sam­
funnet nok aldrig vil firJle sted er de omfattende tillidstap -som opprin~ 
de1ig var tidsbegrensede men som får livsvarig virkning - Enaver norsk 
jurist burde ofte lese det h •. r.adokvat 1fiesener i 1964 skrev i Seierher­
rens justis dell III prinsippsorscå1 om straffen "tap av almen tillid ll :; 

"Under krig perverteres aresbegreper,den er uridderlig,å levne motstandere 
honnor strider mot den totalte krigs logikk.De har å'våre banditter og Hre­
lose kreaturer - det hamres inn i folkets sevissthet.Hensikten er å for­
hindre at de moter forståelse,tillid,tilslutning.Så å van~e blir en vik­
tig cel av krigsforingen.Sannhet er kun et freds ideal som får vike for 
krigens hensiktsmessighet.Og efter krigen har tilrakkit.~en slått for dype 
rotter -seierherren er fanget av egen propaganda, den godtas kritikklost. 

Slik var-er også propagandan mot NS: de p~ rett side unnlater å hilse på 
nazister lenge ef'ter at'~ isoleringen har mistet sin gensikt,de ser forbi 
de infame som om det nOdvendigvis var-er noe foraktelig ved dem_tross tesen 
om gode og dårlige nordmenn kun var-er en kampmessig farveleggning.Innbilt 
; triotisme feirer orgier da det er blitt uten enhver risiko og mening å 
aemonstrere nasjonal bonitet ved å spytte på andre· T k h t 1 t _ rampens ~e e ave 
de besteu~ende i exdl endog lover om hvordan nedvurderinger av NS-folk 
ikke bare skulle vedlikeholdes politisk men også 1egiti meres rettSlig. 
~p av almen tillid innfortes som straff:i den formaste~ige forestilling 
~, deres omrdomme var-er offentlig eiendom og at almen tillid kun kan opp­
nås ved regjeringslisens,et slags sosialiset! rettsgode som sta~~n for­
foyer over og som kun tilkommer rettroende efter offoti1deling -ja i slike 
forestillinger satt man i London under krigen og ga lover om at alle som 
som var på gal side skulle fradommese almen tillid·· .. St ff 1 1902 ra e oven av 
tilkommet i fredstid,lå på et hoyt humant plan, beskyttet individet og til­
strebet rettferd.Den var ridderlig og skjelnet mellem pOlitiske og krimi­
nelle forbrytelser,den betrgner reglene i kapitler 8 og 9 som mot politiske 
forgåelser. ( § §86, 98 mfl.) Loven er fri for den moralske p,!i),r~_!:~.jP.B s om kri­
gen skapte og som seierherrens justis bygger på nemlig at politiske for­
gåelser prinsipiellt sett er forakteligere enn kriminellel!! Mens loven 
regnet med at de pol.kunne ha anstendige motiver ••• Og ut fra dette grunn­
syn etablerte straffeloven noe som heter hefte for pol.lovbrytere,det er 
en straffeform som levner are til de som av pOl.grunner har satt seg ut 
over loven.Lovgiverne bygget på den livsinnsikt at det ikke nodvendigvis 
r ' arelost å ha et annet syn på landet ve og vel enn exilregjeringen.Man 
l~~r ikke s~~lig sett rett til å presumere slette motiver hos pOl.motstan­
dere.Straffd1ovskoomisjonen av 1902 advarte de som dommer i pol.opphissede 
tider,og forestilte seg at de sirende da kom til å domme pOl.mostendere ••• 

Hvorfor fikk ingen heftestraff under oppgjoret,sp~r s."\'Tiesener i sin bok? 
~ orfor fulgte ikke våre juister loven og de anvisninger som dens forar­
beider gir,spor W' .også? Var heftestraffen kun en prosesuæl regel som kun­
ne avskaffes tilbakevirkende 8.V London-juristene? Kan borgeres ~re og der­
med sammenhengende sosiale eksistens sies kun å vare et sporsm.l om pro­
sessualia? I en RH-dom i 1945 het. det rikrig om nye reglers//f'~r ~ tå ti1-
bake'RIirkning at de kun kan anvendes når de kan antas å ledemu J..g,_e til et 
resultat som ikke er ugunstigere for tiltalte enn de strafferegler som 
gjaldt på gjerningstiden.(dvs.lov av 1902) Vil noen hevde at det sosialt 
odeleggende tillidstapet -og det ~D jo nettop sosial odeleggelse som er 
tillidstapats hensikt -at denne !l1.:i...ddel':',-l~~e bar'Jlstrål.e.Il; ikke er ugun­
stigere for tiltalte enn dens diamentraIe motsetning-heftestraffen??? 
Hvorfor ble den konsekvent underslått da seierherrene holdt justis??? 

Det behoves ingen fantasi for å forestille& seg at når sogar en katolsk 
pater gleder seg over at ingen bliågjorende omvurdering av NS-folk kommer 
så vil aikkert heller ingen protestantiske prester innta en mindre is­
frontbetonet holdning - og hva d.et ovrige folk angår så skulle det vel 
~ermed vare overflodig å s~ noe om dets holdning til NS-folk? Dette her 
beskrevne bor bl.a.forklare hvorfor kun 5% av de ca.200" "R.f'orespurte 
turde utsette seg for TVs inkvisisjon iår: at pnssive NS-med1.i 1981 må 
beskytte seg mot landsmenns terror det sier meget om norsk demokrati ••• 
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-.9}~;'.~·~~!.8.l~g .. arms-cl ~:sr vi leserne et '~~re")lrd;: 2. 1'ors'~ke 2_ :forestille seg 
bvord:l.n over 22J:':;C· ty-ve tus e:-:. " l".uC:sme'.-::.n ~ Car=-. T C~C .16 "-1;:>-:;('0 HS.-medl. 
ofte fr,:,. l8.ns,,::-·ri~·· v:~rete~:::tsfencsling ~:onfro':ltertes oed fo1;cets vrec:e som 

eet den~2ng så treffende het i ~e t~senvis QV rettsreportQ~er. c~ Som våre 
forskere nu i'lCl.r 2-vsLrt så vo.r ITor-=-e eet ::.v de IS tJs~c-o~i:u~erte 18.nc hvor 
pressens mest ~-:.e'-1-synsl;;st I:::.stet se?; over en politis::: minoritet i l,-å~= om for 
2.11 t id å l::.unne likvic'ere c;en sos i::-.l t ~ eer frems t iles det s 0::1 en n':'.s j on'3.1 
;?likt for hver 2.V de cCl.L~e(,OJ le:3'doITh'"':!8re i :~y- 0[; herre0srett å d:-:mme hV.E?r't 
rTS-r.1edle:,:. oc; 1::ke le. seG :forvirre ClV C:eres uIl.."1.skylcnih:>er oc; . o::-tfor':lnrin'er! 

:·Ivis noeng:::!'lg i et l:::nc~s l'1istorie FCE=--:;:;_ICSr/~MT h2.r v~rt O.s:' er et ::,eret~iset 
:'egrep så er det i forbineeIse mec. nS--o?pgjcret i Horge -so:n iJågikk 1945-50 
:-ivor ;-,~:ll'1se g::.:nger ce c:2.55~ f:::rkri,',;,si:m:-.1elc'..te ITS-c:1ecll. ~::le for~~å;c'sc!~rnt har 
v~rt gjentatt utallige ganger i denne brevserie som ~ermed avsluttes:men vi 
gjent2.r for siste eang.2.t det for ceo t,e.;:ynte med :tt c~e".lt lL! .• L!·.4J 'Ole ram-

.met a~l Lp.regjerins·ens :2rrestorc.re GlOt c~er:l til H.C.==. dvs.aC:.rens overko'lma:""ldo 
som godtok påstanden o~ at Cet utgjorce fiendens 5.kolonne Off str~ks måtte u­
sl::adeliggjores ~ i frl:.T:1.ore.. Thorhohhs rOf!18.n fortelles (cet usttop om en s"l.ik 
o~elbonGe - Get var ~ennes far ~ so~ til tross for ~t h~n da lå ved fronten i 
kamp mot fierlden ble arrestert under ydmygenc:e omstenc.ig'.-:eter 0'5 f'en-'i;'slet. 
Selvsagt farltes det som rittmester ~~aralc. Norm2.::lIls sier i sin bo~: riDe 5 fel. .;e 
doger' ingen fnugg av "bevis på at NS~veter-2.ne!'le sl:ulle ::'"la utgjort fie:ldens 9. 
kolonne men ~VORFOR h~r pressen ennu i~~e p~t~lt cette w1.yggelige overgrep, 
hvorfor har den isteden tillatt at en heyere offiser i 1975 i en Oslo~vis 
får beklage e..t disse NS-veter::mer iId:e str:tks :)le skutt??? Det er mange sli1."'e 
nvorfor som den aldrig cnsker å besv~re fordi det dermed ville er~jennes at 
det i fredstid - ofte mot bedre videncle- :';le begått Gemenheter mot l:=tndsmenn. 

Så alt det får 'historiens dom; ta seg [Cv - det er vistnok der resonnementet, 
i l"lvillcet en fhv. forlegger er uenig idet han med rette hevder at dis8!e som 
utsattes for urett har en moralsk rett til mens de lever å få forsvare seg 
overfor landsmenn! J l Og vi :;''lar i Norge :::mno 1981 kun en 1"1.r .9..dvokat som nu 
åpent tor Skrive i Norge sto:;:'ste avr.s aJ'; DE SOl-1 IDAG BE:E'~VER FORSV.:::.P.. DET ER 
:NS-folk - og dermed ser isf:ro:::"-ten redt - ~"1vorfor? Fordi heller ·{"kl.ce-den vil 
erkjenne egne feil og overgrep og krenkelser av menneskerett av :9restie~e­
hensyn ,- den kan i1:..ke åpent er::jenne at det er uhcrt å fortsette krigspro·· 
pagzLndan i fredstid not en sQk.:'; utgruppe ~for å sitere Ringnes --for ej2nU 
systematis:C: forhindres forsvcLr, så e .:nu fortsettes angrep kollektivt i den 
tro at r-nB:.rep alltid vil vare det :::este fosvar. Men begriper da iId\:e disse 
permanente hatere at folket langsomt innser hvorfo~ angprepene fortsettes? 

Og b..va er eet så pressen isf..r slik forsv?.rer ved 1:1ed evige fortsatte 8.ngrep 
på en syndebæ:..:k: jo ifolge avdode Lnders Lange tilsil:::tes dermed å 1::;ortlede 
oppmerksor:fueten fr:t dens eee:1. kompromissing - unntatt l~orGen~::;ladet - og for 
LL b.e det litt av en livsop~)g2.ve å få ':,vslyttøt sine undersokelser om dette 
kompromis men han d0de de:sva.rre altfor tidlig. Lndre har fors':ikt å fortsette 
denne undersekelsen men c.e stater st3.c~ig pi vansl::er og det er da ikke v~.n­
sk~elig å forstå hveo soc ved evig ~assiv motstand fors~ker å forhindre at 
resultatet n.v de:"llle unders 'S' .. <:else ;.)e:.cjentgj ores i de tte ~rhundrede? 

Det er også. r.12.l1.!"J'eo:'.ndre "sarinteresser li som de i nS'J o 1)pgj:jret som an.gr:i.pere 
impliderte og e;;'g2.s jerte synes 8. t de evig :::or forsvar~ - ,:.)1.8. .den måte hvorpå 
NS-folks ruinertes ved også å. la s .~-::. kollektiv erst::-.tninc:- ramme upolitiske 
ektefeller, somregel kvinner ifclge ::'"leC1melL-::;e'rov. exil·-§0 SO;:1 godkje~tes. 
Hvorfor har ennu ine;en l;:vinneorg. vovet å se på denne side 2.V HS-oppgjoret? 
Fordi alt som oerorer det er blitt TLBU - alle frylcter at sel"', den minste 
kr.itiJ..>;:k vil plCl.sere dec] i den upopuUire sill:::efr.:>nt-kategori eller ennu v2.rre 
gi den et (urett) stempel av a vare stripete. Som 8ekjent larte utefronten 
meget om politisk pro:Jaganda oC den l::laorer cen se.g ennu hårdnal:lcet til.Ja 
hermed antydes atter at det var utefronten som seiren i 1945 -Hjemmefronten 
Som h ... ~dde ~rlarin.c er overfor okkupanten tolererte å spille en underordnet 
rolle når det ~ortsees fra at den~ advok:Lter forsekte å hjelpe Terje ·!Jold 
med huns l\loskva-inspirerte krisejuss • -...,. t' i er do·t 1"no-e.,.., "lror-1rl'.lsJ·on på 

J::.,Fen ..L R: - 6 -- -- -'-....... , 

d~tte lJS-oppgjor id.et stntus quo går ut -' p8. at ~ alle m2.kth~verne er enice om 
ut in_en urett skal ::..~ettes - noen ~ec:runnelse kan selvs2,.gt ikke gis - ":)ort­
sett fra at det-lts2- er frykte'-1 for egen prestigetap som her sl)iller inn. 
Så syndebWd:::en h&r fortsCl.tt å sone for de synder som urett rammet den .•• 

Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

SNO



HVORFOR floy Hess til Skotla~d for 40 år siden? (10.5.41 1 

Dgtte sporsmål har i årtier bes~jeftiget fagfolk, dvs.politikere,histori­
kere og pressens representanter men også legfolk og det har således blitt 
utgitt dåsinvis av boker derom ::.vorav dog en må sies å in.."1.ta en sarstil­
ling'nemlig "Hotive for a missio~tt av Jaoes Douglas-Hamilton, 2.sonn av 
hertug Hamilton, hvem Hess ba om å få treffe after at hans Messerschmidt 
hadde scrash-landet i Skotln~d sent den lO,mai 1941 - Lette understrekes 
i ~lan Bullocks forord ajourfort i bokens 1980-utga~e,som hvor undert~tel 
brukes lIThec Story Lehind Rudolf Hess's flight to Britain,lI Der skriver 
han at forfatteren fiwaS brought up on the inside of the british half of 
this storyll og at han også in..~gående studerte tyske kilder bl.a.de s.k. 
Haushofer Papiere (isar breve) de i'edera1e arkiv i Kob1enz og manuskript­
avd.i kongress-biblioteket, (tidol.ikke publisert på engelsk og for kun 
delvis exp10red på tysk) Samlet belyste soti'fer hittil d~tnkle områder : 

I forfatterens forord forkklares hvorfor han bygger opp sin beretning på 
basIis av Huashofers fiJ.osofi og politiske syn (sr.general og profQ Karl 
H. ble frikjent i IJurenberg fordi .hans rolle hadde vart akademisk og råd­
. '.vende,han begikk selvmord med sin hustru 1193.46 - og deres 2 s3nner: 
=~brecht,som fra 1940 Bedrevet omstridt dobbeltspill og likvidertes av 
Gestapo 23.4.lt·5 og Heinz som efter befrielse fra den rode arme 12.5.45 
fant brorens lik der hvor denne hadde blitt skutt -med et dikt i hånden) 

Fermed er kun delvis an'~ydet hvorfor forfa.tteren inndeler sin 330 siders 
Jk slik ~ I. Llbrecht Haushc:f'era arbeider (9 kapitler) II Hess-Huahofers 

fredsfelere (9 kapitler) og I::LI Albrecht Haushofers skjebne (6 kapitler) 
Dette kan synes eiendommelig når betenkes at det er tfihe Hess story som 
omtales? Bokens s is te ca. 50 sider i:.1.1l.eholder div bilag: der gjengis mange 
offisielle britiskE> G9.1~.c~dokum€;:"'ci; BOGl ;:.PI'0ndix I~III , så folger the. Hess 
facts som Lnnex 9 der:::d't;::'r gio det c2,.500 kilde-henvisninger til bokens 
deler, hvorpå folger en :::: siders utvalgt bibl1:tografi slik inndelt : I 
Cabinet minu.tes, Pr1 p",-j,)ers ~fci1:B~ga o:ffices records ,war offices papers ,samt 
er nu. flere minis te:ri.es arki"'/ åpnet 1'0:.:' public scrutiny at Kew.6 resp. 
referanser gjeres. i..L dokument og upublise:t't materiale :også 6 henvisnin­
ger, XII memoi:rer? dag'bek",,?:., se()ond hans works og artikler inneholdende 
og-eller anvenderv:'i{:-::)ri 0:12::>.8.1-1:: s toff ~ sider 319 -322 omfatter ca .100 for­
fatternavn Os .JerS3 prc'.:::u:;t 9 so:nY'sgel boker~deri01andt Ilse Hess 6 beker! 

Lesningen av disse ~oh:.·clt;ler får en til å innse at forf .Douglas-Hamiltons 
boktitel tildels :'l2.c:d·?- blitt0ru...~t for 1971 således utgav Bernhard Hutton 
-I 1970 boken IlHess ~the me.n anC. :bis miss ion" og også Chr.Sykes boktitel: 

'.coubled loyal ty" (London 1969) ~:)e::t'orte D-H. s motivering.Endelig folger 
bokens person-index omfattende O&a300 personer med side-referanser ••• 
Vi erindres om hvor for~ausode generalene blev da Hitler alt 24.5.40 gav 
stoppordre til ps.nze;:--d:i.:vi.sjonene om ikl{;:e å angripe Dunkirk? Også i sam­
-'-aler med Cia:;:.to 18-1S,"6~Li·O if~:,3.gesa-cte Hitler onskeligheten av å odelegge 
.B og 19.7.40 kom så fUreren ~ed sitt beromte fredstilbud til det britiske 

empire i riksdagen? Og I-less hevdet senere at han alt tidlig i 1940 befat­
tet seg med meglingsforsok og at han alt det år forsokte å kontakte slime 
britter som han formodet hadde 82.mme innstilling? l'4en her er ennu uklart: 

l.var hensikten med H0SS flukt også overfor Hitler å foregi et alibi som 
skulle befri ham fr::.:. den 3tad::'g mere tyngende post som hans stedfortreder? 
2.eller var den kun hans "~gen frads-misjoCl.3 eller var den også en tids­
messig kal!.ulert plan som Hitler h9.dce fo:::,håndsgodtatt -og som :foreren . 
forst tok avstand fra da han :'le oe:;::jent L1ed GBs avvisende holdning:da 
erklarte han 2.t Hess vn:c.' 1.l~oTmal og' uansvarlig og at han hadde handlet 
bak hans rygg. I L1ai 1941 var ".ng:rBpsplane~ mot Sovjet atter blitt ut­
satt og det gjeladt -erter Fra~~ik8s fall - å unngå en 2-frontskrig. 

Til saken horer bl.a.at hertugen ?v Eamilton hosten 1940 mottok et brev 
fra Huashofer datert 23,. 9 ~ il,C -veD. god venn av Hess 9 i hvilket denne :fore­
slo et mote i Lisabon uten 2. henvise til Hess.Og hertugen,som ikke kunne 
erindre å ha talt med Hess undex' Berlin-ol~l!!1piaden i 1936 gjorde det for 
ferste gang i mai 1941 efter å ~a mottatt orCre derom. Både han og de 
få andre Som filr..k lov til å tal,,; med :-:ress ble overbeviste om at Hess på 
egen..1-J.ånd hadde pla:nIlag og gge::nemf'ort s j.n misjon. Rer må folge bemerkes = 
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2.fgrts.av vurderingen om årsakene til 3ess flykt 10.5.41 : i bilaget nr. 
332 av 4.11.42 fra Foreign office Moskva - gjentatt til Juibyskev nr.1597 
presiseres i 10 punkter de frledsbetinge1ser Hess egenhendig skulle ha ut­
arbeidet? Om hans mentale tilstand på det tidspunkt var slik som de engel­
ske legers beskrev (selbmordsforsok osv.) så Synes det påfallende at Hess 
skulle kunne ha v~rt i stand til alene å formulere disse så klart som han 
gjorde? - HMs regjering kom efter referat av lordenes intervjuer med Hess 
til det resultat at Hess kom over efter eget initiativ, og at han trodde 
at hans misjon ville bli oppfattet positivt,Hess trodde at han der ville 
mote et sterk anti-krig opposisjon,Hess forsokte med sine fredsvilkår å 
gjengi Hitlers mentalitet slik han kjente den og Hess hadde overveiet sin 
misjon helt siden Frankrikes fall våren 1940 ---

Hess regnet bl.a.med at GB ville forstå at Tyskland behovde livsrum i ost 
på Sovjets bekostning - og at dette måtte forsokes oppnådd enten ved for-
handlinger eller ved krig. . I London oppstod et dl1.emma da man konf'rontertes 
med Kremls krav om at Hess straks måtte dommes som krigsforbryder -noe som 
ble stottet i sovietisk presse: et samtidig melding 4.11.42 -nr.3Jl fra 
Foreign office til Moskva -gjentatt till Kuibyshev i nr.1496 -også for 
informasjon t.il Stalin -kcrnl bl.a. inn på krigsfangers forhold ifolge folk~ . 
rett.en: "if Hess mental instability becomes known to german government,it 
migh.t make out a good case under the prisoners of Twar convention for his 
r~p~t!,iation~which it might be difficult to turn down withour the risk of 
reprisals against allied prisoners in german campsl!! But we naturally do 
~ intend to 1et Hess return to Germany and so possibly escape answering 
for ' is sha . g r ar . s f I '" n re ln e man. W crlme ••• Derav kan altså sluttes at GB ikke 
sent i 1942 sikkert trodde på alliert l~igsseir.- Hva som også i denne his­
~.orie er bemerkelsesverdig er at iklee Hess pr.mai 1941 innså at hans tidl. 
blodige fortid kunne fore til at han ville bli domt som krigsforbryder? 
Her kan konstateres at det foreligger fOlg.syn hos Hess: l.han undervur­
derte& de alliertes enighet om at ingen separatfred skulle inngås men at 
Tyskland eneste"fredsvilårllvar betingelseslos kapitulasjon.2.Hess hadde 
en helt overdreven tro på tysk krigsseir~3.Han var overbevist om at GB. 
anså det som en fordel å treffe en gunstig fredsordning med Tyskland. 

Idag er det jo lettvint i efterpåklokskap å latterliggjore Tyskland kamp 
mot bolsjevismen og unnskylde alt SOQ de allierte b8drev enten det nu er 
terror-bombingen av tyske byer eller det er Sovjets mishandling av tyske 
krigsfanger: det er idag et faktum at maksimum 50% av tyske SOldater den 
rode arme i 1945 tok til fange overlevde og ~~ndte hjem til Tyskland og 
det er også et faktum at kun 5% av de hundretusener av tyske soldater som 
ble tatt til fange ved Stalinggrad i 1943 overlevde! Dette har siden aldri 
blitt gjenstand for bekymring som seirherrene - og heller ikke. påtales 
det at vestmaktene i 1945 bridro da Sovjet krevet at tyskernes krigsfanger 
fra ostområder skulle utleveres dem! På samme måte forholder det seg ogs& 
i Hess-affaren,.det har nu i årtier het at vestmaktene ikke liker at Hess 
som nu er 87 år og har vart pOlitisk fange i 40 år skal forbli fengslet 
til sin dod men allikevel boyer man seg fortsatt for Sovjets diktat •• Tross 
Spandau ligger i Vest-Berlin så tor disse ikke loslate Hess av frykt for 
Sovjets represalier. Dette er jo det samme hYkleri - moralsk sett -som 
det som bedrives overfor passive NS-med. hvor det lo.ln heter at"nu er det 
for sent å gi dem noen form for amnesti ll alle NS-medl.skal fortsatt vare 
like store krigsforbrydere, og man bor helst bo i utlandet hår man hevder 
denne sannhet fordi ellers så rammes man i Norge av isfrontens evige hevn. 

Da det i mai 1941 i England var tendenser til også å se de pOSitive sider 
ved Hess misjon så fikk britisk presse strenge ordre om å intensidere en 
bestiemt form for krigspropagandan da ~le nazi-lederens marke rulleblad 
fra tidlig i 1920-årene gjengitt fra Hess 8,11.23 deltok i Hitlers s.k. 
Put.sch og med gisler i Bayern var i dekning i åser syd for Munchen og 
truet disse med doden - og til han havnet i fengslet i Glasgow.-Og det 
er jo en lignende krigsprop::1.ganda som atter i 1981 fores i norsk presse 
mot alle NS-medl. som en bloc f~ruustilles som fanatikere og erkenazister 
samtidig som et he1t forties at de fleste passitJe NS-medl.var nasjonal­
sinnede idealister som i 1940 mente å kunne forsvare norske interesser!!! 
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~r.Fe1iz ~=erstens .c::-o_-:"~_~1.:.!_spil1 rec~c1et cC'..e:'l i:1i'.liol1. cljdsd:-5mtes liv 10:)0_Lt5 

:Jette omtales i en 7 siGers"!.rti:~::el i uke=lo.detS3.xons;' nr.16 for 12.-19. 
april 1976 ~v reporteren Mic~ael ~ournath '. ~et var en mars dag i 193 0 at K. 
fodt i Estland i 1898 for forste g:mg tr2.ff SS-sjef Hinmler i 1-:::.'::s hoykvar-

ter i 2erlin,i Frinz Llbrechtstrasse.E.var masser og ~'lack'e en egen eVne til å 
kurere Hi;omlers m:?vesnerter og denne "betal te den pris I\:. efter-"vert forlangte. 

I'::ers ten, som hac.de kj e:~?e t mot '!:os j evikene i 1919 var dermed truet av Sovjets 
dodsdom og :'16 finsk :::-orger. i lSL}O da r2-ncs tEt tene o;:~_r.-upertes av Stalin.:~an 
hadde da pra1-;:sis i H2.ag,3erlin og Rom med m2_nge diplomater som kunder.Som 
finsk reserve-offiser forela han Himmlers krav om at han skulle ~li dennes 
faste n2.ssor for disse som rådet han til for e~~ver pris å s92andle Hinmler. 

Kersten,som tidligere hadde betraktet Holland SOm sitt hovedkv2.rter,~le så 
v~ren 1940 av Himmler beor~ret til å medfolge hans privEtte tog til vestfronp 
ten.Det vakte!:lndre SS-offiserers :nis~'lag at h3.n lot til å innta en sarstil­
ling hos Himmler og slapp å folge tjenestereglementet.Xsrsten situasjon kom­
plisertes derved men efter Franrikes fall måtte han atter behEtndle Himmler i 
3erlin.Noen dogtgjorelse var da e~j_nu ikke blitt avtalt icet K.som visste om 
~'F.,mlers svake okonomi foretra"_::.k at denne stod i takk .... "le:nmelig:"letsgjeld til 
h.~_.I.t-1en grz.dvis"avtaltesllav be:;:"andlingen skulle bet:::.les i menneskeliv,dvs. 
Hiof,1ler måtte ikke bli klar over at dette skjedde efter K.s bevisste plan, 
wen tro at det skjedde nere tilfeldig.=C.forberedte dog sin hjelpeaksjon noye: 

Den ble innledet da han fikk vite at flere av hans gamle hollandske venner 
v 'blitt satt i konsentrasjonsleire:hans medbragte resp.navneliste som han 
forela Himmler som sin regning 1 som forst godtok at en og siden av flere av 
dem ble loslatte.K.klarte å få Himmlers narmeste mann,hans sekreter Brandt 
til sin fortrolige,og sa~en avtalte de en plangK.skulle få informasjoner om 
situasjonen i 30l1and utenom tysk censvx og be~ovde derfor en sihl-cer brev­
adresse - nemlig Himmlers private postboxgK.forklarte H.at han i Holland 
h~dde flere elskerinner og om deres crev censurertes kunne hans frue få 
vite det.Brandt,som var tilstede under samtalen 9 foreslo da at K.kunne an­
vende H.s pr.brevadresse så skulle Brandt utsortere K.s brev fra de andre. 

Så hele tiden mens K.var H.s dr.og massor fi~-k han lister over arresterte i 
flere land på denne måte.Det ~le efter~vert mange lister med dodskandidater 
som K.fremla og fikl-c innvilget -dette vakte efterhvert SS mihag og i jan.41 
oppsoktes X.privat av 2 gestapister som ville vite om han hadde jQtliske pa­
sienter? Det bekreftet K.~vorpå disse i~~vendte at det var forbudt.Til det 
svarte K.at he_n var ikke tysk me::l fi:::1s1:: lege.Senere viste det seg at også 
K.<> 1 tenbrunner ville ham tillivs .:-: .hndde nemlig i SS-:"lovedkvarterets messe 
c. Jrhort at i-ieydrich hadde talt med en SS-man:1. OD en plan om å deT,Jortere 
3 millioner hollendere til Polen.Den forela han for Himmler idet han opp­
lyste hvordan han hadde fått vite det.R.bekreftet at det skulle skje på 
Hitlers fodselscag 20.4.41 Det v~r forerens onske og han stolte på HimmlerQ 

~f ~ikk H.til å bekrefte at utbygging av SS var viktigst og at H.s helsetil­
stand nOdvendiggjorde en prioritering -:C.over0evLste H.om at hans helse ej 
tillot begge dele.Og en dag meldte H.at deportasjonsoppgaven var utsatt! 
K.var dog i faresonen idet SS ville vite hvordan han fiJd-c sine informasjoner? 
Det var blitt kjent innen SS at K.ea dreven kampanje for å få los latt dan­
ske og norske EZ-fanger:K.advartes en morgen telegrafisk ~v fortrllige i H.s 
stab,om ikke å kjore en vanlige vei over Oranienburg til Berlin da underveis 
en felle var lagt,så hCC21. kjorte over Templin.:!: 3erlin fiId;: han vite at en 
veisperring hadde vart utplasert ved Obgoog at SS-planen gikk ut på at det 
$å skulle meddeles at ~.s bil± unnlot å stoppe og at K.desvarre omkom.Det 
forte til at H.aevarte lCa1tenbru~,_ner om at hviS noe hender dr.IC.så P""_ss Dem. 

På K.s benådningslister figuerte ::'1.a • .50 norske studenter,.50 danske poliser, 
3000 hOllandske,franske og polske kvinner som en ukes regning.Så fikk K.vite 
at Schweiz var villig til å motta 29000 joder og forela det for H.Denne godta 
kun 3000 og han omdirigerte et tod med 2700 joder dit.Noe senere ble .5000 
joder til frigitt.Så fild~ amerikanerne vite at Hitler ville sprenge alle KZ 
med 800000 fanger for de allierte overtok dem og via Sverige informertes--K. 
som konfronterte H.med Hitlers plan.Og 12.3.45 kapitulerte H.og underskrev 
en human overenskomst:l.:::':z.sprenges ikke 2.ingen glere joder avlives.J.og 
Sverige kunne sende matpakker til jOder.K.bosatte seg i Sverige ':;.vor han 
dode i1960 Forst i1949 fikk "nazive:nnen"en hollandske orden for human innsab= 
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13. ~ortsc:tte c~o~~\:un:..entas jon ~ det er manee uskrevne bok- n h' , 
U tgl tte l Norf!e ToixH c1er-ikkex tåles at motf ol:'estillf~,Cl'~~m b~?r ~::-d~es 
Det p~går.en l~~rron~ :~ensur i n?~ske ~assemedia som int;t ha~rme~ret 

. erna. r<:t ~l å gJ o~e men c.ett~ kan lKke narmere belys es å denne 33 o 
Slst; Sll~,e a-: utcrac;et. Derlmot kan det ha interesse fPor jossing~rgå 
hvor~an Sverlge behandler sine store joc"ehjelpcre :la oss kun sitere litt 
fra 1-l.fto~blac1et for 31. ds å,~et er ic.a:", = EXTRA :iSverige vil 'byte ut C" en 
ryska _ u~at-~aptenen Gu~h:hn mot n Cip~oma tEm Raoul Wallenbere -i samma ~tunc1 
som,S~vJet-lbåten uppt~cktes lant lnne i svenska skargårcen vie Karlkrona 
stOG cet k~art at Sverlc;e hamnat i et fortraffligt forhandlingslage.NU 
kune manxsatta press bakom kraven om fullstandig klarhet i W-affaren.1! 

iiSka~l -qbåts~ntermezzoet leda til att gaan Wallenberr; antligen losas? . 
En~lgt UD-kallp: har ~rav forts fram på att alla pappe~ skalllaggas 

pa U;r)s bord.Splon-ubatens kapten mås te utby tas mot W.Men lever han? 
Åte: a~tualiserQts W7fallet,och den som på svensk sida lagger ~pp stra­
tee;ln ar kab-sekr.Lelfland som under svaga utrikesministfar varit UDs 
UDs sta:-ka man o{; nu kravar \V.i utby te mot ubåtskaptenen.L.har också 
under mange Mosk"løabesok visat at"W.fallet ej anses avslLiLtat.Fo.lkratts­
experter har bli vi t konsul teracle. Som numera ar val beka-nt raddac~e den 
un~~a&iplomaten W.1944-45 tiotusentals judar undan nazi-KZ eenom att 

forse den ned pass i Buepest mm.Nar rocla armeen intagit stac~en fordes 
VI.bort under order av Bresjnes som då var komm:L..ssarie for 18.armen •.• !! 

Våre unc1ersqkelser viser at livsvilkårene i NS-ghettoer i N.blir stadi, 
varre fordi de uten polishj elp ikke klarer å beksytte seR-: mot mobbens-'~ 
terror.De får ofte iår anonyme telefonoppringninger hvori-de'urett be­
skyldes for å stotte sk.nyn-a-zistiskxvirsksomhet -i c".isse opply,ses at 
deres navn er fuunnet på NS-lister og at (1e gis en siste ac~varsel mot å 
delta i nynazisme .Hvem står bak c. enne fortsatte terror mot uskyldige'­
og hvordan skal den kunne stoppes når isfrontpressen fortsette! kollek­
tivhetzen? Dette erogså misforhold enken tar opp og hun krevel: nu int. __ o 
beskytt~lse overfordisse overgrep som i Norge stiltiende Godtas av makt..: 
haverne.I Sverige Jmar hun klart å mobilisere landsmenn for dennecaksjon. 

Efter avtal"e med enken unnla te;s -her de omfattenee j!odiske vid+ieprov på 
Linc1s hjelp til dem under okkup.Hun opplyser at Linc~h ~ åren8~ lop har 
hatt en viss kontekt med noen av ~e ovelevende norske joder -pr. brev og 
ved besok heer i Sverige. Og hun forsikrer at c:'et derved er blitt klart 
bekreftet at jodehatet i Norge ennu ikke er utryddet. Men hun'har dermed 
fått vite at nar~jouer i Norge antyc'.er dette om ganske alment'jodehat" 
så skylc1er,de sk.gode nordmenn alltid på NS-nazistGr, som er rettslose 
I ca.37 år har Goebbels metode om evig GjentaGelse av l-ognerblitt an­
vendt i 'Norge og ic1.ag tror hvert skole barn at alle NS-folk er jode'; 
ha tere - uansett hvormange j oders livet NS-medlem (",a kan .ha redc1et. 

Enken betoner likheten mellem jOders situasjon utenfor Isr~el og NS-_ 
folks stilling i Norge; be ge utsettes f?r koll~ktive .. falskc bes1::ylc 
ninrr er overfor hvilke de er mere eller mlndre hJelpelosse.Og hvergang 
Ih.indh traff en lanusEann så komhan i av.tomatisk fcirsvarsposisjon.~g 
straks disse begynte fellesanklagen så tok han frem endel dokuement 
som hadde haC.de haelde på sec; nar han risike::te å t:r;eff~ .. lc:-nc~smenn~ --_ 
Disse ble alltid like forbauset når de så flkk se (,en Jodlske.~aVl?­
stjernen på hans firmaart og forstod ikke at han brukt~ et sll~t flr-
mamerke.Og da den 2.aktor i retten fikk se det.så utbrot h~nll~e 
forbauset.: liMen det fantes :::'.a ingen joC.ev8nner l ~S ti J);rmea bevls-t;e 
denne at ha an vare like inc10ktrinert som alle anC.Ee go e.e nordmenn. 
Det f oreJ,ieeer idaG nok viclneprciv for påstanden om at den sosiale 
konf liktsituasjon i hvilken NS-folk siden 19~-5 1zJefinne,r seg Rommer­
til å bli, en .livsvari,g tilleGgsstraff for c"le ennu ov':rlevende .Det ma­
ter til å bli slik at enhver ny nDrsk eenerasjon fortsetter fo-r,fol­
golsen på kollektiv basis der deres foreldre måtte slutte sin -det 
er blitt en politisk arv som nepue vil ifrågesettes i dette århunc"re. 

Isfronten har hittil klart Et forhindre at parolen 6m kollektiv skyld-o 
mister sitt grep om j ossinger som ennu innbiller seg at elet er av na­
sjonal betydning å bel~jempe ethvert i Norge levende NS-medlem.Hvorfor 
forsoker ikke pressen å bidra til at denne vrangl~orestilline avksaffes? 

Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

SNO



~:for 40 p.rs. ltiE.9om ::;urdo ha eitt oS.!~_L~e.:x:.e_n~~rn Syn på 2% NS-veter::mer 

S.">F" o~Jpmerksornme lesere vil h:::t forstått v::J.r årsaken til nt utdrai': nv bokens 
r~sterende k::J.pitler nIt sendtes dem pr. 29.2.80 den nt det er ::l.V stor ~etyd~ 
ninG' at "rette vedl<::ommende" får min ndv:::trsel i sin helhet innen Stortinc;et 
2vc;jor om nlle "rette vedkommende" får min nc~vC1.rsel i sin helhet innen Stor­
tinc;et avc;jor om G.lle i 1 gL}S-SO politisk d::5mte i 1980 sk-:-..l utsettes for et 
mistillidsvotum i forQ aven kollektiv diskriminerin~slov: nemlic om slike 
På. livstid ansees helt uverdige til 2. innehCl tillidskrevende hverv-? 

Men d::J. det dermed i~<::e ble nnlodninc til å kommentere'den måte hvorpå pressen 
pr. 9.4.80 omtQler 9. april 1940 - 40 år efter - så avsluttet je~ 2. del med ~ 
et ilPS til Motop~)Gjorets epiloG Il hvori jeg tok det for~ehold at OQ pressen ef­
ter 9.4.80 fortsetter kollektivhetsen mot alle IS,domte NS-medl. så vil slike 
krenkelser nv deres menneskerett for de 2% f':::irkrigsinnrneldte NS-medl. svedk. 
bli pål::l::J.get til int. menneskeretts-org., selvoQ ingen n~vnGivelser forekommer 

- Under mine gj entClcne bes ol: i Sverige hG.r j eG h~ tt o..nledning t il å diskutere 
dette med flere sveaske kolleGor Som h::lr forsikret meg at jeg ko.n regne med 
deres stotte - En ClV dem forklarte hvorfor han mente Clt 3.del bor publiseres 
i April: ilDer tClS forbehold om Cl. t også Stortings -de:'~::lt ten om uloven vil bli 
i ludert i 3.del - hvilket frQrådes o~ ~et ej skjer i mnrs idet det er uvisst 
når dette vil skje - hovedsnken bor nemlig vfire at rnestmulic stoff som ndvar­
sol leses ClV de Cl.vgjorende StortinGs-re:)r. itide 0[; derfor b::;r den senest kom" 
me s tra.ks efter 9.4.80 '7 • 

J -, innser Clt selvsClgt kan den Cl.V. Stortincsde:'::,att om off.forbannelse komme 
°iS aå i disse 4 uker som Gjenstår til I:Lftenposten kan brinGe sitt 8o~~-ic1r::-..g om 
lINorGes vei inn i krigen. il den 1.lcrdClg i Clpril 1980 (om det k::-..n ~)li påske1:or.,­
da.G 5.4.80 er vel uvisst idet mc-ence aviser d::t unnlater å utkomme?) KC'.llskje det 
f~rst blir den 2.1~rdae i april - nemlig 12.4.80? A~ropos ~en 7.art. så intro-
dusertes den 1.3.80 med folge ord= o 

' HMClrs 1940 ble en skj e~)ensv::tngor m:::m.ed for 
NorGe: begge krigsforende pClrter krenket åpenlyst norsk territorium oe: da m::trE: 
vnr over var stormaktene kl::J.re til avcjorGnde Cl?csjoner mot norsk neutralitet -
mot norsk selvstanc.ighet. Men i NorGe var det mere dobntt enn handling. Der 
vises et h::::.lvsides bilde av StortingsplCLssen, hvor luftvernslcyts og lyskctste­
res VClr jble montert, under pClrolen: Il Oslo er nu lik:e godt forr';eredt som Hel­
sinGfors v::-..r. ll ? De viktiE~ste d::J.to.. gjentc..s: 1.3.40 Danmark skctl også okkuperes 
ifolge 'des ertEmllG 3.3.40: den rede Clrmo "L:;es etter Vit~org. l'ToJ:'{Se-Sverige nekter 
Cllliert [;jennemfnrt for "hjelp" til Finlc.nl.~. 12.3.40 F:inlanc1 mc't undertegne ka; 
::tvtale med Sovjet 28.3.40: o..vG'jort Clt ::ritene skal minelegeo norske farv:::mn! 
AVis enS overskrift er 11 AKSJON I NORGE: De ;:jvrige 3 :~>ilder viser 1. Hi tIer i 
r ,:,ske f::trvc..IL.'1. i 1 >34 forblir om~.:;ord. 2. Britisk mineleg!""'TIing i norske f~arvam 
eI'ter CLvtc.le 28.3.40 med Frstn:::Crike. 3. s t~ tsmin. Chamberlain NEKTET C:t-TIJRCHILL 
Å TA N.4RVIK g (ChamLerl::-..in d::5de i nov. 1940 s om en meget skuffet man: t)åc~o h'l.n, 
bidraG' under det s.k. Mtlnchen-forlik i 1938 OB; hctllS forsok på å meGle i den 
tysk-polske konfliY.=t i 1939 oislyktes) I for~:inc:else henvises -;'-;1. a. til bil::-.­
{ tom hvordQn D::lnm::trk kunne he, fori'lindret 9.4.40 ::: denne pAstc.nd fremsettes 
i-en bok kCllt liDe spilte muliGheters d-:::.e fl , skrevet av den danske 01.:erst A.J. 
Jorgensen 9 Som VClr loytnant i 1]40, som utkom imClrs 1980 og som omtctltes i 
Lftenposten 4.3.80 -, St l' _. 1. mc_rs 1> (30 kunne 110rG'en~)lo..dets F, B. omt2..l te 2.. t -:::. 1n8 
sekretfir i 1920-årene Boris Baj::tnov - efter oppfordring bl.n. fro.. Solsjenitsy 
endeliG i sin erindrinGSbok ::;'rat t::tusheten om St::llins terror: nB. som siden 
1930 har levet tilbClketrukket i P::tris vover nu cl snalclce ut. B. minner or:1 Clt 
ingen ville hore PQ hnm hverken i 1930-årene eller senere. De som avsl~rte 
sovjet-systemet ble hGtset ne(~ som l1fnscistor n oe; kQldo lcriGore. Ii (c1et gj2..l(~t 
:";åc:e mot Fec1rel:tnc~sl:tgets oe; NS mec:l. mellem 1')25-1>L~O) B.fClnt Clt Lenin og 
Stalin lignet hverQndre, idet ~;eGge VQr typiske mClktmennesker. Dn Stalin lik­
viderte tidl. kolleGer spurte Zinoviev om ilcke kamerat St8.1in kjente begrepet 
t~L~nemmelighet. StQlin sv~rte nt dot er en hundesYG'dom. B. svalorer hvordCln 
St~lin inst::tlerte en nvlyttningssentrnl for telefon-nettet innen Kremls.murer 
ot dagliG' brukte IClnG tid pil å Clvlytte sine kolleger, for &. f:'i et iU!1.trykk ['.Y 

hvordan de tenkte om h::cm. B. er overbevist om at Sovjets opprustninG' i Europ:-: 
~ har den hensikt å .settes inn når V-EuroPQ er blitt sv::tkt nok! B. hetviler 
at politikerne er i st~nd til å v~kne itide, men han nppellerer til folkenes 
fornuft OG ~.;er dem hore mero p2-. s::tnnhetsvidner enn selvoppnevnte skf sovjets­
elcsperter Som i 63 ur hnr Cln::tlys"(;r't-l~ort -de~ode fare oG forsoker å skjule 
sannheten for det Lenin kCllte godtroende idioter ••• 1l 

o 

Som eks. anfortes den synke norske reaksjon mot Sovjets ane-rep pa forsvaret. 
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Her fortsetter ;nin unders:::kelse :::.v pro~_'lemot: Hvorfor b2r il:::ke 40 c.rs lardom 
citt os et moc:er8.tore syn p~ de 2% HS-vc>ter2ner 9 som i 1933-36 ~.:;le NS-medl. 
1-'3'0.. patriotisme oc av SQmme grun...1L i 1940 unnlot å. "ryte mee: 'NS? Er det l::un 
fordi isfront -pres s en enl'lU t,oikotterer erLIJ.vor i!lform::es j on om deres sarforhold 
Om det d:::. k2n forutsettes ::et derL~e - tross kollektiviseringen - vet at det jo 
f::mtes 2 s12Gs NS-medl. nemlig få. g::-..mle ideo.lister oe mQnge nye oppertunister' 
Dette ble jeG litt i tvil om C.::l jeE forleden f8.::J.t frem et gulnet c.visklipp 
hvorpå. det sto at en verdensber:::mt sk~yl:::per hadde sluppet med 2 ~rs straff: 
Visste avisen at vedk. h:::.dco vart NS-medlem siden 1936? Oe solvorn denne hadde 
visst det så kunne den everfor kritikk h:::. innvendt nt vedk. var dn desuten -
dvs. foruten NS-medlem efter 8.4.40 oGs~ idretts-streikebryder OG det finnes 
det dn ingen unnskyldning for? Glemt vo.r at h~n i manse år hadde vart det sto­
re for~ilde for ungdommen 9 og hadde forsv~rt Norge med gl:::.ns i m2nge landskam­
Per9 at h:::.n hadde flere verdensrekorder- h:::.ns passive NS-medlemsk:::.p "under kr~ 
gen" ble ansett som forsettlig ::li<tiv fienc~e~ist2.nd og dermed var han sosi:::.lt 
diskvalifisert på livstid, - selvom mintillidspibudet egentlie var tidsbegren­
set til 10 år - fordi eode nordmerL~ vet at isfronten ingen fraternisering tå­
ler med fhv.ls.demto ••• 

NB: noe av det mest utrolige som hendte under NS-oppgjerot var nettop dette 
2 hele jurist-st~mde:n sa oG si stilltiende godtok at alle NS-medl. med dom­
m(;:r fra 6 mndr. kollektivt kur...ne ic10mmes Htc.p o.v almen tillid l1 

- dette 1,ep,rep 
som o~så synes å ha inspirert Apls Faremo til å foreslå at alle ls.domte ev. 
i 1980 slcc:.l frndoomes tillidskrevende hverv! Jeg honviser til den elimrend~ 
karakteristikk adv. W. i boken 'Seierherrens justis t1 en deromg her Gjento.s 
d 'fro. kun at exilregimet vnr befen~t med ;'den formastelige forestilling at 
nndres omdomme er offentlig eiendom oC; nt almen tillicl er noe som kun SkCl,1 
oppnås på regjerinGslisens 9 et slngs sosi~lisert rettsgode som l<:un sto.ten 
forfoyer over oe som kun tilkommer re"tti-oende efter off. tildeling .... ø 

Her må jee: gjore felG. assosinsjon i for::;,indelse med beGrepet GOD TRO, som ~!I:" 
overskriften på et nvsnitt i prof. A.s bok om c1et vnnak.elj!_ge=.:.NS;;:ep13g;ji5!fj:vEic~.::,~ 
sider 162/63 fremhever A. at hem som 1. voterende i HR. i en NS-sak i 1946 :.,1, 
a. avea fole:ende votumg!lExilanordninGen av jan. 1942 os 19lt.4-ls.o.nordninge.s 
§'2 nr. 1 Gjor selv NS-medlemskapet til et straffbart forhold og i subjektiv 
henseende er det d?\. tilstrekkelie nt "foreettet" omfatter selve medlemsknpet? 
Love:runnen for denne straffetrusel er at NS ydet fienden bistand men dette mo­
ment er ikke gjort til ledd i gjerningsinnholdet?!; Om NS-saken forklarer A. 
nt den gjaldt en eldre dnme som hosten 1941 ~le NS-medlem for å beholde radio­
ert oe ble stående i partiet til frigjorineen. Hu~ idomtes 5.000:- i ~ot men 
slapp erstatning fordi det ble tntt hensyn til o.t hun Dcke ho.dde vart seg be. 
v:j.sst at hun som pc.ssivt medlem ydet fienden aktiv bistand ••• Det er nok den-

n~ sak adv. 1'1. omtaler når han på side 83 i sin bok skriver: f1 I sept. 1946 kom 
fQlg. dom i HR om NS-medlemsknpets str2ffbarhet. Der ble det fo.stslått at NS­
medlemskap efter jan. 1942, cia den 1 .ls • :::-..nordnine ble ei tt, ncræ krever annet 
sH:yldbevis enn at vedk. medlem var seg det faktum 1.)evisst at ha meldt seg inn 
(.. o.) Det mere kompliserte FORSETT - fors et t efter s trClffelovens § 86 trene­
t~ci da ikke bevises. Resonnementet skulle vare nt når gjerningshoskrivelsen 
kun omfattet medlemskClp skulle det heller il-dw bevises at FORSETTET omfattet 
noe mere? Men da melder seg dog visse sporsmål: 1. med hvilken rett beteGner 
man da exilloven s om en 111'_'..nc1svikanordninc;" oG de an1-clageele s om il lanc1svikere Il 
når det ikke lenger er LANDSVIK man plil<:ter å bevise? 2. Og ~vorfor belegger 
man "lovbruddet!· med str:cffen "to.p av almen tillid ll når broden l!:-::ke behcver å 
ha den arerorighet nt den e&r på den o.lmenne tillid los? 3. Hvordo.n kan man 
forsvare å utlevere NS-medl. på lepende bånd tillandsvikstemplets fulle, in­
f;'merende tyngde i samfunnet mangfoldige reaksjoner samtidig som man fritar 
seg selv for Ei. fore det reelle so.nl"'Lh.etsbevis?" PS: om denne sak Gis et noe 

h~nvisende referat på s. 98 i Justisdept.s Innstilling av 1962 9 der står nem­
lig forklarende o.tg'det er således unedvendig at vedk. har vart seg bevisst 
s pm medlem il ha ydet fienden t,is tanc1 osv. De t henvises i denne fore. til HR­
dom av 11.9.46 mot Kristi X. hvor 1. voter8nde dommer A. bl. Q. ogs~ sa"= 
HAnken nevner Ddee lovanvendelsen men forsvo.reren har for HR hevc1et at X 
efter strl.s § 42 burde hn vart frifunnet idet det fremGår nv herredsrettens 
d6msgrunner at X. ikke var sec bevisst med NS-innmeldelsen å hn ydet fienden 
List:::.nd. Denne påstand beror på en misforståelse! Det fremgår av domserunnene 
at X ikke er domt efter ls.nnorc1. sClmmenholdt med strl. § 86 men efter ls.nn­
ord. snmmenholdt med prov. o.nordning av 22. j::cn. 19L~2 som strc:tffer den som 
b+ir NS-medlem?" Så kom sitntet ovenfor. 2, 
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:~old ::'..ntar jeG ogs~ :'...t '-~c.: el'"' l'i...:~tig~ 11.2.:1'" (~c .. ~L:.J.:G _ .-.li. ...... v ~'--LL·L,.::.'..lte Gl ~'-'~-. 
strl. s § 57 •• Il Med (lette oms t~1iclte eks. vil jegvise J t ;::er opererte c10mmerne 
ofte s om rene flfJgidioter 11 med § § s om legfolk ikke lcu!L'1.8 kontrollere fordi 
de ikl~e c.l1.te deres innJlold - jone1erende ::led ~')egreJ:.J s 0::1 ciss e feen t helt ufor­
ståelige - f.eks. dette med ilJmnesti-pl10visoriet som Clnnullerte grl.s § 97 11 

-

hvormed mentes nt exilnnor~ningen ClV 15.12.449 som krimin2.liserte 2110 NS-moc­
lemskc.p fro.. 9.4.40 9 ikko V::lr til~akevirkendG -_llikevel :C'ordi c:et roddet pccss i­
ve NS-medl. fra den 3 års minstestraff som v~r cle2s ~~sis, nemlig det strl.s 
§86 forutso..tte! Selvsagt visste ce impliserte eedvok::lt~r Jt dette V2.r en utspe­
kulert form for svindel idet teorien V2.r illusorisk, dens forutsetning vo.r 1'::.e-:­
nemlig c:en fo..lske forutsetninG" o..t 2.lle NS-medl. s forhold u:lcer okkup. vnr ClV 
så alvorlig n::ltur - noe som ble bostridt u:::J.C1or den omstricte provesJt der 4 
HR-dommere frifo..nt H. som 6.12. L~0 ole US-medlem. Dette HR-min~~ret2.ll godtok 
ikke flert:J.llets påstc,n.c:' 00 C'.t E o ved innL3ldinC;0n i US 6.12.L~0i1 måtte for­
stått at NS hjCllp tysk krigsf~rs~J og at CGt dermed 7o..r å o..nSe som bevist nt 
H. 6.12.40 11 vo..r seg ~evisst;; o..t 112.::l fremmet Tysklo..nc;s .c,-_C'igsinteresse. Sl:Ue 
forståelse og bevisst'::.et kunne iicke cl::. ~Cl ele 2 % i 1933-36 "'.:lIe NS-medl-:--fO'rc1i 
dengo..ng eksisterte ikke' disse i~to=-rep~ oC; derfor utsnttes de for et politisk 
j·tismord: ifolge proveso.kens c1omsprem. C\.:Qså retten H.s :NS-innmelding 6.12, 
40 som nvgjorende bevis på unnsjonnit forsett i strl. §86s forsto.nd: Og cC\. 
den med--ur:-ette ble nnsett som hele NS--oppgj orets jur. forbilde så fikk den 
kollektivt forhåndsdommende virkning, dermed ble 2% forkrigsinnmeldte NS-medl 
domt på FALSKE PRZHISSERI 

}Il _l hvorfor forekommer det så i o.lle disse årtier sic~en okkupo.sjonens opphor 
ingen diniog mellem de over 60.000 ls.stro.ff0de og oss s.k. gode nordmenn??? 
Dette sporsmål ho.r jeg i den senere tid fore10..gt m:::-mge som ikke ble retmmet ::ty 
NS-oppgjoret og som ikke h.c-.dde nare pårorenc1e som ble det: en proff so. at p!\ 
::.lle områder 811ers foregår en utvikling som medforer foro..ndring av tidl. til 
stC\.nder men at han selv hnr studort på hvorfor det m.h.t. dette politiske op; 
gjor ennu består STi,TUS QUO??? Prof. Velr lcommet til nt årsaken V2.r o..t vi ikke 
vi.l at alle våre myter og legender om vGr egen tctpperhet osv. skal måtte om;'" 
vurderes! !! En offiser jeG to.l te med nyliG svarte: I1Jeg må vare enig med en 
engelsk kollegC\. i Q t den brut:cle måte i"lverp~;. vi beho..nc1let våre C::l. 10000 
frontkjempere fro.. mGi 1945 vnr uforsvarlig? de v~r jo de eneste som hadde 
front-erfo..rinG overfor den rnce Gr!;10 og vi bureie ho.. utnyttet denne -isteden~ 
for de å diskutere rc,dil{;D.lo D.visers Icrc:.v om o.t de burc"':.e s!cytes o..lle sammen, 
jeg deltok selv ~ vi~terkrigen og b~r en VGn:Q som atter kjempet i Finlnnd so­
nere og som siden fil-d~ 7 års strnff og hJ_e funnet uverc~iG for offisersbGnen. 
liEn eldre enke, hvis mann :::::l1 t vttron 1940 SVQrte s li';:: I1på et bibliotek loste 

g ifjor host litt i prof o L.s op:)skrytto oppgjorsbol:: c:'et v?.r forstenmende 
å se o.t hem på sicler 60/61 gjelxto:k;::,isl-::op ::J. s :Ccollektivhets, SOQ rikso.dvokn­
ten brukte på jUc:'istl-:urset for il stimulere c~o vordende :::,~ktorer til oket inns' 

Her må jeg gjengi disse linjer prof. L. fn:1-t p::.ssenc"lo i 1979: "NS V::lr en doo­
;- .... lt sammensvergelse mot folket ~ 1 .oellem nS-folk inn~::yrdes 2.melleo NS-medl 
~~ fienden. Vi kom olle i fare pen. denne 1 don VQr blodiC oe levet på trusle: 
og vold 9 den slo ned og drepte. Hvert oedlem do~ket o.lt som ~le foretntt i tJ 
nnvn, de hadde forskrevet seG til forrederiet 9 de Som sier at de var pC\.ssivb 
hn.r setmme anSvC'..r so;~ de Cll-:tive. De p::'.ssive utgjorde don morC1.lske bo..sis, de v 
voldets l~o..usjonister. Hvis ild<.e alle SOt:] sto som NS-medle:::J. straffes så for­
villes folket •• 11 Biskop 5. tyr nltså her til ele oostridte generalpreventive 
hensyn om at NS-OpDgj i:Sret s!..,:nl v2re en sterkest mulig ac1vC1.rs0l for folket l . 
Og slik hnr proste~~no siden forsakt å forsvare mordot på kirke!7lin. Sko..ncke •• 

Prof. A. gir folg. forklaring på ~,j.skop B. s ko 1_lekti vhets : 11 Ved en psykologisk 
identifikosjonsprososs ole hC1.rmon med full styrke rettet mot hvert NS-meGler.1 
som om han skulle vare nnsvarlie for o..lt. Det å fre~lolde at det lDUune fore­
ligGe formildende omstendigheter ble nv oO'..~J.ge oetrC\.ktet som mangel p-å nnsjo­
nC1.l holdning!!! Så nevner A. kom.C1.visen Friheten, LrbeiderQlndet og Dag~la­
det som de mest ha.tske iSfrontn,viser, og o..t N8.ti~.~ kritiserte oppgjoret aC 
mennene bak: det, isar ele som tilhorte Ejemmefronten. Hens kommunister? som ;L 
1940 tuI te om "Englands imperio..listiske krig'l og ,rregj eringens forbryterske 
~rigspoli tikk", i 1945 mobiliserte mo..sser::1Citer krevende strengere straffer lO! 

NS-medl. I disse spilte selvsa.gt tidl. tyskernr~eidore en dooinerende rolle 
spekulerende i nt de dermed kU:lll0 sk?.ffe seg et popuLirt nlibi s:::cmt vise si:­
to..ld::nemmelighet overfor J'..P .regiciet SOl.! l1il-.rtlot å strC'_ffe dem som Is ••• 
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forts. 2-V dol:::;n~ I-i"vorfor g::.. il«:~.3 L~:..J .-_:.~~,s l:irclcsl ,::,;-'8 l?":: ::lCX'G l"'~;~_"!..i.~t_~_.:.)!_,: SY!1- p~'i 

de 2% forkrigs innme le: te IJS -G1ec.l .? I forrice ,c:.vsni t t 2.V denn.e de l t,:,.l ts on 
Ilden psykoloGiske ic.entifiseringeprossess i fr-::t meli 1945 ne; Gons kollektive 
negc.tive vir:Uling for :::.110 NS-..;nedl o t'~en mens Oeln elle::'3 h:lT. V::lY't svart 0PP­
t2.tt nv å stuc.ere krigssk;:deres ment':'.lo virkni.nge::, pc.. ofrone h':'.r m2.n i I',Torgo, 
meg "bekjent 9 enT1U ilrJee innsett elt et slil-: uncersc:,:else ::'urc.e oofo.tte 2.lle 
lelnc.smenn 9 dvs. el t psy~o lo cor 0G02. ::-curdo f& kl ~.=--~l:::'Gt hviE.;:e t-1ILJO -sIGe.ce 
nettop denne 40 års kolle~,:tiv~l.ets h':'.r po..fo::,t ITS-::1edl. 2.V c1iv-,- Sl;:g?Y?--

Men oppriktig tCll t s 6. he:.::, jeg :-,1e s'et vc:.I!ske lig for D. I.ores t ille meg hvordc:.n 
en slik diellog - som jo ::,nng2ir'i sli:ce llil.c~ers;:5~zolser - sltullG kUrL"'1.e foregå 
mellem godo nordmGnn ::led l,ege ·-c"..~::, o -ti to l oG cis so n c:'ål~lige ti ii1ec1~orgere? Jeg 
1<:2......"l ner.1lig iirJce 10rGst:i.110 C8C:l·C cLi::;sG sistYlevnto s~::::l;:.11e vi'.le sti1.le opp 
til fornyet konfro.::ltnsjon m::'c~ s1:1.1::::o i.'2.gfoEc og d2re~ J:::.9_l_l.e._;~t::C'.."!.~_..z?rc..0E':.:;:.e.1.~ 

Ifolge mine not-::tte:r c~isku'tel~-;;e ,:ieg Hott,,:,p e:!1. slil: t:oml:t si-;:;u':'.sjon f::ec1 enke­
fru Heido.hl og sko..l nu for:Jc~<:c 0, sj")~l.{::7i lj_tt elV :r:cn~e8 re8..1csjon~;;Jeg vC't om 
flere o.l vorliGe t i_lfe lle:C' :::,~: c::. i :;1::ri.m::.'-io:..~ i::.--:::; r..e 'f;top frC'.. logo:rs s ido ovol'Ior 
NS-medl. som i 1950-60 li p3. v::':re :::yl:::::hus 17.'ecl c.lvcrligo sygdor.1.mer og jeg 
ku..."'111.e navngi både disse, ler;e::::,,'? og hvem do do::' ~Gb.c.ndlet 30::1 om c1G ikke eksi­
s' ~rte, En kvin:l2e, som h-::tdc1e v:::'rt i lIS siden 1 S 33 7 VCl::' ro.. m,t:le t av kreft og lå 
f~r opGra.sjonen på. en stor so.l, hvor legen som hun godt k.jente fra. feT kTigen 
nesten delglig kom å besokte co c.nc:re æodpo..tientor men o.lt~d overså henne i 
hans plikt s om lege elt hun i~~kG Gks is terte fOl~ 11.20 9 Den 0.0.. !.l.un dormec'.. in..1l.S å 
at hun ikke l:unne stoJ_o pC:. l1.elm sf, unnlot hun å henvende SGg til ho..ill. :Ku:!."'. 
l: '3lden for hennes oper2s j on l:u:>:::..:lo hun ikke dy seg l:len s 8. hoyt t il legen idet 
:"lctn skulle forlate salen, sovsalo:rl, S2.. :'.lle horte cet: IiDR ~ De vet nok o.t jeL~' 
sk2l opereres fo:r on livsfarlig syGdom ~morgen form. men De har med viljG 
unnla.t å bemerke mog tross vi er gClmle l::::jonte fre. f::5r kr:.i_gen, fo:rc1i jeg i 
1940 unnlot å forla.tG riS elV g::::,unuer De silcke:::-t i~dc:::e gidde::::, å hore på. Men nu 
ber jeg Deo Oin en ting~ U:L1'l:t.2.t å fortelle c~ette på oper::csjonsstuen - en De 
ikke alt hnr gjort c'1..et - o.t jeg tilhcre:r de sosialt utstctte fordi jeg er 
redd for a.t en slik vicGn ko.n modf::5ro at jeg do. også der bGmotes elV samme 
selbotering som De h:J.::~ vi,s';~ G"'i5', Cc huslO: o.t mi.u :':'C:X~OD er ;'lindre enn den jeg 
med urette siCGn mu~ 1945 ~:'.~ ~~tt: jeg mc~er ~~ jeg ikkG i den situnsjon 
jeg nu befi:::lr.er Lleg J--:::.,11. -'3ntc~ s-to:::,f.' t:::8c~::c'e ~.)o:r."l,:,.no.::, in.~::- o ny:, jeg b.i't;til h2.::' mott 
siden mo.i 1945 0023 Ge~8 c~de Ilcr~~e~n mener e.t 0.11,8 NS-mo~l. Velr svikere.,,' 

Slik eksem:':>9l-gi71-:inC 1r.,1J.:::',l')r=> ;yl.:1." ~,(;',:or, hvLL~,::"t C.el og8~'.. 2.Etydes i h.r.eldv. 
1:7.s bok om SeieJ:8!l.~,-~.yrcns ,:1Lc,·i;i:::; =)'~~ ::;::;'de CJ }lvor ~']~,-n t:;:,ef'fenc~e spor, sem kom­
mentar t il en I-lE-doD i l':.viJ.Len 1:0~~S ':;::t to::-t c ,::; Cl t :lf'o:c's (; tt l:LC; l<:'c!l.dsvik" ikke 
beho·'-.-rdeC" ·'e",r';"'e'" l "",,_, '~··r";-j'.ro-l -'0·'·~r-'C~"'>- c'~ ~,..,r.r,o~--:-~~;-l~~-o-';;"-'",-ndsv·'lo::"'nord!1ing' 

... .:; _ \, _0 u ... l~l\...:FI...-~ ..L-_\ ____ ~.J_, ,J ~ j\:::'l~" _v",--, ~'-(.. ........ \",,, _~.J... .. ..J;'1. _- .... - #'.;'::"::::;;'::.':-=--.o~--~-- -

, i'TS-r:Jedl. soo 2.::.:r:C',,']7:::~,:r):;'~0 :,3.T c'c,;:; ~_::'-Jz() 0-: :!.,:,.Ed~T/:'l': nO~:,i 1:>li-:,tes retts'bevist':' 
, •• ~-,~_.-.-'"""-_"'__ __"..-c -~ .. - I -

~. Og hvorfo~ ~ologges ~O~~b~:'~CC~ lfo~ NS-ve~o~Qr.ers vedk.opprettholdt NS-
modlemskc:.l) e2'tGl~ 8ol::~Ol'i~-O) ~:CC~ Ii'~~"",~} 0,:7 c;.1::10~ tiJ ... l:~_c~n GO~,.1 s-.Jcro..ff 9 når "'orGe,en 
ikke helr den i;,J::'9ro:::::G::"Jt,:,,·c c:e~: g;h~ :rt', d8:1. c.2~-:>D.r,8 till:::.t los? 3.Hvordnn kan 
forsvares å U'::;J.8'\'O:"::'0 NS-<:;~C',:'.., 0n n:::cs c>' til ].c.pc.::2~!:iJrster1~')lets fulle infamerer::: 

d . S':J~""'~TTTIT77'TC '<·TT0T"·'T"'-r<~ p~rVCTn-~'.,.., :;-,~',;'~~"::,,~··,-"-'·c~~, "··cl';ry frl·t"'r s"'g selv -nb e].. l' /.1.:'1 u_', -'d2.- ;.:) 1'/11. ....... ','-5_: 'J_L..IL)J..u~':'" ... :.:':''':~.L_F.l...Ov vi.;_~':",- ~ ... 8_.,_ h:,A...Ll ~ \....- .. :.~!. v l .-"0 ::A. v-

l 'or.!\ fo"re sl-i'r,l-c 1,,,,,,,,,":,,';' (h-.Jl·l~r,,+ foT' '/do .p~"'-~'r,..,·;ry~-'r1l.f:1eldte ;or1/"e lO::2D 0Gvises') ~ '" __ ........ ..1..)... t,.o-) ,....,1-':;, v..1,-.) • __ -,,-~,,- ..... ..1 _ ,-.... / _ ............... _. __ ~ "';'-bl..) - ---'" ... ~~ ..... "-

Hver gelng jeg to.ler ood ticl.::olle~or og fe=legger dem div,groteske eks. på 
slik efters tro.ff så eT der8 s aut0rr:el tiskG fOJ..~svelr :::or s lj_l::e overgrep at Ol elllo 
NS-08c:'l. var d::.\! privilice::'tc:l un-=:er l;TigG!l1T ~ }1E:ll ?å denl"le koLLektivpåstelnd 
unforer jag d::. f~lg. D0tbevis~ 1.det o:r bovist ut ~e i stor utstrekning ogs& 
ut:l.o::altes til borgerv2.kt i'o:_" 2.. ver:."lO r::ot sn;,Jotng:)T pi jernbanlinjer osv. Men 
er do. nlle som efte~ko~ sl~ke nU2~-ordre av~kere? 2.Det or også bevist elt do 
ku~ v::.r J:JS -medl. S 00 sid 3:1 ,?J~~'::,<:, lcoffipen:::: O::::,tE, S lO:r under okkup. tyskpokviY'orte 
~:)iler SOD st2.-C8n i. Ll-::':~ ... 19~~'!) (YVI;.:·· .... ~<;·J-~"::. 3~D8t o:;.:"' OGså OO'liC:1.8t nt c1et ;'.5~-_~:~~:~~l~~rc 

I,1~-·'''Y\~r:1T~~''''T''·;~-;:f''.--.,...-,,--:J-:~'''D-V'~', -; 1, ';0.r.-1 }1'!1 ......... " IF3-~..-.,.~c'-(11 '-'or:lle Lt T'"'O"1.t 0"'0"t1o~Glt ;~f"'n f2
k

s'-t'dl&es n ....... j; •• •• .L~'! .. :....1.."""iY"''''''''''''_-~ ~",,-"""'..l_.~ .. ~ ~ ___ .... ...1 ..., .. _~.... ......... .1 j.,_~ _ ",_' -.......;.."- • t- fl _ '_ b __ .oL •• ...... v.... w 

forerprins~ppet of·te ::::'elCOot: P:lSSiV0 IlS-medl. SO':1 u~::lo-;:; o.. ofterkomme ordres 
om--&del ta i· p:rapa.gcend.:::cl:l':i-i::er osv. på m.':'.nge r::åt:er: l;,el~ drov ::tktorGnG i retten 
ot oevisst dot:;~eltspil17 idot c:C' bu.C:e som nnc;repsarcu:r:ent overf::>r 2.110 NS-mc 
fremholdt dette som bovis på 8.t do v::cr der:Jok:o:-s.tiots fiencler og s2.r:1tidig unri­
lot å ta hensyc."l til at nottop dotte p::,i::siP:"J u,o. utsatte HS--veter2.ner for 

po.rtioverG'rep sor:J t ic1l. i.l{",::e forekor:J. - som f, oks. inl"lfori:::lgen av o~:)liGo. toris 
l:lirc.plild for nlle r:1ec1l.-~~;cc: 0 .. C) foro:rdnj.n.g deroo i n::>voDoor 19 l }O, ~J,:en nettt' 
dette viste nt forerprins~P?ot 2.V Q. ~le tillagt en svlirt utvidet betydning. 

4 
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U~~er konscntrnsjonen nv ee flere 2uncro ~ider ~om ll~e far plQSS i uteraget 
soo w:clcs.. må bli på 100 sider stoTe tetteskre-vno sådanne - f&r jeg o..v og til 
(St>d "!."ljelp Cl.V div. avisnotiser som viser nt stoff ellil.U er svart oJ.::tuelt

1 
såle­

des f .e1:8. 7. J. GO DCl. forekom fOlgondo loser'2rev j. LVISEH beti tlot "Horgos vei 
iill'1. i kricen" som jeg mod snå po..ssonde komoento..rer her gjengir i sin helhet, 

"Herr redoJ.ctor" Jeg vil Gjerno koopl:i.Dentero Cl.visen G1ed kV8.lite"ten i denne se­
rie~ nv B.N. Det vil vare helt no..turlig o..t akkurat forspillet til 9.Cl.pril 194 
må. :.:;1i historisk kontro-ve~ielt helt til den norske NEUT'.RALE side ved saken 
viser sec; helt klart. Hen ennu idag - 40 år efterpå -' synes ..s-c..f..1-U:Lge leksika. 
(leY~:i.1~on) på norsk å varo her:unot nv populurtte.t.s-housyn!! t Desto stOrro hon­
nor t}l J.;'ftGnpo-t3'"ton som trosser "be~n..stningonfl Avisens linje h2..r dog fremtido2 
oG urtgdommun med seg. (ja 2..V de J nulevende generasjoner så er nole den yngste 
den SOLl er Llest o-::'jektiv fordi don er minst påvirket i en spesiell retning av 
l:rigsleGender og derr:1ed Des t fordomsfri.) 

Selv ~1.a.r jeg vedec3:tt min dårsknp under forspillet til 9.4. L~O og pr,over Cl h::e 
oppmopksol1L."'-leten vendt mot fremtiden. så knn elet li.kegodt vare nevnt her at "--~-.'_ 

Paul Reynauds sensasjonelle ~ok om nllierte invasjonsplaner i Norge IIO~ ble 
tryllet veklc i 1948 do.. den utkom i Norge - men 1, oG enes te op::.:>IClg på J. 000 
e~seoplar tregt solgt i årene 1948-55 hvorav cn, 650 til redusert pris. Men 
d,- forandrer ikke betydning av bokens konkrote HEMMELIGI-1ETER om vostmo..k-tones 
invo..sj 9nsplaner i Norge - OG/eller provokCl.sjonshen~j.1rlen overfor Tysklo..nd (en­
hver sqm studerer disse planer må innse at de vo..r alvorlig ment og Lkke kunne 
hudd ct provoserende formål) . o , Det er goelt ut nV1sen nu peker pa sakens ~:;ehnnd-

1· ~ i'UK = Unc1ersokelseskommisj.atnen av 194,5 s.271 .. 90 og til Omang. Statens 
informnsjonstjeneste averterer i disse dngor billigsalg PQ div. NOU hvo~av 
Rapport fra den militare UK an 1946 med det vll~tige nestsiste avsnitt om ARES­
ORDET (avgitt av et flertall norske offisere~ &venfor det som siden ble den 
fortsatte fiende) som iYJ~e efterlater ~vil om den atmindelige folke~ningen de 
OD slutt på nors~ krig mot Tysklnnd den 10,juni 1940~:! (knpitulnsjonsavtalen 
dntO) Men selv om innstill~iGon av 194,5 er lnngt ~~orre burde også den vart 
s.atus~subsidiert som NOU. Tukk N,G-. Thuneo. 1I 

I posten fikk jee forleden dng noen a1;;:tuelle nviskl:lpp :f~a en nv mine p~ot.e­
geer, de omhandlet for meg hittil ukjente oppl.ysninger om "Stnl:lns ki:5lle fl

, 

Molotov - publisert i anledning nv hans 90 års dag: der :r:i.k1~ jeG 'V'ite ut h2.ns 
errentl:l,ge slektsnavn var SkrjCl.bin, Clt han var nevo av den kjente russiske koo­
ponist fV samme nnvn Den at han ult f~r hnn traff. Stalin h~dde antatt dette 
knmpnavn MOlotov, Cl.V det russiske ord for ho.m.mer "molat" • 

Der ble atter H.s fiendtlige innstilling over Noree robet: den o.nGikk ho..ns 
P{"'"" it:ikl,;; overfor Norge i nore:oQrådene. H-::..ns kollegale Trygve Lie ble i neve 
1>r4 incl~alt til et hemmelig mote i Kreml der M. krevet nv Bjornoya skulle 
bli sovjetisk og at det skulle opprettes fellessty-:t:"e-Over Svalbn_d, H. S:Jkrav 
ble gjentatt overfor u-min. Halvard L~nce i 1946 - M. vo..r den eneste som Stn­
lin sn Du til. H::cn v::er en av de få pnrtilec1ere som holdt bolsjevikpnrtiet snm·· 
mr for Lenins retur i 1917. SOD stntsmin. ledet Q.kollektiviseringen nv jord­
bl....l1c~med ht!.rd hånd, og var fortsatt statsmin. da utrenskningene innen bols­
j evikp,nrtiet stClrtet u 19JO-årene o H-:>..ns rolle sommeren 1939 er velkj ent. M Vnr 
så St<:tlins representant i London oG: 1Inshington under kriGen? og satt så ved 
Gen.sekr. Stalins side under konferensene, som delte vorden, i Teherun på Jal­
t~ og i Potsdnm - altid den hårde effektive kompromisslose forhandle_. 

I:et bilag Cis et lite c;limt av den sensasjonelle presserep~rtage som pågiYJ~ 
i :m::crs efter Hnria Q. s testament ble J:..:jent: der er i1:,.1<e inklude;l"t at det na­
turliGvis straks ble betvilt OQ virkelie kunsts'J.mlingen kunne betraletes som 
hEmnes? idet det er blitt oppdaget ::et nesten 200.000 kr. under ok~:up. ble brul~ 
til inrucjop av kunstverk for Q. I den for~indelse melder en avis 7.3.80 nv 
11$Glv OD det finnes juridis~ hjeomel for å fremme kruv i d~dsboet efter Ma,ia 
Q~ så er det ennu usil::kert om om det politiske vilje derrht1l forelieger?lI Do;' 
f~rtalte ihvertfall finansrådmannen i Oslo til Dngblndet. 

Drinne nvis navngir den lIS-mann som vnr Os los ordforer under ok.kup. og som 
s~al ho.. sorgGt:ror at det utbetales kr, 180,000 nv kommunale midler til inn­
kjop av mCl.lerier til Q. Er og blir dette den siste avsloring på Q.s korrupte 
karakter, spor nu både fhv. NS-medl. OC; ~ndre. Her må j eg tenkE! p~1. det som en 
russisl: kvinne ~osatt i P::cris aktet å nvslore det i sine meDairer. 
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:::'ro.:f. -iJyller s:<:rev i "S:::.mtide!l1l nr. l, 1906 o:a 26-:Jic1ors s.le. ~)r()blel:lGI<isse 0~:. 
Q. oc o~PGj~ret som jec un~er nu rna ty ~il, ~er gis nemlie intcress~nte nnl~' 
ser ~6de med ~.t. ~et kompromiss~etone deDo~rnti oc det ~er 'erjrte s.k. f~~ 
rerprinsi?p - denne elite-teori som somregel kun Godtns ~v sm& minoriteter. 
Do.. jeG ntter ejelliLemleste disse si~er slo det meG ~vor lite demokratiske vi 
C9c1e demokrel ter eGent lie; er som f. eks. tolererer :c t on minoritet p3. en. 0·6-
47% nv de stemmocivendo ved Stortin~svnlc PC.n. en urettferdig vnlCordninc 
k:-:'n sikro se:{ Stortincsflortnll! ,.. f .. ., 

~ ;.V .. 'yllers remstlll1nc om t'~sQkene til 9. 
nlJril 194J f.e:-:s. synes i.kke å kUTL'l.e sluttes o.t Q. -:;vc:jorenc:'e påvirket invn-­
sjons-voc.t2.1<:et. ~I. nnfQrer nt derom foreliccer cet 3 hypoteser: 1.q.foro..n"le,­
ciCet den ved å fornndre Hitlers pInner 2.Hitlers ville ho.. ir:.v~dert Noree i 
2.11e tilfelle men q. :-::estyrket h~·.m i :,-~,-ns pl:cn. 0l'~ 3.I:nvo..sjonsvedtnket vc..r 
helt up6.virkerny Q. TO, . Un::~er Q.-prosessen :JClStoc, ccktor .:Lt det "fc,ktisl: VD.r Q. 

som drev Tyskland til de skritt som ble tntt 9.4.40"(0.250) Lnemonnsrette~s 
~om litt forsiktigcre: "det lyl;:ktes Q. å over~eviso Hi tlor om fordelen ved å 
besette HorGelI (3.372) HR Godtok dett syn men Cj8ilGC'.. det i en noe nvvilcend8 
f.orm: "ifolge lc.gm:lnnsrettens domsgrunner tilskyndet q. c~e tyske myndighetey 
til å. iverksette okkupnsjonen - fremholdt 1 .voterende r-:ill-dommer. (s.L~62) 1'J. 
presiserer nt mens HR '!.::,egrcnser sec; ti.l å. omtu.le flforsok ti mente lngmnnnsrete 
- )ontbnrt 8.. hn påvist en fnktisk fu~~sjon ••• Det fD.nt W.cro..verende fordi det 
uetyr undorretten u.vejorde et fundnmentnl t sl::yldsporsm:ll p2. ~.)nsis nv en ithi!S 
torisk kausa.l-hypotGsO, som h8st8n 19lj·5 ~'J.2.dc~e et minimum nv kildebelegg og 
som forovrie prins ipiel t ild<:e lnr sag verifisere. n 

HvIler hevder så p6. s id8 217 o. t Hd6mm8re er legmelLTl i his torisk metode. En 
Jffistol er uegnet som fnehistorisk tribuno..l. OG doc: dommes det 1'8.. b:::.sis av 

hypoteser og ikke-verifiser'!Jnre ka.usnl-scuumenhene. 11 W.monte nt hel8 NS .. ~pp­
gjoret nktua.liserte en serie med u.nsvo..rsforhold oG sper hvorf'or :i.kl~e ogflå Ap 
regjerinGen domtes? Så gir W. på side 219 en vurdering a.v FORSETT: inGen sk[c 
kunne straffes uten nv FORSETTET :,;evis0s g Domoerne spurte g mener erl~jeTLTle. c' 
så:.:'.. t de hj iOllp fienden? Efter til teLles nektels o f2.1ler domr;:l8n= X. hj nIp f'ie'i'r· 
c1~n og det forstod han 9 rotten mener a.t X vnr sec; slik bisto..nc1 bevisst. Dett( 
er det foregL1<lc: dommerne forutsetter uten er unn c.t NS-medl. l<jente den 'til 
med i NorGe hemoelieholdte prov.exilnnorclninG9 som supl(:?rte str1.s §86 ,m 
fiendebistu.nd under krig. Men dommeren går også uten vidore ut fro. nt X delt 
hons funks jons -hypo tes c OG hctns vurc1eri:::lg elV forholc~e ts verdiinnoh~ld ••• Il Så 
eir W. eks. på denne problemu.tik - om senere oDvurderinc: 

NB: 14.4. L}O ble det foreto..tt sni.:;otnsje mot Lysnker bro for å forhindre tyske 
t~oppetrnnsporter. Dette ferte til 2.t en stor eruppo Oslo~.)oreere kunngjorde 
et opprop til befolkni~een om C. nvhold8 sec frn densla.gs. "'H. knller dem for 
"?':Jrnve il r:lon jo lenger Gette komm~--i;~--;vs tOlle: jo mere kri tis~ finner den dnv 
~.cefrn dette - for ingen slår nu så n!dol~st ned slik kompromiss ing ~om net­
top de som strnks s i:!:~ret soC; i exil mens krigen i Norge enn.u p3.C;ikk. Hen !Så 
hnr de også meGot selvforsvnr å tenke p5.. Hor så hvorc:nn ~I. i 1 S66 'bec:ommer 
disse l'brcLve O s lo~:)oreero il 9 S om nu fry~cter o. t deres nnvn skc:.l rebes = 

,lik fortoner deres h2ndlinc seg for mOG: deres OG dons hensikt vnr jo å fo~ 
hindre norske so.botnsje mot tyske krics~nstre~Gelser i en situQsjo~ der dog 
norsk milit~r motstand ble forsokt etc:.~lert mot fienden, oEsn runt Oslo. Men 
ingon nv dom ble tiltnlt ennsi str?.ffet. Hvorf'or il::l.;:e? FOl~di i deres til.el1: 
la. mnn den s ters te vekt :::Jå :formidlenc:8 oms tendigheter: de ville nok forhindr: 
tyske represnlier osv. Deres objektive fiondebistnnd ignorertes oG denne av­
veininG -oG det er vesentlig-ble foreto.tt o.v de hjemvenete seierherror eftev 
l::rigon oC; bnserte sOG :::lovedso.kelie; P':l politiske vurderinGer post festum. Snk 
ble dysset ned. Hen det or lett tt se nto'pp;:'-å};;t hndc1e en ::'ist8.nclseffekt i e' 
for fienden kri tisl~ fo.se, r:lec;et viktiGere eILL dot som senere 1.:>le fors ·~mt som 
lJistand" Som f.eks. fortS['Ltt passivt lTS-mocllemskc:.p. 

Eller tn eks. med opprettels8n nv Aclm.råeet i 194o, fortsetter W. pc. s.220: 
Det skjedde på HRs initiD.tiv oe eler etnblertes en viss orden unc:'er RK .. kon­
t~oll. Men dermed ble et prim~rt fiendtliG mål tilcodesett, visso nv Adm.s­
rår:1et hc.ndlincers objektive virkninGer ydet fienden ~Jistnnc~. l-IR tok et vikti 
politisk skritt efter å ha. ta.tt c~iv.hensyn. Poene er o..t v.':'.lget må soes i ~JO­
litisk vurdorinGsporspektiv. Dette tiltak h~r nldri v§rt nnnlysert oc inGen 
fnnt p:\ 3. ville nnvende strl.s §86 mot det. Men f01e.to.nkeeksperiment må var 
tillatt: ~o..dc1e kriGen endt mod koml.1unistisk r:lnktovortnc.;-olse i lTorGe så ville 
kom.reGimet domt adm.rildet OC; HR for fL~nd80istC'.nc~ m.-:)o..ss.premisser. 
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Eks. u::-:~cr-:'::y'~c,:=:r i kon2;:rot :ror::l GO"::Cc :;::>5.st~.=::i; lO::+:sc+;tor ~)r0f. ':Ty'11ort"2t 
opp(~'jjr efter en soierri:c leri:.:; vil ::llltic: ~'li SEIERBER?,ENS JUSTIS" Den er 
~avdet ~v prol.eastbere - ~l.[l. i h~ns ~ok O~ omstridte jur.pro~lem. Jeg ti~ 
leGl:~er: IT Seierherren cc vc;-j er ;:-rVEl'I Som sk::.l c:c mmes oC; HVEM som sl;::::.l tilsis • 
Rottens ille:.jestet tilslsres i t:,,:.kt med dO:11l:wrDos su'=jelctive Skj::5lli'1. lI

• Og sa d· 
de tte politiske vde V:1.r 'fixet i Londo.n kunne a.ktorene i retten Cuncre mot 
NS-medl.: "Der<-) er l:.,-ndsvil.:ere som h::::r::aed.tt Cen ::lvskyeligste 2.V ::lll,e· f'QT­
:"'ryclelser." Det finnes ic1.::l[; not2.t o.v c'et ,::":.isse ::::.l::torer for::>vric; den~ang pre-­
sterte it si OG joe vet 2.t ce ic:::.C O~'ls~er c ... t det oG .deres no.vn l:'esh.-yttes. 

NB: ~.,T. s:-cri VeI' vice re pz, S icc 221 -222: 'lL::::.ndsforroc:eri s om juridisk be[;TBp 
fOrBkommer IKKE i stre:.ff'eloven cev 19L~5. Det er coE;' fors::5kt lcon!-cretiserl i 
flere §§ iss.r strl. 1 .§86 Os: unc~c,r Q-pro~essell fors::5ktes rammen yderligere 
utviclet.(en...'lver som ·vil vite mere om dettG kccll studere e:.ktors påstc:.nder). 

NB~ JeG larte noe vesentl.iE under mine so.mto.ler med disse ISo-demte: De gjen":' 
tok sto.dig overfor ::1GE Qt ll v åre meningor h~r siden mo.i 1945 aldrivr:rt" til­
laet noen betydning fordi vi fremsetter ee men når s.k. Gode nordmenn hevder 
det SQIllin8- syn se. tilleGges det vel<t. Så vi ketn kun nilr vi sier noe henvise 
til ett de t samme syn hevdes :::l_V den og dBn fagmelnn osv. Hen dermed_ bl ir .. dere-_ 
egen t-ilvarelse i demokratiet, Som -::'aseres på borgernes meningor, helt AN~}.~' __ 
... 'onen er om de 2.:\rviker frc:. donne reGel ~ HOLD I\:JEFT du er Is. domt. I denne I 

forb. k1.liuW Jee; avS lore manee s.k. o~)plysnine::yråer s OD når de får forespo., 
ler om firmo.er hvis sjef Is.c1omtes er meeet påpo.sselig med å få med i kre .. 
eli topplysnincen o. t vean:. er lllc:.ndsvikrj:jmt" fordi dermed vet de o. t b.an fo,...·· 
~lir nout of business! "Dette har jee direkte oG indirekte bevis· på. ., 

Hvem h~~r noengo.ng to. tt hensyn til n texilrogj erinGen vo.r en mindretetll .. -
regjering? W. konstclterer ett 1flcm.dsvil.;:l1-beGrepet er knyttet til begrepet 
"land:1 s om i rotten ikke konl-cretisortes som svik mot fec~relo.ndet men mot A­
reGjerinGen oc; ::tndre politiske ore,-::,"ner, som :,1.3.. tillact den funksjon å 
representere Norge? 0& dets folkerepres~ntasjon? b2sort på 70-80% av de ~ 
1936 stemmeberettigede. Sosinlistrec:imet politikk ~~,le Inndets politikk, .g 
Å~~intBresser ble Norges interesser. Slik hc:.r jo denne proPQgo.ndQ fortsatt. 
Men i oc med n t kries tiden :L 1945 ':)le forlen,s:et fr2 2 månecler til 5 år så 
v.~r det i.ngen som efter friejjringen \Tovet å sporre tvor representQtiv ee.",t 
lig Ap.reeir:let var. JI,Ien unGe forskere vil nok en eQn!.$' finne ut HVORFOR AP. 
under StortinGsvalGet i 19l~5 for 1 • C2nG 1:1€'d 76 stemmer fikk flertQllet? De .. 
kan jo tenkes o.t e.e de:. tillerpger det en viss vekt Qt alle i mai 1945 18.­
siktede som forh<lnclsdom l'·le for;:lindrot i (1-::. å stemme,Meri 01' c~et muliG å 
finne ut hvorm:J.nce tyskGrClr~eidere som ;,~ic1ro til ::et Kommunistp:J.rtiet do. :t'i.kk 
en. 200.000 stemmer? Hvem 1}8stemmer hv2. 501:1 evie her skal vare T"~.BU??? 

llG. lojali tetspro~Jlem()t mQner Il. 2.. t juris tene ik};:e klllJ.ne unnGå v2nskeliG"he­
ter: ;;Prof. L.reiste det i 1947 de:. 11::1n klart skilte mellem jusens oG s2mvit­
t iGhetens vorden. Hc:.n dro en erens e oellem de 1:1 oL;::rE:1 ti oc dileta tur, OG mente cc 
kw'l i c}e t fors te sys tem Gj eller lo j .:::.litetskrceve t uavkortet. ;:.. pL'.s t5.r .ikke he~ 
il ha funnet en o',',jektiv rettsli{~' ::;2sert l'jsnine; Of; kl2.rt nok f::5rer iklce rese; 

eDentet frem: de subjektive 90litis]~e vurderincseleoent er fortsatt domine­
ronde tilstede. O[;S2. der:lOkr:ctiJ:;t er et politisk system og OC','st', et cil<:tatur 
kan bYGGe pt'l flertalls-beslutninger. For i . .!:lc~ividet k':'.n koruJ_ikten f::51es yder:: 
alvorliG u2llsett hvilket system der er undorl2ct. Og rettslig knn man v:J.nske: 
liG skille på den ene eller 2nnot stQtsform - uten 2. i~nf~re en God dose nQ­
turrettslico forestillinger? hvilkot l:un er eufemiskc omskrivninger' elV ~­
tiske vurderincor. (dvs • forskjnnenc~e s 2''..d::lT'-.De) Prof. .l'\.' e:ir c~og sit t arr;umen t 
et retts:;,)reg - OGså ujennem sin ufor:-eholc:ne tilslutninc til f:5leo HR·-dommer­
utt.:::.lelse i Q-saken~ Denne setnine lyder slik;l1I et l-::.nds skjet:,netime får k::,., 
os iJ.rJce råde. 17 (1 .voterende) Denne setninL::; kli_ueer SOI~l en o"t::jel.ctiv konstate­
ring QV re ttens eGer~ ffi:::.j es te t og doc er ogs i:\ den ful-l o..v politikl;::. tLVEM s~cn?-. 
to kaos i oJr..k:upo.sjonstiden, tyslcerne, exilrocimet, Q. eller ho.ns motst::;.ndere' 
Hvem ville ho. vart mest tjent mec~ k::::.os i .Norces nQrinr~s-og &r:~eidsliv: tys­
korne' eller de allierte? Hvem l1..::'..dcle fordol':".v at Lc1m.råc1et forhL-:ldret kQOS i 
Clprildagenos skje::metimer? 3ecropet !I& forhindre kQos!! er et st~l~)iliserings­
a.rGUJllent-versus uorden~ uClnsett politisl~e verdier oG systemor. Det or i en 
tilspisset verdikonflikt kun' et steno{:;Tc_m som fortolket L·etyr et::;.blerinc- at 
et politisk system motsatt en 8.llllen# Rettens sotninG inneholder kun en poli­
tisl-c preferense t - Oc; l~r _ sIeriver P[~ sico 229 nt "r0tt or IIG{E identisl~ mec1 ,". 
rettferdi01et, Off det ejeller ocs& det s.k.rettso~pej~r ••• 
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:?rof'. ~;.konkluder",r i cJ.cl::'V mee. 5. :r~stsl6. cct Oi)p,~joret C'.:for8trelr.l~er dette 
:i1eutr2.le ord) k::-.n l::ommenteres l::-..ncs J linjer:"l.En rettsliG' relevccnt kritikk 
må skj e innen den rcunme retten f'rem"byr, her k8.n 3 ies Qdskillie oe slik j eE; 
ser det er det m8.~ce ccnkl~Gor mot rettserunnlC1.cet ~erettieet. 2.En ~pen,etis: 
politisk sooiccl ~-:.:ritikk mG. folGe sine ecne::LI'Gument2.sjonslover OC; nn~ripe 
op~cjorey på ensis ~v sine verdinormer. Oppcjoret burde f~tt et l2.nct mindre 
omfanc •• J.Den teoretiske ancclyse kan sl& ned på mance av dets aspekter. Et 
QV dem er c~er f::lC-his toriske funks jons pro:::lem: min ves enlic;s te siktelinje er 
å. ~elyse oppcjorets to hovedkomponenter - den politlske off den rottsliee -
oc den bl~ndninc Som utejjr dets ecenart. Men en påvisninG av dets politiske 
komponenter betyr ilrJ-:.:e at det m&. o:)pf::1.ttes som et rendyrket politisk oppe-jar 
Off Cl.t dets resultat vccr en samlinG justismord~ Det må. skCl.pes sterre forståel­
Se for det som f:cktisk ligcer bak merkelappen " re tts"-oppe;jor? I dette beere; 
har nemlig jus OG politilill irL"LCåt en sym::,'iotisk forl::·indelse.!7 

Det fremeår av l-1'.s videre utredninc at do. delLl'1e oppf::ttninB' ikke er alment så 
~)or man unneå beGrepet rettoppcjor - en LetengeIse 30m - slik uttrykket "rett 
eneo.sjerer våre er;1Osjoner - IKKE Gir adekvat dekninc for det Som fCl.ktisk fCl.nt 
sted." Videre:"Oppe;joret illustrerer jusens teoretiske utilstrekkelie;het. Po­
litiske systemer kodifiseres tildels i rettsregler, hvorved knos unngåes. Si­
ol :1.sjonen blir forutberec;ninglie (hevnerne visste at Qt intet :NS-medlem villE' 
t..t.i frikjent u:::lnsett hvormnnee joders liv det hadc~e reddet) oc; rettsreglene 
dro fordel av sin Gloria - hV:::ld politikken ikke :::llltid mc-,ker med sin???" 

Så fortsetter W. med d omtale ildet kan kCl.lles jusens imperinlisme, dens 
fnrs~k på å gjore see til eksponent for objektive verdier, å for~~ke å hy~l. 
( ,rumerne inn i den blinde rettferdighetskCl.ppe oc unnlate d se seG selv i en 
sosial oe politisk total-situasjon. Dommere h:::lr en besynderlige tendens til _. 
hver gane noen forscke å kikke dem under kCl.ppen - 2. tro at de ~eskyldes for 6 
ej~re noe galt? De synes iyJ~e å forstå at m:::ln kan vare interessert i å finne 
ut hvordan de dommer? OG det er det slett ikke så lett i se~ en analyse av 
oppe;jaret er eGnet til å trenGe cj ennem denne LeskytteIse • Dommerne fortolke!':' 
ikke bare exil-provisoriers bokstaver og deres forvandling 21.2.47 til 10ve~ 
men i deres mentale virksomhet inngikle også oppfatninger oe vurc1e~inge~ både 
av NS-forholdet efter 8.4.L~0 resp. 25.9.40 dets funl-csjoner og NS-medlemmers 
motiver."W.påstår så at iVNS-oppgjoret summet av su;.)jektive vurderinge~ som 
ulaselig skulle vare innvevet i selve den rettslige sluttningskjede". Men 
dertil er kUlli"L å si at forsåvidt som NS-medlemmer stort sett cle forhindre~ i 
fritt å fremsette sitt forsvar så fant ingen slik normQl utvikline; sted. W. 
t:tlfayer ett ~'lan ks.ller m:::mc;e av disse subjektive vurderinger for POLITISKE~ 
Og han mener dermed 9 sier han 9 at ildet :'::-etyr :::lt de-disse ev.hevdete syn -
vq.r uttrykk for personliGe standpunkt til krigens maktknmp. t1"i'- 1 l" s "e- Y .. r J:<.,uce lES 1.- IV. 

L./ "mCl.n kunne onske mindre inc;ic:nasjon fra jusens representcentor hver eQne; m:". 
veiver 5. titte uneler dommerkQPpen oe finner m.?.jesteten halv,;-2.kledd. Den jUl!'. 
imperalisme er ikl{:e bare teoretisk ut;eerunnet 9 den mec:forer oeså betenkelic;e 
konsekvenser."Det het nemlie e.t siktepunl::tet :)2,k oppej::5ret offisielt V:::lr av 
F~eventiv k:::lrcckter (folket skulle vite hvord::m det c;ilr slike uslinGer) for Q 
1_rhindrc nasjonCl.l SlJlittelse i fremtiden.Cmen slik NS-OP1Jejoret LIe skapte 
m~n en pnrin.kc..'1.st Is. domte som PGcc. isfrontens evise terror o.ldri vil kunne 
fole sec; som del Cl.V sCl.mfunnet) Men 1:J. ~.::etviler straffens preventive virkninG 
og synes å sp~jrre om hvormange som i 1940 v::"r solid'"lriske med exilrecjerinr;en 
av frykt for dens hevn om de e.vvek frQ den norm dens kriesprop~~~ndCl. satte? 

Lesnineen Cl.V denne s.k. pro~:,lemskisse fi:::k meG til å erindre noe lClGm::tnn Cnrl 
Bonnevie skrev i SCl.mme tidskrift 1 () år tidligere 9 nemliG i 1956 om 1l0 pPGja,et 
vi ikke blir kvittn : der Qntok h::',::l dets rettforc1s;)roblem l.,edre kunne klarlee:­
C;es nv en senere gener,2sjon. Det er nu hele 24 år siden men ennu kan jeg ikle8 
innse at våre unGe forskere har klart 3. lasrive seg fr~ forGjencernes mCl.nc;len 
de objektivitet.-Forc)vriC; er B.s 6 siders ~,rtikkel oyensynlig et ledd i et or 
gnnisert forsak på. å svelr.ke de svenske rettsHirdes avsl?5rinG ~v NS-oppcjercts 
politiske ens idighet: der moter vi nemliG ::l ter e.like påskucl~1 s om Cl. t dis se 
u tenfors tåen<;;:e juris ter mo.;}gler pers L erf.~.rin-A' ojU ty-gkt ol-:.:kuI~~J 0'R- e~u os,,:. 
B~iriteres sagnr over at noytrale re~tslarde LruKes e egne "exl1reF,Je-
rinGen. ti Efter en svart overfl::tdisk GjenGivelse e.v deres kritilde hevder B. Cl.t 
"selv dette lille inn~.Jliklc i den svenske ~)etenkninG vil vekke f"51elser Cl.V ul:,€' 
h::tg hos norske lesere. lI Siden hD.n påstår ut ho.n er bekjent dermed till~ter jo 
mee il Lemerke: riktie;nok er det svart sme\. forhold i Norge o~ nesten slik at 
nlle kjenner hverQndre men jeG tror at B. er dårlic orientert m.h.t. den ynG-
re del av folkets syn. 8 
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:?,'jr je~: forl,ter :2. m;~ joe l::orcunentere en r0:Jlild-;:: 1-1:::C:1 innloc~-:i~",svis l::om med ~ 

dens inne ',':jrci v,,-r cc. t li de t :::-.:1c:ir il::ke os s r~oc:e norc1me:::ln :::et Is. cF'mte efterpå i 
~'lrt ier ~"l::'.r v:irt nekte t ::e~1e:::cnc t il deres t idlicere ~Jl.::,s s i vc.rt s:'.::1fun:a ••• " 
Off d::c jeE ic.r leverte 1. oG 2. del :::ev ~itt m::cnuskript til noen tidl. c:.dvokc:.t­
kollE<:er i Oslo SQ :::totte jee;' en li2"nende innstillinc, tonen V::-T dc:. c1enne= 

"J:ccl::'.9 vi sk~,l nok lese Gjennem Ditt sLrift - mell vi vil gi Dec et Godt r-:lc -
synes Du ild<::e det rekker ~_t Du o~)tro som forsvc:.rer over:for n':lzistiske l:::cnds­
vikerne'; Ot:1 Du L~~\:e o:~:s:'i sl<:':'.l forsv::cre dem efter:::et d8 ':le c1omt. Disse t::cper­
ne h::'T vi eIQ ~)l:::csert der de h:5rer ~joi<1~e nemlie uten:for eode norc:mcThls sel­
sk:::p. Oe: er ~et s5.::ct Du inviterer slike :i Ditt hjem si er heller i!<:ke Du vel 
Icomr.1on hos oss leneer. :Nu vet D'-l bv:::-c Du utsetter DeG for Or:1 Du ikke fole-er 
v:'irt velmente r2d!1 

Jee svc:.rte c,-em omtrent dette: Jee ::ekL'_eer Qt Der€: ikke forstc\r O-t jee ~(un 
forsvarer slike som jeg vet h:::cr v~rt uts~tt for politiske justismord OG om 
elet er s:'i ::et det s1;::::,1 fil slike konsekvenser så vil jeg kun si f'::ilGende: jeB' 
sk::ll nu kort forkl-::tre dere hvorfor de joe forsv::crer ikke V::lr eller kunne vtiro 
Il n o.z ister;' oG uts::ettes for et udemokratisk overgrep oc hvis dere do. fortsettt 
ikke deler .. litt syn So.. er jeG enig i :::et V::lr fortseltte forT::inc:elso er uten ce­
tvdning~ sa [Sel jeg dem en konkret p:ivisning med eks. P2- C'.t den politiske ide~ 
o ~i som fort~ortet kalles nQzismen er en r2dikal sosialistisk bevegelse til 
ifale:e sitt vesen OG' proGr8.m h::5rer hjemme på venstresiden. Jeg Set ocså at det 
vetr NS-oppgjarets kollektivisering som oGs~ h~dde Gjort disse NS-veteraner ti 
det angelsCtkser k::-..llor HElispl::eced p8rsons Il uten nevneverdig SOSTt~L STLTUS. 0c 
jp~ fortC'.lte dem oe:s~ hvordan disse mine landsmenn urett var blitt utSCttt ~or 
k _lektivhetsen siden mai 1945: enhver s.k. god nordmann som ville dem tilliv 
kunne bClIl:tllyse dem med de f;5lgenc1e 5 orc~: "Du VQr i NS under kriGen. Il OG in~et 
de utpekte innvendte mot kollektiv-:::ml<.:l="gen kup.ne unnskylde dette faktum 
mente etnklagerne. 0e så GC'. jeG div. oks. på dette. 

Hen folgende setmmenligning~ 1. I et intervju med Morce:nblO-det9 publisert 7 • .3. 
80 forteller FNs gen.sekr. Kurt ~vJalc1heim at pressen efter ho..ns utnevnelse of·· 
te spor ho..m hvorfor han tjenstgjorde i den tyske hlir under krigen. Derpå svar 
te han~"Men jeg hc,dc1e intet v~'..1C'9 det jeg LIe utk::clt 9 hvis jeG hCld:2e nektet 
ville jeg blitt stilt for kricsrott"- og som vi idaG vet f~rte slik milit~,ne 
telse ofte til dodsstr.::cff. S3. det Goc1tetG o.v seierherrene - hvortil som ~ekjen 
i NorGe OGså horer ulle disse isfront-journCtlister som var mindreår~ge eller 
ufadte i 1940. 2. Men når sA en som hQdde v2rt O-ktiv i NS i 7 ~r for 9.4.40 
forsaker å forklare hvorfor de kollektive fordommer dQ9 med SOSialistreGje­
ringens etrrestordre viet ROK etV 14.4.40 mot ulle Gamle NS-medl. ~ragte dem i 
en uforskylt tvO-np,ssitu::lsjon 9 som heller ikke es:::e dem noe fritt v2clg så er j~ 
t0~en en helt·;nnen. Jeg vet 02 notoriske tilfeller blant mine klienter hvor 
v Jk. NS-veter2..ner o.v visse venner i lS'ltC ",le oppforc~ret til 2- bli i I:JS som 
lljelpere oG så :::ev de samme "venner;; i 19L~5 fik~-;: lc'5re den l'::SGn 2ct c1isse i 194c 
skulle ho. rådet deo til str:cks 5. bryte med HS. En 1)sy:<:010[; jeg t::'ol te med om 
dotte mente: "dette er et typis~:: e1-::s. p:1 opportunisme, i 1940 ~~e21:2vc~e ~isse 
vr~ner hans hjelp mens de i 1945 do. f:cren V2r over ~un dermed ville getrdere 
s 0' selv. Disse smnrte s2::yr sa::; vi vot ince midler for 5. hevde se(:: i enhver 
s~,tuo.sjon me:! of'te vil deres l:::[:,":'l::cktie;het tilslutt ::"vslore dem. 

s6~ et PS b~r vel tilf~yos ut ~strikeren Wnldheim vnr 28 år 3nmmel d~ bsteri~ 
i. 1938 okku:;;wrtec nv Tysklanc: og hc:.ns f2cr :for 1 .g::--.nc :::.rrestertos - Ufo-ren Gik 
så ut oe; inn av :fengslene i de f~;rs te årene tyskerne hadde P.1::,_kten i 6. Il Det 
var i 1971 at Waldheim ~le utnevnt til FNs gen.sekr. SO-mme &r utkom hans ~'ok 
k:::.lt "Det C:stericske eksempel.;; Do SOGI leser den vil ~~ec1re forstå hvorfor den 
allierte okkupetsjon nv Ostorike f~rst ~:le opphevet i 1955 - hele 10 år efter. 
I Moens Verdenshistorie 1870-1970 Goc1kjent::cv KUK: i 1971 for l'Tuk i ~3Ymnasiet 
og utgitt i 1974 står P2- side 162 kun L';lC. 2 .set~inGer om Cstrike: "O. fikk 
fredstraktO-t f~rst i 1945. Det slapp 5. avstå noe lc:.nd men ~]le ~vrustet og m&t 
te forplikte seg til naytraliet oe; til i~~ke å forene S0g mod Tyskland. Il DerQY 
må n. g}{mnc:csister ntirmest 1':1 det inntry~v :'=;sterikerne helst onsI-:ct atter :~ 
~~,li underletct tyskere men som bil:::.get viser var ciotte nbs. iklce tilfellet. Dr 
U. IJrulcer 20 sic1er i k:::ep. 5 for a amtaito b.s ketr:1p for frec~straktQten, -17 &1' 
efter at O. forsv'7ont fr::1. Europ:::ckc_rtet, som 'I. sier. Men O{:;sCc de i"~rste ko.pit­
ler om fodsel frn knos oG b.s k::,!".::;? :for 0~sistens er cri'l)enc',e: der 7~'eskriver ' 
i'reden som ikke v,nr noen fred 9 hvorc~:::en c1r.Re nner oe h'Lns i::i.c1ele(;':1.sjon l)le be­
h:::cndlet i PQris i 1920, derom skriver 1rJg l1 The nutrio.n c1olego.tes were treQted 
like prisaners etnrJ excludec1 frot:1 contncts ,{it:r~ other del::eg:::ctions 50 there WQ!" 

no chance of negotintions 9 they h:::cd to rend å text of 300 p~Ges at St.Germ~~! 
c 
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Dotte skrives m~ndaC 10.m~rs 1980 OG derfor oG hermed m& forklares hvorfor 
den..."'1.e min coJrJl:onsentrasjon må få preG' nv ~::,.stverksar~-,oide: i den ::.nlec.ning p.1C". 

jee henvise til det for~ehold jee tok i det PS til epiloGen som avsluttet 2. 
:1el nv Gette utdrCl.G' Cl.V IiMotoppcjoret" = i fe~ruar reenet jeg med Cl.t det som 
v:::mlie ville oppstå fors inkelser i StortinGet oG at den kollektive diskrim • 
lov mot alle ca. 53.000 politiske dornte forst ville komme opp der efter påske 
dvs. fra tirsdag 8.npril men nu foreliGGer visse L~formasjoner Som tyder på 
Cl.t jee k:::tn ikke te.. det for Givet. En :::tv disse indisier 1,)å at ulov-so.ken nIt 
knn komme opp i tinget nn i m:::trs m&ned er den overdr~vn~ vekt som pressen nu 
tilleceer det den ofte knller Q-s8.ken, oG hvormed clon mener Cl.t det er så sen­
sasjonelt nt testamentet efter fru MariCl. Q. Cl.vslorte nt h~"'1. eide en meget 
verdifull kunstsamlinG, bl,o.. over 100 m~lerier tildels nv kjente mestere. 
Dette sensasjonsmo.keri tas o.v amnee som oP1.Jtakten til Stortingets 1:ehnnc~linc 
av den sji1-cnnose ulov-sCl.k og derfor h:::.r jee ntter måttet forCl.ndre skriftet= 

I ovennevnte PS til epiloGen tok jeg det nI tsn for e;ivet o.t Stortinget r5rst 
ville behandle uloven efter påske og skrev derfor:"1. jeg forbeholder mee å 
kommentere den måte hvorpå pressen omtCl.ler 9.april 1940 pr. 9.4.80 OG 2.do. 
m.h.t. til den ev.debCl.tt som antneeliG må forekomme i Stortinget i for~indel­
se med den s:::.nsynlige vedtngelse nv forslSoget om i ilegge alle politiske dom-­
. en uhyrlig tilleggstro.ff - som dermed atter urett vil r~mme disse ca. 2% 
NS-veteraner som nIt 14.4.4a ble ranunet ::tv sosialistregimets ::trrestordre vin 
HOK av 14.4.40 og som ennu iJ.rJ,ce knn protostere i pressen mot denne kollekti­
viserinG' I1 

f·-: Det svenske kopi-firma som oeså formidler forsendelser til ca. 1.000 pro­
fuLnente norske borgere, hvorav de fleste blir stadig mere arrogante og provo­
serende overfor ennu her overlevende NS-medl. har fått foleende resp. in­
struksjoner "A.del 3 fors,::;kes til.stillet firmaet senest pro mc::.ndng 24.mars 
sli1~ at denne siste del knn vare mottagrrne i Norge ihende senest mnndag 3i J 

mnrs, dvs for påske OM uloven kommer til Stortinesbehnndline ni i mnrs." 

Moreenblndet reagerer sterkt mot det den 7.3. knller fer Dngbladets "likplync: 
ringll: nvisen etnvender oGså ironisk overskriften "frn kultursiden" of!; Gir eler 
et avtrykk aven Daeblad-s ide i hel l)redde dekkes av overskriften: "MARIA Q. 
VILLE GRÅTT" - hvis hun idag h::-,dde kunn~t komme inn i den leilighet som h8.dclc 
vart hennes i 40 år. Og så folger i teksten en oppram.sing av alt det avisens 
pc.passelige observatorer inkttok der - hvilket vnr preget o.v det rot som vnr 
oppstått under inbruddet der ifjor host d~ boligen stod tom mens fru Q. le. p& 
pykehus. Moreenbladets kommentar er bl.o.. HBo"bestyreren har av oss ukjento 
årscl-cer sluppet bladets journnlister of!; fotografer inn i den innbruddherjede 
;leilighet der min. presidentens enke tilbragte en tung og vnnskelig livsafter:. 

,sultatet er et or:psl::->E som fyller mestep<:'..rten av DaGblo.dets 1 .~:id.n::.:!~-C:o,reT· 
:.;-'i:f1"vo, .. ~;·tHER LEVDE HUN MED MINNEt.E: MARTA Q.s PRIVATE FENGSEL.II Og S:l loves 
nysgjerrige lesere mere på side 9. som omtrent i sin helhet er viet restene 
nv enkefru Q.s privatliv.(jee spCl.rer mine lesere for videre detaljer vedro­
rende boligens tilstand) Avisen kan berette om et liv i fCl.ttic;'dom: klurene 

'.lhorer en fjern tidsepoke Db-reporteren fant kladden til fru Q.s selvangi­
velse for 1.955 og kan forte.Lle at hun knapt hndde sa.lt til maten med inntekt 
under 4.000 kr. Så skriver MGbl.="Den vnkre glade eventyrprinsessen frn Russ­
land hadde en livskveld hun i sin unGdom ikke hadde kunnet forestille see. 
Bun vo.r ansom, usikker oC; redd for alle undre enn de få som hun kjente, heter 
~et i Dngbl. Den videre snoking i Marin Q.s efterlatte snker bretGte for dnGGc 
at hun ennu hadde sin sirlig håndskrevne ar~·eidsbok i aritmetik fro. skoledn,~ 
Gene i Russland ••• 11 I en liten notis i snmme MGbl. opplyses at ukeavisen 
fl Sunday Times" n.v Os 10 Indrernis j on hnr fått enere tten til publis ering n.v in'~ 
terioroilder fro. fru Q. siste bolig. Da bladet hnr 6 ukers tryldctid så slip­
'per ikke norsk pres se inn i den for denne tid er omme -het det der. Men det· 
rettes i Aftenpostens nftnr. samme dng slik: "Maria Q.s bolig: pressen får 
'slippe inn når den er ryddet ~ Il Og det tar ikke så lnne; tid - fremGår det nv 
Den meldingen, i hvilken bobestyreren forsikrer om nt det ikke var meninGen 
A foretn forskjellsbehandlinG av pressen. Og derom fjlper så en lang forkla­
ring. I en annen notis i samme o.vis kD.n avisen melde at det er LITE NYTT I Q. 
7.SANS II for 1940 som tross GrundiG tidl.e;ranskninc altsc. forst nu er funnet:­
.Nnturlievis er det Dnebladet som sikret seG eneretten til å GjenGi den oc: de~ 
spekuleres vel i at den er såpnss dramatisk at det knn oke lossaIcet. Histo­
rikere Aftp. hnr talt med betviler at den vil ha et slikt innhold at den vil 
kunne betraktes som et viktiG historisk dokument ••• Men det vil vel DnGblndet~ 
lesere helst selv avgjore - de utgjor en sikker del av eatons parlament. 

10 
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Pressen vil nok en:c.u i mClnGe uker for:,n o(~ vel oesn efter :; .:-~pril 1900 kLlnne 
voltre sec i det som for den lntor til ~ ha ~Ilitt q. s~ken ~rg3n~ 1580: d3 
jee betviler nt flert~llet nv dette skrifts lesere dnclie leser Morgen~ladet 
hvilket de ~urde, SG. formoder jee nt f~IGencte historie 3V 18.mnrs k~n ho. nv­
hetens interesse for m::l.nce nv c'om: \\Nu er ot':3's~ Q. -::llmnn::lkl::: funnet tr • Det er- ,'o 
dCl.C::"ok fr::\. 1 94o -det Gjeller oC; c:'en pr vistnol;: ikke Llentisk med c~enne 7.SceDe 
SOD OCS2. l:-le funnet? Dette synes c.. frer:1E~ nv det f:::>lcende=t1D' ~tt'" ' _ '" enestc'cenc1e 
historiske dolcument Gir Q.s notater fro::::. cl Cl. C til dnc cjennef.1 selve skjei~ne2xe 
i norsk historie 9 ne::'1lig 1 )40. OG Dnc-::oken h::cr ifj:rgo DCl[(~;lo.det ilcke vtirt 
kjent tidlieere. De den ville ha interessert retten under Drossessen mot O. _ 
1 9459 he ter de t videre Il men Cl. s 7. s nns -::le iJr.,ke fremlaet". (Er de t d3 samme" 
dokument? Det knn dn ild~e v~re st delte meninger om dets historiske verdi?) 
Ineen kjente lidCl.ci..::oken ll u:-.lnt::ctt q. og frue oc intet or opplyst om hyor den 
hetr befunnet seg i disse 40 ilr? Den du":ket c10 e nylig opp i et antikvario..t i 
Oslo, tilf~rt dit nv en priv3tporson. I forriGe uke ~le don s~ solgt til en 
annen privatiJerson og med salGet f'ulCte Q.s 7.sans for 1 S'2J -felr vi vite o.v 
Db. samt etpar brev til Q. frcc Netnsen -!- enl,;:el te o.ndre papirer. Og vec1kommend( 
person ho.r al ts& stillet denne 17c1ac:::,oken" fret 1940 -som er det klart mest in­
teressante dokument i denne snmli::lcen til Db.s c.isposisjon. Det står intet or 

sp. pris. Og efter det avisen forst2.r or det mulig at "do.gl:;ok:en tl sno.rt ie-jo 
vil bli omsatte i markedet. Det sknl alts2. jobbes videre, noe ogs& Indremisjr 
nen or implisert i. Hor sD. dette: il q. S cl2E'i~okt1 fro. 194D viser fra d2g til daG 
i tiden frem til 9.o.pril 1940 q. ecen opptegnelser o.v lysskye moter og hemmc­
lie:e avto.ler. Og fro. tiden efter statskup~)et etv 9.4.l~0 yiser i1dagboken" climt 

'et Q. s liv på m::l.ktens tinde - OG i dYlJes te o.vgrunn 2.V fortvilelse. Og ho.n ne 
terte ogS8. div. om sin fnm:l1ie ~ litt om Mo3ria? more om brodrene, men mest om 
moren. Il 

Det letter ikke til o.t stoffet helt tilsv2rer den foronskede hensikt: å få del 
henrettede Q. yderlige redusert - oC husk hvereang noen hurno.nist skulle vovo 
påtetle overfor vilre isfront-redo.ktorer o.t det er noe som huter å respektere 
pri vo. tli vets fred e.o. har de svo.ret kletrt: "Hen vi mt. do. forhindre ev. tenclensel 
~il mCl.rtyr-do.nl1.else 1J - som om et slikt c:.rcument skulle h2 noensomhelst beret­
ticelse.- De Cl.V leserne som nu lurer p&. E .. :y_o.rfor denne reporto.ge bringes inn j 

konsentratet av min bok Lor lese f(;lcenc~o forklo.ring= Den eir konkrete eks. 
på hvordan pressen helllil.incslost fortsetter med å lo.ve dGn ene Q. sak efter de: 
etnnen. I 1974 erkHirte prof. L. at hc:.n fo.nt det do. pågående NS-oppcjor nr.2 
for mot 7.-:>ydelie men dermot sier han in'tet i sin 'L,ok i 19797 Dette D.t Do.gblo.de o 
i mars 1980 no.vncir metnce som h;~dc1e for1:indolse med Q. i tiden 1.9.39 til 9.: 
40 sjokerer mange yngre mennesker SOm ildce forst8.r at avisens politiske hen­
sikt nettop er & kompromitere ~orcersko.pet - det radiketle blad vet nemlig at 

.nge nv de gnmle NS-medl. tilh~rer slekter etV den okonomiske overkletsse. Mel 
sketl det dette aldrig stoppe - sk21 det d2 fortsette til år 2000? 

Som Setgt er Morgentladet en av de få norske aviser som tor oponere eller lo. 
tindre oponere i sine apetlter mot Ap.s sorie D.V konsulenter mm; på dialoc-si-
'-"'n 10.J. 2ngripes n&ledes prof. A.s l~ok ilDen vo.nskelige oppgjor ll av A.I.Bru, 
~Jm der får publisert et !lc.pent ~rev til prof. JOJ:l.s.fi.." (det blir st2dig tyc1' 
rigere hvor L.. ho..r sine poli tiske symi)'~ tier) Brevet Gjengis her omtrent i sii 
hel thet ide t elet kl8.rt viser hvordCl.n ;,. bec~ri ver sin pro pa gCl.nd G. = 

nI et TV-p& spClrket proi;rCtm for en ti.d siden t'le det nntyc~et (etV den k~tolskc 
pCl.ter) at Deres bom ilDet vc,nskelige oPPbj~'oretl! kunne v::':'re en verdig Cl.vslut­
QinB p& debatten om ls.oppgjdret. Men om ~en skulle v::':'re det siste ordet i 
debCl.tten (mellem gode nordmenn) så måtte den ikke i~neholde sil mCl.nge åpen­
"belre fe il s om den g jar. - De skriver f. eks. p::\ side 1 8 il General Ruge Gikk ef­
ter ecen :jnsl~e i tysk krigsfo.ngenslcD.p S2mmen med sine tropper. li Det er urik­
tiG. Det er on kjent setk at tyskorne somreeol ikke tok norske menige soldnte:t 
til fCl.nge men kun Clvvo~not dem å sendte dem hjem. Jeg trClff selv flere morsk, 
soldCl.ter som ble hjemsendt straks efter trefningene de hCl.dc1e vGrt med i vnr 
over. Aftenposten for 8.5.40 hnr do. også en stor overskrift som lyder: HITLEr 
FRIGIR ALLE NORSKE KRIGSFLNGER. Videre står det at yrkesoffiserene m2.tte avg:i 
t:.resord for il slippe fri. Ruge gikk nok senere i tysk f::cnc;enskap men påstan­
den Ilsetmmen med sine tropper:! er uriktiG. Ruge v.:J.r j_ sitt hovedkvarter til 2 i 

6.40 d2 dette ble OPiJlcst. I folce Sverro H::.rtmCl.n.ns bok "S,'::kelys på 1940 11 si, 
71 fildc Ruc:e 12.6.40 besok o.v cenerCl._l DietIoc: skrev f:::lgondo dnc- et tnkke~=r' 
til hCl.m. (er det slik en ~verstkomr:r.nc:lerende optrer under fortsCl.tt krig?) 

11. 
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ui"L.t:. sp:.h:::;(4~G.i...1. Dum proi'. "~. or dil~ l.Heller De elt IX>ros [lnf'drsel om ee~rql 
TIuCe OG h~ns tropper stemmer? I ~okens side 19 star det: Regjeringens st~rsto 
aktivum veer NorGes store h:.cnc1elsfl5.te pc.. ho.vene oe ::le rekvirert e.v den og 
seilte for norsk ree-ninu·. lJ 

b 11.11.39 sluttet norske rederD en avtale om norsk 
tonnCl.sje med Gen ~:;ritiske reGjering oG denne -:','le goc~kjent nv regjorinGen 20. 
1.1 .39 . Mitt sporsm2.1 :'::'lir det: "Hvorfor nevner De ikke denne betydninGsfulle 
ClVt o.le n i Dere s :::01:? ilo. . 

Pa SlC::'e 9'7 i Deres i:o!< slcr~vor De: Derfor 1.)le General 
Fleischer og hans staL med over til St~rbrito.ni:.c. I general Fleischers efter­
latte papiror (~oktitel) hoter det p5. sida 74: Det ::le medeelt meg av forsvar 
min. <Cl t j ez kUll..TJ.e t::t mod meg en offis or og h:.cns ll.uS tru. Sto..~)S j efen vec.~ 6. di­
visjon major L-L. måtte bli icjen fordi hnn måtte lede troppenes tilbaketrek­
ninG' og demotdliseringen. Forsv::trsmin. og jeG '!::,le derfor enige om nt jee; kun­
ne to. med meg o..djoint i genero.lst[lLen lcit::J.2.ut Sch. med frue, Il "t-1en på side 75 
sier Fleischer videre at Sch, med frue m~tte opp men ndmirnl D. meddelte dn 2. 
fru Sch. ikke l(unnde få ~:li med uten spesiell tilladeIse fra Koht og han veG­
ret seg! Sch. ble da stillet fritt OG BLE IILT{E HED til GB. General Fleischers 
fremstilling ste5ttes ll.olt av UK. s illi""1stilling under avsnittet "Forsvaret" på 
siGe .54. 

IllMorgenbladetsil leder nv 1.5.12.47 står det da OGså ;:;1,0..: Han (Flei 
L .er) kom til Encland uten å få med ceneralstet~sutd:.cnnet hjelper. At inG'en D.'" 
de m2.nge fullt u td::tIL."'1.edo norske offiserer s om da vo..r i Nord-Nore:e ble beordre' 
med over V::l.r i::111fo.ll ikke h:::ms feil, •• Det er efter dette ingen tvil om at 
Deres opplysninger om Fleischers tetb. er helt uriktige. L.I.Bru" t . tO 

- De gJens ar 
se om prof. A. verdiger Bru et svetr? 

NB: JeG innser forlenGst o.t det nok blir mOGet vc.nskelig å begrense dette setm 
mendro.8' til co.. 100 siderg Dertil bidretr nt jeg bl.::1. i posten idng fikk et 
l:::tngt brev fret sonnen til en NS-vetero.n som emigrerte til USA noen få &.r efte: 
o.t hc.n ble sluppet ut av fengslet i Oslo efter sin f~rste og siste straff. Je 
sk::11 nu gi et kort utdrD.E' o.v det h::-..n skriver [',v interesse i deIL.'1.e f0r"!.j. = 

!lln my profession ::13 Q lo.ywer I ho.ve stuc1ied even norweginn lccw: it Wo.s n:::ttur· 
rally the reports my father gD.ve me while I wns student th::1t led to this, The 
o.rbitretry (i.e. o.ctions bo..sed on 1!opinion li or impulse 9 not on renson, nnd l~y,· 
p1-1nishments was imposed upon him and other old pC\.rty members too while they 
were in custudy droprivec1 them of their civil riGhts. I have heetrd from norwe 
gian students who visit our universities tho.t in Norwo.y their lc.w students etr 
su~.)jected to certain rest:>:,ictions Ull1vorthy n. reo.l democro..ty. Socnfor inst. no 
cnse studies relo..ted to the policical proeesses of the old memDers of the no..­
tionetl union are permitted~ -lfull I suppose tho..t your counter report is looke 
UD On by those left Iv-inG juries oG o. Generation aga o.S flunderground 2t.ctivity? 

o. troublem:::'..lcer? (isfrontprossens sto..ndo.rd-~:eteGnelse er jo kverula.nter) Yo' 
SbD.ll nettion keops pretending tho.t 0..11 its citizens o.re entitled to enjoy ci­
vil rights but accordinc; to the letters my f'ather sometime receive from Oslo 
some of his old frionds elre still treathed ['~s criminnls. 11 

- 'C; h:l.r i min :Je~:reftelse meddelt 'lt det 0nEU ii::ko anses ror ngod tone" å 
l ... dvne Is. domtes no.vn i de Gode norc:menns s (~l:t:kC\.P? :::t t Get ennu bes tår ens l::.[','s 
" s ilent conspirc..tion" on c.t den norske Ilcoloured linelI må overholdes 1 og nt 
den som overtrer denne Grense selv r::·efinner seg i fnresonen. Jeg hetr forklart 
hC'..m ett det i Nore:e best&r en rel<l<::o med mere' ellor mindre lukkede forenincer o 
kluLL-er hvor ec;eninnsc.tsen !lunder kriGen!! :forherliges 9 hvor overleving i KZ 
beundres OG' hvor enhvor form for illegal innsc:~ts m.h.t. dens no.sjOllo.le betyd­
nine overdrives. Av sistnevnte 1-;:0. tec;ori - hn.r jeg forklart h: .... m - finnes det 
ep. rekke spesietl-klu;.:;~~or, som SetDotc:rene? o.visutc1elerne, losene, slipppluke:';;. 
lc~rne, og bletnt ;le-uttel. på. slco.uen" hundrevis ::tv s.k. hyttelae. Sarlic; [Jet yde­
lie sk::tl [,lTuppen ;ldekl;::ninGG-eksperteue" vare som m<'itte to. AeG o.v c1e tusenvis 
som felte seES i faresonens oc i denne S~tr.1r:1enheng må. heller ikl::e do ffi:::l.nge " ex-
pbrtorer ll glemmes 9 setmt de tusenvis av "mnllemmenn!l - (hadde old<:upo.sjonen fo­
rogå.tt i vå.r tid så ville man vol her måtte ha to grupper, nemlig OGså "mel­
J.omkvinner lJ ?) Utlendincer har v,~1.nskeliG L~, forest5. o.. t de fleste o.v disse grup­
per OG GrupperinG befinner seg i et perm:::.nent beredsketp9 j:c de må vel fort­
so.tt reenes som pionerer ffi.h.t. psykoloeisk krigforine9 og c10 holc.er jee; jo j 

form ved å ha den ;iindre fiende!1 under o~servo.sjon, noo kommunister fiI1.ner me 
get LeloiliChet idet elet er fa som tenk:er på o.t e[~ontliG bor vol også do over 
våkes. Dot er eOG megot komplisert å cjcnnemf:::ire idet disse jo utgjor en vik­
tiG del i disse her omtalte fhv. illee;nle o.ktivister i rotrett. 

12 
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~_' C'.l~3_~ ...,:. -'- l~o;:' 'Co' -'- ~'~rot ,;8C; ::c-c e:c..:1U venter co 00.. 5J.C'JC Is.c1smte p~l. 
~t det skCLI fin::J.8s aI! eller ::lI! Stortin(Ss-repreSC?Ilt::lnt som innen tincet opp­
i.jses i juni i3.r under c~en ventede deL::ctt 01:1 ulovon sknl kUlli"-lC l;:omoo med en 
utto.lelse soo disse ~uliGens ~Cln fortolke i reh::cLiliterence retninG. 

JI?l'l hvorfor er do. tliæLeidet:::lo.c1ot:\ s3. irritort Tl3.r corcerlice O-visor minner 
:0 at Gen ls.domte tinc;-reprGsento.nt som ennu sitter p3. Stortil1.cet (soo fnk­
;isk sikret Ap.mnkten i 1977 voc Stortingsvo.lcot dnl tiDl~rer SV SelvsCLct er 
det fordi Ap. iLu{:e se:::lt oC; tidliC onskos 5.. erincres om cct det kun er l.loe slik 
-:ommunistisk stotte nt .Lp. k2..11 sikre sec: ::'Jnt sosi::lli'stisl:: tinc-flertnll. 

~t skriveri i l:..ften~oste:::l som s2.rlie-:; iritorte j\.roeider~;l::ldot VCLr det som 
:orskom der 17.8.7;;; OG forfo.ttet 2V dOLh'l.e petitjournnlist SKAGG (et d8.rlig 
,_:::t;:luflcrt pseuc10nym forresten) Undor <..1ovison IIIld:e så Grei t ll Clngriper hQn 
"'eGQktoren i j~beiderl'lCLc1et for m,CLnGler:dc konsekvens idet h::-.ns motsto.nd mot 
~odsstraff for lnndsforredere under kriG er politisk betinget. Derfor "kan 
~egjGrinesorennGt sCLmtidic oppforere til likvidnsjon av sorte diktCLtorer i 
",-frika - forutso.tt nt slir.:e m::cl:tmisi.)rul:cre ikke 'l.o.r limt pe:. sec; otiketten 
:30SIALIST, fordi de. dropot de jo sine mots t::1.nc1ere i"fremskrittets n::lvn." 
Oe; det er en sterkt formidlende omstendiehet - sott fra YounGstorvet. II 

"\ lere: "Nu hnr J:..rb8ic1erblo.det ntter Gjort sog skyldie i in1::onsekvens: fordi 
do. SV for en. 6 Gr siden fikk innv8.1e;t p::-. StortinGet to representnnter som 
vnr strnffet for LANDSVIK så V2..r fccktisk Snmme ih'oeiderblo..d c1ypt inciG!lort 
over at dette kunnG'jordes i endel borgerliGe nvisor (soGnr med svart sensn-
s ; onolle oppsIe.g innledet o.v Il Sj ofo.rten H 1;.:"s ten 1 973) De to l:~:mdsvilrc1:jmte 
h lde jo nIt - som det hoter - cjort opp med so.mfunnet for den tid (elet er 
!l8ttOP dette som humnnister nu lurer pA. Pccc, kollektivhetsen mot alle 18.­
domte som nu hnr pågått i hele 7 år?) det f~stslo ihvortfo.ll denGo.ng regje­
rinesorgnnet med ho.rmdirrende necllo. tenhe t • r; Hen så. lcommer inkonsokvensen= 

IiNu har imidlertid Ap. oppdo.Get o.t en tidligere ls.c1cmt FRONTKJEMPER (som 
nltså sloss mot den rode nrme) befinner sec på en liste ved det forestående 
!:ommunevnlg OG do. slår det snmme ili,-rbeid0rl·J .. o.cletfl til for fullt of!; benytter 
hele forstesiden til å to. avstand fro. denne~ (som o.ltså. ennu i1::1::o ho..r gjort 
0Pi) med samfunnot - for 3. bruke sosialisto.visOIlS egne loenQktige klisje) Og 
:1'-:1 l~lir det vnnskelig c:l fors tå dette. Il (;iftenposten sitter dog selv i elo.s s­
:-:is fordi det nClvnga sc1.mr:1G frontkjemper og erindret om ho.Tl nQzistiske fortid) 

S& foleer Skngg konl:lusj on på dette ~ ;:Nener ~.rirkolig ko.mero. t Brunv2ncl CAP.­
':lvisens ree1.) ::1.t dot er så mye vorre for en slik å. stLl. pn en I:.:ommunev::1.lg1iste 
_"Iln det er å bli vo.1G inn p3. Stortinget - 0C::3& for en lCLnc:1svi:!.rd::imt? E:!..lor er 
'.rso.ken til nIt opps tyret i L~). blc,c1ot elenne ":::cng en lCLnc1svikc:omt? Eller er 

3o.lc.en tilo.ltopps tT~o t i Lp. ~)lo.dot donne ~CLnG o. t denne frontkj emper er 
Jppfort på liste til et IIC~E=SOSIALISTISK politisk p~.rti??? (ingen knn do. 
vare i tvil dette OD ue betenker o.t S1). i 1',45 frif::-~nt en. 2::;'J.OCO o.v sine 
:)ene tysker::-trbeiclere ••• men det tor n;k ild{:~' ;1Sk::-'Ge 11 nevne i denne I'orb.) 

~r,: her er elet o.ttor sv:c'.rt narlie:gende 2.. erindre or_, at i helo mellemkrigs-
.. _den Gjentok norslco revolusjonf.re CLr::,eiclerl..edere nt flfoc1rel::-,nc~etli det vo.r 
~"..In et lntterlig 1.::oreerlie l::>ee;rep som kl::l.883--fionden ci.yrket bl.o.. for med 
ain htir a kunne holde o.rbeiderklassen nede. Og derfor VCLr det ogs& denGo.ng 
s&-mo.nge o.rbeiderlec1ere som o.v sine pgne bl o ueunc1ret niir o.ktivt motsn tto 
seg o.vtjeningon av don o~lie:::ltoriske ~ernep].~kt som rekruttjenste og ogs& 
~)le dc)mt for dette. Dette k:::L1tes dn kl<cssejustis - OG jo!..; kur...ne fylle en hol 
~ok bare med s~tntor som d::1.tidens Ap-ledero anvendte i sin fanQtiske klo.sse­
;.G:'cm~ oc: inGen sk::-.l noengo.nc; få. inn~)ilt :nee; o.t dette k::1.pitel er helt avsluttet 
i norsk politikk. V~ ser nemliG - som ovenfor CLntydet sto.diG nye slike teen. 
Og atter erindrer vi som idne: er ~a8le hvordnn on nv dem i Sovjets Oslo­
::::.mbo.s snde i on tQle pres terte ti s i aten C'cr:.Je iders liver mere verd enn 
20.000 tyvetusen :,:,orGerliGes. Det er med deres arvtaGere nt1".=,orcersko.pots 
politikere kompromisser nar det sogar gar så lnnet ::t.t det ko.llor dem for 
bro sosial-demokro.ter - som om det skulle v1ire noo dornokro.tisk over dem. 
Dette til tross for at :Brntteli og Co. og deres efterkommere Steen & Co. 
s "j;o.cliC med Forde forkynner 8. t Lel'lovet for ele t sos inlis tiske s~mfunn ennu 
er et like sterkt ~"..p-å&l. I den fo~c~.~.indelse bor det rekke C. henvise til Lp.s 
sCLmar!loide med SV - kommuD.istpnrti nr.:2 - det synes ikke 2. by som nevnever-
dico komplilco.sjoner 9 - solvorn det ll-::,_turlicvis forblit et stort c1j .. lomm::-t at 
den kvinne som reddet I:..p. i 0.577 er en e,v de co.. 53.000 ls. demte - som 
0..1 ts& nu - om Fo.remos vilje fl-)lCes av cl'J borgerliGe - r.1Q. ofres for den 

r sosi::1.1ismens skyld - for fl vare ironisk. 13 
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0csn i 2.mars-uke f'ortsetter oppt::lkte:r: til 9. ,=,?ril 40 ?:.r ei'tor: !.ftonpost0ns 
topp-reporter Sundcr en en stort oppslitt ~nmeldelse av den d~nske offisers 
l:ok ou "9.::lpril!1, med unc:ertitel'De t:::.pte r.rulicheters d8.G' illustrert 2.V et 
stort foto visende tyske soldater i o~rsj opp K~rl Johan. Under fotografiet 
forklarer avisen at Ildet tyske felttOG mot NorGe v~r et av verdenshistorions 
DUMSTRISTIGSTE felttoG' 9 skriver forfi1:tteren ClV ~=olcen 00 s. april 1 948." S. 
konkluderer med ::-. s i Cl t ON NorGe h~dc1e 1:10 :',ilis ert pr. 1.:;.39 s Cl ville ikke 
tyskerne ha angrepet oss - fordi risikoen ville he. vs.rt for stor ••• 

Det SOr::l pressen forc:.n 40 å.rs Dinnot synes r::lest O~Jpt~tt C'..V er ':.vem som skal 
1'& utGi l-I:::'.ria q.s efterl~tter pCl;'Jirer, :)l.Ct. r::lnnus!<:ri}?tet om C2. Dn eet i'::ke 
er nvsluttet er det onnu ukl::lrt om det vil eli utcitt c.lene i foreli~Gende 

forD eller s ar.u:J.8n med o..ndre p o.. p irer 9 korres pondnnse osv. Den s.k. tes tar:1eny­
fullbyrder mener at det dette efterlattel:1 .... ,teriale m:3.tte innbringe kont::l.nt 
Då tilfalle Nario.. Q.. s leG'ett - men det f:::'.llcr vel i::ke i de 3 konkurrerende 
forlcccs so:':'g? - OG s Cl. overveier Os 10 I(OGlmUne om det sknl fremme krnv om er­
statninG i hennes dads~o fordi mnlori-g~ven til Q. på 178.600 kr. finnnserteE 
::l.V kor.ununens midlor. Men SISTE l'TYT'T: noen nv m~leriene i Q. s d;5dsbo i 1945 
ole solGt tilb:::'.ke til den tidl. eieren/selgeren for 50.000 kr. som fordeltes 
ned 25.000 på c'_et dnv. ErstntninGsdirektorat og 25.COC pc. Oslo kommune oc; dec 
-rq belcp s,_cnl frn trekkes det ev. kr:::tv i M:::tri2.. Q. s dods20 9 ifclze en NTB-mel .... ; 
'- _ngo Men viktige cokunenter fr:::t resp. snksm::--.ppe sk2l v2re forsvunnet så re­
konstruksjonen kompliseres - doC sk:ll dat finnes kopier i en nnnen m2ppe, sir 
en historiker. 

Faicende repli~~ er egentlig intet npropos fordi meget av mitt skrift går ut 
å vise hvordnn hele den tonec..ngiven.:le norske presse nu i cn. 35 år h:J.r bi-­

dr-:ttt til å underGrave livsmulicheterne i Nor~e for nlle de titusener nv ls.-­
d8mte + deres cn. 15.000 akonomisk strnffede hustruer + deres familier. Disse 
i 1945 mere eller minere ruinerte landsmenn hnr nldri kUQ~o gjenvinne noe av 
sin tapte akonomi OG de fleste nv det er id~G vårt snmfunns f2ttigsto, dvs. 
disse SOD må forsake å overleve som s .1:. r.:linstepensjonister, hvilket betyr 
ni deres livsbnsis stndig forv:irres fo~~c1i egosentriske yrkesnktive og deres 
politikere siden 1967 - do. den s.k. folketrygd iQ1'lfCirtes - aldrig ordentlig 
h8.r ville kompensere sterld årlig inf'12sjon heller. Ogsc. heri har de yrkes­
nktives presse et stort anSvar oG nu kommer jeg til noe meget viktig som 
fhv. C-:-:.ppelen-forlngsred. Gro tIl h:tr 1'& tt lov til å inl::ludere i s in glimrende 
serie om lI re ttferdighetons eift I 9 II ,IIT 9 r:1ed unc~erti tIene "De venS treradik::-c' 
les og de undertrykte!! 9 0C ';Likhetens skje::,ne'; oG "Svikten i midten." 

I del II skriver Groth 11.3. i Lftp. under avsnittet nSKR1KET som uteble" (i 
dol III falger illustrnsjonon dertil: et om:J.rbeidet tecning nv Munchts poken 
på broen Den bake;runnen er ikke pettrisierhuset i LnsG3.rc1sstrnnd men Kremls 

.rn - som inngir helli.,-e frykt) f:::Slc;ende tref~fende beskrivelse nv vår 12.resse 
idaG = Groth skriver om nlle disse progressive journalister SOI:1 skriker hoyt 
n&r en neger lynsjes i USA men SO::l tier n:5.r millioner omkommer ll..'"lc1el' kommu­
nistiske regimer: E::;:semiJlene (dj_v.) er tntt med fordi venstreradikalernes 
overtnllighet ou; dominnns h:::tr fort til stor infil trnsj on i j ournnlis ts taben .' 
_ ~ aviser UANSETI' politisi: erunnholdninG." Oc når nu disse konfron teres me( 
ul-.qcceliee fakta s& forblir de ut~Jåvirket. Groth nevner ::tt bare (1Qfti!!r den 2. 
v~rc1enskrie h:::tr Sovjet overt:::ttt 2·:] tyve lane: SOs:1 kunne ha vtirt vestens nlliel 
te 9 dvs. reddet for deClOkrntiet. 110n Vesten hnr siden 1917 ikke gjort QQ"t"let 
enn å stotte komounisoen~ PQvirket elV Solsjenitsyn sier G. at f. eks. Ukrainr 
i 1941 så en sjanse til ~efrielse fro. Sto..lins terror. Og mens radikale liber~ 
le i ves t freDdeles fors tårn ::ttSovjet oc'l Lefri s eG fra 11 in"-'lsirkling~r (arguoel 
tet bruktes forleden ;)&de nv prof. Gal tun6;; oc; NRK' s intervjuer - en meGet unt 
kv.inne - da de forsvarte okkupasjonen nv Lfehnnistan) så. underlegger Sovjot 
seG videre oUlråder ;,i t for bit. I dO'-'l fOl<-,indelse sl~rivor Groth at cet er le': 
tdre for Sovjet å kvele Vesten ved å stoppe oljetilf~rslen fra Melleo-dsten 
enn å Gå i krig mot Vesten. Som PS til dette vover jet';' å. påst&g norc1oenn vil 
forst innse at frontkjempere på den finsko ostfront og oGs&' ellers forsokte : 
forsvare Norden oC; NorGos snY.: om/:~lår den :L~ode arme old::uperer norske or::lråder. 
Mci.nGe mener nu at det som foreGår på SV:J.lbarc1 er delvis okkupasjon? 

Hvem husker emr.1 Groths artild:cl i A. 17.10.78 om Sov jot-rcwmlesket: Groth he, 
viser til Time av 18.2.80 hvor oestor S. advarer vesten i siste time OG cinn, 
OD dets forrederi fra 1917 av da den ro~e arDe li~viderte titusener SOQ nek­
tet å 12- seg mo-:':.ilisere i Sovjotht:.ren. S. OlJ~lyser at den s.l::. proc:;ressive o 
opinion i vest beGoistret tiljublet terror-revolusjontire OGså dongnng. 14 
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~;.:l:'ortsettor 3lii:: de·c·t;e ti.ltross fOT;:::'-: O~ler JC russiske prOVil'lSOr i 1921 
G'jelU'leoG"ot·::; forferdeligo folL:::eoorcl 2.-V sacr.1e sl-:::'..le Soc.1 roc1e 1:>:::.1ers teror i 
Cao~ocha. (Kam9uc~ea) Sovjetter avgjorde ~vem so~ var overfl~dige oG ~veD 
s OD sl;:ullo ft overleve 1 dvs. efter oE1s1::01erinz kt.L'TIle ~:::,li ore.. ~~olsj e~lil:::er. 

Eel"-over j ee; å nevne eks. på :1.vordan sos ialis erinGen i iTorge s t~ t·~es av elen 
~org. presse? La oss se på et loser~rev soo stod i L. sa~DC daC i D~rs 80: 
Overskriften lod ;;SOSII..LISHE~ l"-or:r res. Jeg fi':::.:..'"2.er det n:jelv. Cc uttr-yJ.:ke min 
forferc!else over at Deres avis k2r.. Gi reda~:::sjonoll pl2.sS for artil::'.:elel1.: 
ilInGen fol::erett til å eie egen-:':::.yttG;! (h7t·~e jo..) S~L1 stod i L. 1.3.8'J. Det­
te er rendyrket 80si2.1isoo. Oppd2l ko:::cLL11.e h2.r arral til ca. 1 C1illiol1. hvt-
ter oeJ;:'s-h'eTe ITorie---a-;;t~s--å :l.2. ca. 250. ooe ~~::r--fter. :z . ..Ii. Trond~-:eio. n -' 

Hen for jeG forlater lC2..pitlet 00 v2.re hjer;llige radil::ale Sovjet-~:eundrere 
soo vil j eco nevne et eks. på ~,-vordm'l l!Iot-Dagister ~:'odrev sin l::oElDunistpre­
paganda i Horge i r:.1elleokrigs tide::.::.: Forlaget F'RJ:..H utGa i 1932 en bok kalt 
npOLYPPEH" hvor 8 ~.)olsj ovik-forfattere i tildels svart lcrutal t Dprog og ned 
t:;rpisk 11:0ClDlli-.dst-j2.rgong fort2,lte 00 U[\ .. git2.sjonsvogl1.eu, I .. ~unden, ICnivene. 
Polypen hll:l. SOD lcol::el1.s oversetter presenteres den r2.di!::ale sosinlist Bryn­
julf Bull, SOCl sonere under lJS-oppgjoret :.)le cefyldet som den nådelose 2.ktor 
.er hO'lSt" nedla påstander 00 straff fra 10 år OG o::?pover .. Boken innledes--;'"e(: 

oiografier av forfatterne: derav frer:.1Går at de fleste av deo h~dde gått i 
Gorkis skole, de:.:.no cle soo vi vet oarxist alt i 1905 (Gladkovs far var en 
proletarisert soå7)ruker ute::1. Skolering, niirnest analfabet, :aoo klarte å gå 
tioer: rå på r:liddels::Colen, fodt i 1893, 8 år g::u:u:nel sendte ~'lnn en fortelling 
krevet på skole til Gorki som fastslo ho..ns anlegG. I 1905 altså 12 år g2.t:.1!!1e 

q.el to1:: h2n i en revolusj orilir ungdooDsirkel hvorfor h:;l.n forvistes til en 
lnndsby hvor h8.n alt i 1907 v:J:r larer 1 Naturligvis deltok hem i ol::tober­
revolUSjonen, skrev bol::en lICeoentflosv.) Også. forf. Nikitin ble goc~tatt av 
Gorki, bl. a. hans boker var llFlukten/Fortet 9 og Rudenl:::os :forbrydeIse alle 
ued Dotiver fra borgerkrigen. Gå får vi vite 2t OGså for:f. Seojol:lov Veer 
en typisk proletargutt, hvis far V2 .. r oet2.llar:",eider. S. var aJ.:ti v revolu­
sjon2.r og lcjempet i den rode arl::lO i 3_L~ år på i112.nge fronton, ~~·1.2. i Sibir, 
Vrongoliet og i Polarooråelot" Efter borgerkrigen del tok hzm i koor::runistpar­
tiet og div. sovjetter. Også :'1'.:'-1'l blev s tottet 2..V Gorl::i soo likte h8.ns rooan 
r'HUnGER". I disse bolsj evil::fortellinger forekoDDer gloser soo kj oter 9 blod­
hund, klasseforreder, halvråtne Dell:eansikter, ekte bosjebiker, soo il--• .ke 
r.lå forsmå noe nideleI i klnssekar:lpen osv. SOD leserne vil forstå 2..t det ut­
sokte sovjet-vokaT.:;;ul2.ret oyntet på klassefienden~ de l::011.trQ.rev:Jlusjonare. o 

Bolsjevikers borgerkriE; r:lot landsr::lOnn idoalisortes nv radil::nl ungdon i disse 
-6åståtte hårde 30 år. Det heter at våre cl2..v. kODDUc.l.isters barnebarn tar av­
~t::;cnd fra besteforeldrenes l::olsjevi::beundriil.E; non hor oelder see; dog folge 
motforestillinGg ~vordun k2..n det da stemno Ded det faktuo at nesten h8.1v-
parten steor.1er sosialistisle vod Storting-svalg? 1. disse tror at sosialisme 
i1:J.::e er ie.entis~~: Ded l:ooi.1unisDO 2. 2.110 disse :x'.rn og barnOIJ8.rn av klasse­
:;-;evissto kOL1l:mnistor-sosialister, SOL! l<:'..ter SO,,1 00. de bo..r forl2.tt ar:.)eider-
. .:lasson og :.JefLJ.2.'ler jog i de:::1 store Didc1elklassen de stoOG1er allikevel radi­
kal t ved de he:::loelige v::~lg l Deroed kODpens erer de s i t't-';~:iass eforrederi 11 • 

Og 0[1 de i fy.lla rO~.Jer dette og synGs de ~'::)r forsvnre seg overfor oelleo­
klasser.1edl. så griper ele sooregel til argunont SOLl Lp. s sosi:::tle reforI:ler ~l 
os s okonooisk :freogung 11 og ;lvi synes vi Då vise solidnri tet Dod våre forel­
dre hvis slit vaT forutsetni:1.gen for dBl"1...."le frer:1gang. "Det er jo ildce å ven­
te at de i beruse t tilE"] tand sl-::al laL."ll'le innse 8. t aTgt.lr.1entenc er sv2.rt forelde 

nB g Forsåvic:.t SOLl. ni tt EOTOPPC...JOR :~;eh2 .. :ndler do"!.l. sosialt utstotte Dinori tots 
livsvilkår i Horge så DU pressens oedal'lsvar i dens nod :.)li litt aven rod 
tråd i denne beretning. Ta~nu-s~o~:1· ·eE-s-.--cfe-!l~L.1åten hvorpl re. E. i 110rgen>lac1et 
11.3.80 p2.. side 2 soo 1:alles I(0r;1I7wntar og c..:ebo..ttsiden, under r-.:bri:r..d:en ;II 

bren...11.punktet og ovorskriften IIQUISLIlTG" frer.lsetter en redaktors ~)esyn = 
lIS 0 r.:1 en ouven ture til oerkerinGen av Ll-O-årDoinnet for 5'. april 1940 er det 
(is2.r i norsk presse) blusset opp en voldtsom Q-interesse i de siste ukene. 
Den direkte :foranledninc; til de-tte er ellicofru r.~Qria Q. s ~.Jortg8.ng og det soo 
i den foroinc1else er frer.llcoc1Det. Ll:r..ce usoalcelig SOD enkel te pressoorg8.ners 
Grafsing i avdodes Dest intime priv2~tliv virlcor? like ~.)etydningsfullt synes 
TVI dot er at dagons nordoenn nu - L~2 år efter S'.lI.l.JO ()lir oinnet 00 det SOGl 
skj edde i 15'40 og om Q. s rolle i dotte. :Sn rundsp;jrring blant el-:c:'el tilfel-
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di.Ce l.e:l:::;dor.1Sre;?reS ent2.11 ter, s 00 0::1 2.VLS IOl'E'; to~: forlede.:::, 2.VS l ':ir€lr en 
nes .J- en utroIl' ry UVl..· t",-,...,"ot 1"os n~-n[!'''' ,",ro -::-r~!E>l.r:l OG' P'T" () V"'T' {O~ .J.. 0 ",Tr d'" pa ° .J.. (,; .... b C./ .... ../..,...:......~..l. ... l_ ....... ~.l· .. o~- Vl_.I. .1._. J.:.J b ~ .. _- .J;_ "\... ~- o \. G I.J ........ ...:...J.,..;..... '--

hvilken r:1:Cs~fo-:':;:-'--cfis-S-0- -:fo~r::''l2.lis ter D8l"ler å h2. !lår do d", 2.'-1 tom2. tis~::: Ir€lm­
sett€lr kollektivlegenden 00: 1. ~vord2.!l ~.s g2.81e C2.rdo opptro GOD en 5. 
l:olo:r:.no - et f2..lsut:: og 2. o.t IlSO.CO::: ~~0rgore :'~le IorredOTo il 0{5 3. 2..t alle 
disse efteI::--Q"'t-r-ettsst::ten v::cr gjoninr::fort fEd: sin velfortje::1.te straff OG 
siden selvsagt v2.il.skolj.g kan c,l:::septores 2.V gode nordDenl'!. L~. Disse uslincor 
de vover tiloemec. å l2vo etsls.G's n2..zifor:"u..."J.d OG' t2..ler 0::1 11 ':';08i2.1 oppreisnin[( 
det €lr do. i1d::e gre::::se for deres frold: __ '-18-c - ja dette ~.:::ehQves i~:ke videre ut­
~roderes fordi det er vel~jent for isfrontens Dengo' tilhengere hvortil må 
regnes det r",dH:::::.10 Storti:'lG SOD pressen :1.<.l. i 35 år ho.r presset). 

så skriver K. B. -rodakterer sor,1 e::lI1U s:f'TIes o. t frontkj eopere er erkeforrederc 
IlVikticore or det et c1aCGI:S u:!.1.gc1~L.1 clir r.1innot OD :-word2.n .!.~ll~~~e:r.:..<?_ 2.v. et 
totalittirt systEm 1:2.::1. l-:Ot:lCle til ,oG kO::1 til Doner h2..n) å forråde sitt 12.nd 
når forholdene l~gger seg sli::: tj.lrC'tto. (2.ttor er det påstnnd0n oæ kol10k~:: 
tiv "nnzistisk londsvil:: 11 soo dul:ker o:?~J - dem_i.o klisjo soo pressefolk sto­
ler på aldrig vil bli avsl~rt bl.a. fordi tlS-veternner toikott0res også av 
borgerlig pr0S se! l! KB gler:U:10r hvn :r/lg~:::l. skrev for om n t G2.o1e HS-medl IICæ 
var n2..Z is ter! ! Z 

,3. lurer I~.B. på. :lb:voroeget som l-Quule ha vi'irt avverget med on mEire 0ffektiv 
overvåknL1.gstjeneste dengc,ng;l altså fer 9.l}.L~O (h2.r det et 07enblikl~ streife 
K.B. at det i tide efter august '93> - da 311i2.nse Hitler-Stnlin eta~lertes 
også i Norge var en steri: kOillDunis tisk 5. kolonne SOL'1 s idon i norsk presse 
'"lå og si er forolitt TL.3U?) Hen K.B. vover så 2..l1.tyde e.t politikerne dengang 
-,urdo h3 hatt storre evne og vilj e til å erkj enno Ode l'lård realiteter som 
ODg8.V oss - altså for 9. L~. L}O !iLt G. begikk h~yforroderi er il:ke til å disku­
tere. (selvsagt gjorde han cet) Don kortfattede dagboken han fortA i 19l~O, 
og som Dagbladet nu er l:omoet over (og oed T18.vnecmgivelser publiserer) bek­
refter helt ban:::; :.::'evegelsel~ for og efter c;. npril 1 C; 40 . r~en det ingen ennu 
har klart å nvdeld:::e er Q. s merkelige sim_l. som forte en heyt :.Jegavet mann fr:: 
en r:lOralsk h~yverdig innsats i :tIe.usens tjeneste til a.pent landsforrederi?\l 

Endelig:HBritten R2.lph Hewins fors0k for er_c;el ål~ siden (om profeten uten 
~re) var .bnre et pnrtsi:::m.legg, e-t su::::jektivt forsok på å renvaske Q. (men 
?vorf~ forandret H0vrins sitt syn på -'::'.- h2.n V2.r da stjerr:.ereporteren i 
1945 som kOD til Oslo for å overv~re å berette om Q. prosessen? Og i 1945 
vnr Hewins da ikl:e nådiG overfor o. lovs tridigo ste. tskupp. Så hans omvurde·­
ring forekoDDer noV: norske pressefolk s2.rlic- uforståelig!) Den-~v~k_e}~ .. h.g'e ~. 
biografi er 0nnu i:!.d\:e sl:::rovot. Det h:::.r vel vart for tidlig. F~lelsene har 
qok v~rt for sterkt acgo.sjert! (mange b~ker om Q. er som vi vot utgitt) Mon 
'nnen den unge generasjon 2.V historikere, den som ik1::e b_cer personlige til-
r.:nytninger til årene 19L~O-459 :finner vi kaTIÆ;l:je mannen 0110r l:vinnen?!! -SOD 
o.l tsa. kan skrive den virkeJ.ige Q. biogretfion. I--Ior melder seg str2..ks mange 
interes S :o~nte sporsmål-~~-~;i18ri-slik forI", tte::- endelig ogS2. s o:-\:e informasj on 
hos noen av disse SOD var nS-medl. i åreTlo 1c;33-40??? eller anses de ennu 
"'ortsatt SOr:1 ;'uteaforståenc'.oi' :for diss8 godo norC~r:1G:!.Ln som bestenmer ~"lvad 
L'olket bor f'å vite? I1e~,-s vi vonter Då denn_o s& l::;, oss se litt på hvordnn Q. 
~eh",ndlet sine g:::.rn10 kampfeller ds han fra 1940 var l)litt den mektige forer: 

1. r:>å et i:aternt nS-mote SOI:1;:,10ren 1940 hvor ~. orienterte spurte en NS-vete,. 
ran 9 SOD v8.r o:c':fiser 9 hvorelan Q. vCtr L-:::ls til t til kongen og h2..ns oppl'lold i 
London? Q. nesten kri t~serte z.t sporsm2.1et åpoat ~)le stilt og var svart for--­
be~olden i sin omtetle 2.V kongen~ - noe den rOY2.1istisko offiser sa han var 
utilfreds r:;.ed. Non når han s ide:'l ::;le spurt hvorfor he.n Clllikevcl forble 
pas sivt HS-medleo under oi:::kup. så sv::-,rte l1CLn at han l1fryktot .~. s represalieI 
OD han brotIl p.1ec1 p2.rtiet. 2. :såde Heid::-,hl og Lindh solete i 19L~2 0.. om genen­
hirc1perois j on for å del tQ i kamp 1:10t den roc~e art:1e på c:en finske os tfront. 
Men Q. verdiget ingen nv dem direkte SVQr men overlot det til hirdstabsjefe: 
SOD skriftlig oeddelte dem ut det intet \'c:.r i veien for en slik innsats men 
at den måtte tids~::>egrenses til 1 år fordi deres innsats beh:5vc1es i Norge. 
BegGe forsakte den..ue mnnover for å få et skriftlig svar fra Q. son de kunne 
:::>ruke overfor ::::.irdledere overfor hvill:::e d0 etktet å finne på div. påskudd fo; 
Ilforsinkelser m.h.t. frontinnsc.ts il • De:'. r::et :::eltst. ikke gikl: så. henvendete He:1 
dahl seg c;irekte tilC-:. oe; beklaget i1&.:e å hn fått et direkte sv,:::.r. Dertil 
bemerket Q. at hs.n ik~e l~nno des2vouere hoye hirdsjefer so~ 2ns~ det som 0 
prinsiiJp at alle generelle s::51:nader o~ hirc;'permisjoner skulle foreleGges dor 
Så det finnes m8.nge slike 01es. på at Q. fordelte forerskapet mec~ sine narmo, 

dere når han overfor kaDPfeller ildce ville stå SOD eneansvarlig •• • 16 
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.LJc:"'c l.':.ter til ::et oGs;:: Llors~.;:e.::.vis8r (u,delig ~_'GKv:!n8r å i:::terossoro seg litt 
mere for snti-kor.1oUcliscen: 52-ledes V2.r elet forlede::: to ~.v Oslos d'J.c;saviser 
SaG :'ceskj efticet seg med sp':rsn:ilet o::: leGore:, 2.'1 dot fr::ensko i,;:oll1r:1Unist::;:J2.rt' 
Georees M2.re~ais er ferdig sau p01itiker? Det er h::ens politiske fortid unde2 
deil. tyske o::l::u;'J:::Cs j 0:;'"1 ClV Fr:::C2:l~:ri~::e s 00 nu va lder nClO v?ll.ske ligheter ~ 

Det er tidskriftet L'Expro3s, SOD også tidligero har ~r'J.gt klare i~di5ier 
;'J8. 2. t kOD. p2.rti-ge:::l. seIG~. E. veer frivillig G"j es te'J.r~.::oidor i Tysklane:' i h01e 
:criGstic.en fra 1 ;'40 - r:18IlS h2.:-l s eYv p~stTr ;l t hans tvc.Ilgsdeportertes dit 0(; 

for3~kte å flykte i 1~42 og ~le satt fri i 1943. DjliC ~rClgte L'Express en 
stort [lrtiJ.r..l::el k~.lt LCGITErT ned avgj::5rende 20vis på at han ar~:)eidet frivilli, 
i rrj'skla:::ld så sent SOLl i mCli 1 94 L:-: Det fre::-tgår 2.V et dokur:wnt SOD opp~:>evare~ 
i oyarkivet i i~UeS~:,urg? :l:2vor den tiell. o?l::2.::J.i~.;:er ved 18. Soeiete nationc..l de 
construetion D.oronnutique du Centre jo~.::~.)et i kesserse~-;'r:1ic1ts flyfa~.::rikker, e: 
yrk8 han kunne fra for. SOD fotostatko}Jien i ~Jl2.c~Gt viser ~:Jle oppholdstille.­
deIser der forlenet for 2.t 2.r Cld g2.ngen 9 '2l.a. 1C.5.43 - 10.5.l.~4 L'Express 
s~<;Tiver 2.t det ser ut til 2,t M. l22r loyet for komounistp2rtiet og velgerne :i 
alle disse år, og at han bor trekke seg frs. presider..tv2.leet neste år da ~1.2.:n 
er e:l uverdiG kr::ndidcct. I l':5pet av 197'J hc.r lv1areh::ds krigsforhold vere rette 
behe.ndlet hele 7 ganger. Hu hevdeT he-n at c:'et bevis L'Express henviser til c 
Ec.lskt 9 så nu lccter det til at M.s forhold s1>:2l pr~ves for 8.go.ng 9 den..1J.e gc.r 
efter sigende aven unders0kelsekomm. 

Under Holoenkolluken oottok jeg f~lge~'lde ~:>rev fro. en svens:::': kollego. i MCelQ~; 

~om jeg ~fjor orienterte om det forest&en~o forsok på c.d lovens vei yder­
lieere å diskreditere de i Norge ejenlevende politisk d~ote - kollektivt: 
(det er titusener av der.!) IIBesta brort Seden vi talt es vid om denne brutala 
lag ifjor ho.r jeg hnft tilf8.-l1e ::ttt disl:.utoro. sat:1G1e tinder jullovet ned någr 
juridisk viilorienternde ~::olleger SOLl Clnses c.tt 0[;1 ITorge går till dylika fa­
natiskn steg så innfors ju sovjetisk2. tils-tånder f25r vissa oedborg::cre. Då 
blir dom ju stiimplude på livstid soæ minderviirdiga individ dom ej skall vi~ 
sas f~rtroende. Ja man k::tn val si c..tt en c1;/lik lC'cglig åtg2.rd inneNir en of";;; 
fentlig cistillitsorder 300 e::J.ligt vårt formanende er helt i strid med nor­
r.!al fortolk.L"1.ing av almen f.13.:;:JIliskorCi. tt. Oel:'. nu kOS1J::1ar då frågo.n vilka vidare 
negative. restriktioner mot dessa denne kollektivlagen vil ge folket f0reV2.n~ 

ding f~r? Kan det ttinkes o..tt et riksd2gs-~Jif:).11o.nde nv donna automatisk viL 
medf~ru att dess2. f~rlorer c..llc. fortroendeuppdrag som dom lycknts få i dess' 
30 åren 195C-80? Oeh vil dom åter :.:>li diskvc.lifiserc.de från alla foreningar 
og klubbnr ± vilka doru i der..na tid åter :.:>li vi t upptagn::-,? Ned t::\.Dke på hur h 
sigu II nordLc.ggen;/ Er k:::.E ju oehs& tt'.:n1:::2.s Cltt denn8. press-hetsen vil medf~re 
att doo ~ven f~rol2..mp~s på ol~ka s~tt. Kc..n det t.ex. kunn~ bli problematisk 
f~r dom att få for:::1.ya sina Pc.ss oc~:, vill, r:18.:,l nu foyseI:'2 Gett komplisera utre· 
s2.n f:jr dom som off. deklQrerc.s SOi7l ::tudru l:'lClss nordmc.nn? Dessc. oeh liknandr 
func1eringar h2.r framf~rts av oss oc~ jag t'.Y f~rvissu~ om c.tt om lagen kommeJ 
så vil svenska aelvok2.ter rikta en f~rdooman~e deklarQtion til norsk2. riksclQ~ 
gen 9 dylik efters·trQi'f 35 år efter -: ::h5 ar nCi.mligen ::cnno.rs ot,'ir..l:';:'2rt i eivi 
liserade demokratier oeh t~r e.8,[;1. ~verklc.,gCls till iut. org. f~r civil rie' 
S:~o~Jpas ntt Du lyckc::.t.s Ded Din bol:: i tid oc:~'_ att Du 2:'ve1:. i l'Torge l::an vinna 
st~d f~r Ditt svåre arl.')ete. ,I 

i Ditt SVD.r påpekte jeG 8.t aJ.r..kuyc.t nu unc1e:i.~ :C-Iolmenkolleuu1ceen er folkets re­
presentanter mindre opptatte o.v fortsatt 2.vstraffing e.v alle politisk demte 
idet ca. 40 av de 155 po..rlClmentarik8re ~åde or opptatt av eget og de andres 
ICo Ilen-skirenn. så er de :o.ok flere s. k. m0tefrie d2..ger denne uken. Der~18d 
ejenstår kun to c.r~.::oidsuker for Stortingsropresentanter i D:::rs månc.d og det 
synes f~lgolie sunsynlig at det f~rst ~lir efter påSke at don fortsatte DO~, 
MEDI .. G skal pågå. Her blir nok tz, tt i betrak:E-{:Lnt,:'Ci--C cl;t eunu 7.:>eh~ves litt r:l 
re kollektiv pressehets i for7:indelse [:Jed S'.o.pril for 2. fil. mo"::.ilisert no:!:.: ;': 
:-:10t uslingene 9 disse som i r:lOtsetning til c.lle e.nc1re norske borgere skulle 
ha forrådet sitt fedrelo.nd ~evisst dengc.ug elD. mest det ejo.ldt. Og parolen e: 
fortsatt:"prcssefolk, PQSS nu godt på at ingen får sneket inn motforestil­
linger i denne vi1::tige tid så vi får knel::k8t dom helt uten at de får kny.11 

$elvs8.gt ho..r min sve::J.ske kollega og ~~Lans venner rett i o..t det nu nClturligvi 
kODmer til å ~li mange gamlinger, som kommer til å forlClte IJorge for godt. 
11:::.nge av dem jeG ll.CLr tz,lt r.-:!ed sier det';;e slilcg':ja nu gjeller det for oss 
ford~mte å slipp8 å d~ i dettel:::ud hvor vi ~le f~dt men hvor vi siden 1945 
hc.r v~rt forfulgt urett pa den mest gemene. l~ vil vi d~ i fr8d. 
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"Sr 2.lle våre s tore for l·~.g· DerG eller ,:1i:::c:re .s_oy.:i._·:::"~.l_s~_r to? .:Jo t::e ;::; :.:;':; rsmål m~l 
:c.C!. oeldt ses' for ~12.nge sOC) leste intervJt.:et OGC "uke::ls n:::tv:::;; :::etitlet i J.~. 

8.J.80 ;'k:~mer2.t JO:1.2.!:lse::: i frL."et ll Dette f2.ct sted i T.'leo.terc-::.feen og som 
2.visens utsporger fungerte rlsosietetstl-r8portoren :::?ie :3istrup. (k:l.mero.ten 
o.v~ildes på 1/4 side i s~jorteermer og med cigo.r og ls.uge grå nakkekrolIer 
til fullsl~jegget) Det er jo ikl-:.e si. si~d:ert at det gcunle og tidl. S2. erver­
dige Cappelen forl2.g er så ~egeistret for at k~~er2.ten under det intervjuet 
avslorte folgence: cen kvinnelige reportere::: gir uttrykk for overraskelse 
over 8.t kal:Jeraten p2. så kort tid klc-:.rte 2.. fe. utgitt si~: -:'::01.:: ;;Vil Sovjet krii" 
i denne :::.nledning Oi)plyste ko.cwr2. ton 2. t ha:1. egeCltlig i2: •. ke hstdc1e tenkt å skri-­
ve den emn det VeT nå cet do. 2t i1StrOi:L.':le i C2.ppeloll maste si D2. meg~ ~ !;I Dette 
-:':::or jo C,.:1.ses soo go.nske oppsiktve::kE::'1.c1-o-i ~:etr~ktning 2~v-at d~nne Str0ffioe er 
selve acm. dir. i dette store forlac. 

Under intervjuet frer:1kom forovrig 2. t k2_':1ers. tO:::l":'lo.T 2- J ::;olcer til i t::tnkene 
og forovrig ikke pl"":::1..leGG'er livet le?:lger eU::Q til neste nok. ,; SOi:1 de fleste 
nok vet at kaDeraten sjefred. i Do.g~12.dot - noe so~ vel viser hvor godt det 
kollegiale s2m""r~eidet in~e~ Oslopressen er? Og nu forst&r jeg do. endelig at 
cet nok i~~e v~r ~oe~ tilfeldignet at Cnppelen u~~lot å ~ringe nys. opplng av 
B.l orneboe rOOi..1.n ':Under en hårdere hi::'1r:lel li Oi"~1 offiseTf~~l:1il ien s 0::1 il naz ifis er-

s under krisen'; Det motiv Pi,JC h0..:::1,-:e med 2. gjore det Velr nok ikke å 1.:;idra ti 
rehabilisering av politisk d~mte Den ~ få en videre anled~i~g til å angripe 
det korupte Ap-regiGlot, som fO:!'I1.e1:cter sin egen kOGl[;1unistiske fortid - og kla­
rer å overbevise folket om at den i?l..71en .f:"p. en:-:u eks is terende kOilll:1Unis tiske 
f'1:'aksjon (isar innen LUF) hnr liten in:clflyc1else, Et annen spersnål er e.ltså 
~~for våre store forlag or så opps~tte på å stotte denne hp-forvClndling, 
som de må vite ikke er over~evisonde? Er det da fortsCltt big business å an­
gripe borgerskapet? Og dette forklarer Gluligens også hvorfor min ~ok tilslutt 
ble forkastet aven av de storre forl~gg resp. konsulent var efter samråd med 
ledelsen kO.::met til at det e~nu V2.r ':for tidlig" å te'. en slik risiko, se min 
tidl. kommentar herom. 

NB g Forleden fiJr..k jeg tilfeldigvis vi te at 2:''''[',re!'1os 2. forsl::LG' om sosialiseriE 
av pressen ho.r vert diskutert i Stortingskretser og herunder 11.,,\.r elet frs. bor-­
gerlig hold vart freo.fort folgende syn ="Det tc:,les moget OD ciemokrstisk pres;;; 
El efrihet men dette er iS2.T for O slopres s ens vec1~i:o!:1menc1e et sv2.rt relativt 
~,egrep: det er viil ingen ~J.ovec1stad i verden - in~en den demokro.tiske verden, 
:'1.vor de bedrives en sli:!:: j.:::navl. Om DC'.il ilcl:~e er proi'. så slipper man da ikke 
gjennem denne overdrevne pres8ese~sure:J. i ~Jorg. 2viser, SOGl :'edrives somregel 
nv rndik2le jourunlister ifolge prinsippet on med0estem~elsesrett. Det heter 
riktignok at i de storre Oslo-2viser er det etablert politiske avd. med on 
.. ·.;.ss avgj ore~'lde mY::'1.dighet ::len stort sett utetrtet sensuren til rene nlmanna-
L -,ter - når det gjeller viktigere s2,ker - Lvorunder c~e politiske symp2..tier 
ofte dominerer over de s2~lige. Efter et strengt internt org2nisert m~nster 
forv~ltes saksocrå~ene nv egne forståsegpåere og det er disse som suverent 
bestemmer hV2d som sk&l~ba$k~~v~~~og hvem SOm ev. skal utsporres av utenfor-
. J.. o , --;, 1 - l' _. o l -:;---;'.--- .j.. -- Il c-aenc.e og no·"C'. oene ;];.~':':.=!:..X':.-~ spc)rsr:l2.. _)or Sul es. 

En prof. venn forteller meg at disse angivelig spesi~liserte journalister er 
rene idioter på hqns fagooråde og at ~Qn konsekvent nekter å ~esvare deres 
sp~rsmål eller å delta i de avis-arrangerte dialoger hvor ofte flere skal del 
ta il t-::cle i mu.n...'1.en pc. l'lveranc:re? og altid sl~nl mo.n vare oiDus l1 med c~isse jyp_. 
1ingene 9 soo tror at fordi de har ot 2.visn~vn ~ ryg~en så kan do opp~re arro­
getnt? uhoflig og SOD Besserwissere. DeI1...n~ ;Jrof.sier at selv OG, jeg er kO!1ser­
~ativ så tror jeg o.t vi vil få ~nBtendigere tilstander innen norsk presse ef­
ter en sosinlisering av SClr:1me fordi c.c:'_ ketn ikke dette interne frimureri for­
sette, dette klikkevesen hvor jour:'lnlister fro. div. aviser setter deres egna 
faginteresser over det som er pressens misjont Ja m~n~e li~erale liter2.re og 
n~dre tror at det vil bli lettere for dem ~ i'~ innpass, å få komne til ordet 
~gså i borg.presso oc visse regler fastsetteo bl.a. om at aviser ka::l ikke 
fortsatte kjore r::.ed innvendingen "::.::-12.ss"n .. ngel i1 og s2.Dtidie~ vare h21vfull av 
bilder, ofte 5-6 av de samce politiker i samDe artikkel. Og Dotivet er~ fordi 
det ksn ikke bli varre CHL.'1. det er l1.:.l! Jeg vet o,., winstepensjonist8r som nu i 
!revis har fått refusert unge yrkesaktive ikke vil at all trygdesvindel skal 
avsl~res fordi de frykter at om disse sk2l få levelige vilkår s~ får de ikke 
nok selv. 
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~.~ når l)reSS',,):l l:u~a_ (:rOC:::.~~l'" ~-::..::lt l~orti'..-:~t-c8Ce i::.----.. l~)b{T '-- so~~;. cle!l. selv for~e~ol-'" 
~er seg å forkorte yderligere så i3nser nok de fleste nt pressen, slik de3 
nu er laGt ~n? ol~ri sli~ det hot d~ TV ko~ s~ulle :;li det sted ~vor me~in­
ger 1:unn8 utveksles osv. Slik er det i~::ke g~:tt - her s2.:-..l vi ensidig fores 
med visse eksperters komuent~rer - ~v gjeng~ngere hvis meninger vi k~n ute­
nad. M~nge uener ~t det h~r skjedd en ~merikonisering hvorved USA,s spaltis­
ter er representert ved k.likker SOr:1 =(v~_:n, Jar, Egel~nd9 Eidem, Sl:jaråsen, 
Disse er silc:Kert for ~visens C 2.. , 200 journ~lister lide store ll2_vn fl som suple­
~es av red. Heimer Om tyskerhetsen en tid ikke h~r vtirt kraftig nok,., 

Slike aviser som omtrent boikotterer de ca. 400.000 minstepensjonister skul­
le altså pludeselig i 19GO &pne sine spalter for disse få jeg forsvarer: tan­
ken er jo helt ~:~'surd. Og dette tross tider: nu er komr..1et dC'.. NOTOPPGJORET kan 
foret~s~ Kon det nevnes et eneste tilfelie p~ at en politisk dant siden har 
nådd en s~mfunnsmessig Letydelig stilling? Ja det måtte da vare den arme fru 
Kv~nmo do 9 s om rec~der Lp. ved valget i 1977 nen s om nu - om o.l t går efter 
pl::cnen i stilhet sk8-l forsvinne - fordi hun ~:~ottende ung var så "lettsindig 
at hun nente at hun son sykes ester sl:ulle pleie både ven...."1 og fiende, Og om 
jeg skulle klage til storavisens redclcsjon over boikotten så har den svaret 

'.art g i;Men vi slipper d8- til c::e, 5 personer ukentlig på vår de~::cttside - om 
vi nener at det de skriver om h::er nok almen interesse osv." 

Hvortil min refleksjon er~ Men hvorfor hnr det ingen almen interesse at ca. 
10% av folket denG~ng degradertes til p2ria og at dette nu skal gjores per­
r~nent - hvorved svindelen om ::et de politisk d2mte anno 1950 ble gjenopptatt 
.or s::::.ofunnet nvslares??? Men jeg stiller ikke et slikt sporsmål til våre to­
neangivende redaktorer fordi jeg vet svaret på forhånd~ilDet er pressens pri­
vileg suverent å avgjore hvad SOlel sknl vare og ikke sknl vare av almen inte­
resseil-(men vi k::Cn da iklee rabe hvordan vi driver vår opinionskaping?) 

OBS. Som observante lesere forlengst har forstått så mener jeG at pressens 
misbruker sin storem::::.kt og nt dette er nuligens hovedårsaken til at disse 
53, 000 l-s-·,damte--="lTdr~r fikk en fair ch2.nse til å komme til:)ake til dette sam­
fun...."1 som likestillet - som sosialt likestillete~ Somsagt var det Jmc1ers Lan­
ges forsett å avslore den korrupte okkup2.sjonspressen - ved bl,a, å påvise 
at alle disse leg~lil.der som alt ble skrevet mellem linjene dengang var en unn­
skyldning som kun ble godt::ctt om vedk. ikke samtidig kunne ankl::cges som NS­
medlem, Disse som ved tilpassning overlevet ilkrigstiden l1 innen pressen har 
siden innsett nt deres 1:)este forsvo..r er å a.ngripe tTS-folk en gros. Eusk at i 
årene efter frigjoringen så ble falslee nnk.lager ilcke påtal t - men det ble 
niirmest ansett som prisverdig at man forsokte å svarte NS-medl. det var jo 

t Uhederlig forsett" og dermed formildende omstendighet. Og det gikk jo 
~ett å få nndre pressefolk i samme situ::::.sjon til o~ nodvendig å stotte de 
falske anklager - det var jo en felles i2teresse å få etablert en synde~ukk 
for alt som h:Ocdde overgått folket. Det vnr jo så 52-re enkelt lcu-';;-å. h:o, en 
Il s cO-pe goa t li å sl:ylcle på - som VSlr -=:: sleulle vare s~:yld i alt g-:-cl t ! 

isse JO år l-i-~.r vist at selv ilc:ke c:isse ;/prektige" prester h2.r ville innse 
at deres stotte til ~iskop Berggravs folkedom intet har med ::::.nstendig kriste 
dom å gj2reg å stotte h::ens kollektivdom uten forcehold vnr kun en geme~~et, 
Mange prester som under okkup. uttrykte sin t~kknemmelighet over å ha mot­
tatt hjelp frn slike siden fordomte,d& later siden som om de intet lenger 
husker. Og da jeg under skrivingen av min :~ok" ville kontrollere etp::er sli­
~e tilfeller hvor prester og ueres fsmilier dengang mottok hjelp fra NS-hole 
på ble jeg mott med en helt uforståelig reaksjon: denne var omtrent Slik, m? 
hva er do. du for en SOr:1 vover å t~e:.)reide oss ett vi dengang unnlot å vidne? 
Det skulle i deres be':)reidende 'oortforkla.ringer ligge en smtydning OrJ at jee 
~unne da ikke som jeg påstod har vart en god nordmnIh~ under krigen som tal­
tes slikes sok! Jeg h::::.r aldrig blitt så skuffet som det jer: bevidnet deres yn 
kelige unnfallea~et - dette var jo opprorende at de nu i egeninteresse dekk, 
!;)eg med å sp::erke på hjelperne - med å spytte pc.. dem, ved å b:cktale dem mot 
bedre vidende. Dette var uverdig og jeg s::e til en nv dem nt de beviser pA\~ 
bJGlp~som forelå klarla 2.t han forsokte å lyve seg fr::e det og at jeg av den 
grunn foraktet :~:::l;-:1~ JeG S2. dette til h::em ~)l.o., slHu ilDet De v?.r i nod motto].: 
De hjelp fra denne De nu forc.oml:1er og Eeke vil l.cjennes ved og som nu pga. Der: 
oG' deres likesindete nu ~jringer i v~~nslcelibheter - men h3Yl kl~rer seg uten 
Deres bekreftelser fordi h:.n indirelct k<:tn 1.'Jevise ett det og elet Skjedde, De 
glemte nok herr pres t Q t det f-:cn tos vidner t il Deres t8.knom:c]elighet d:::l. \1 
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pet ::J.t våre oassDecio.. :::c~'solu7t i:'r..I~8 .f,'ungereJY slik som cet må kreves i et 
ordentlig demokr~ti h:::cr det i åreaes lop vart ~nfjrt ffi:J.nge eksempler på. F. 
t. diskuteres 0;:1 cet ikl-::e sn::-.rt er på tide å sryte tJR::C's monopolstillhlg men 
d:::c dette endelig nylig skulle opp i TV så unnlot m:::.n å de::·:J.ttere selve prin­
sippet soo såco..nt Ded oppholdt seg med diverse formelle forhold 9 ~vis hensikt 
kun k::J.n vare a tåklegge ~ehovet for en ordentlig avklaring. Hen det innkaltes 
do.. t il et IIlote ::lV Kri.ngkas tingsråd~t som i den anlecL.""ling !lom L'1J11edere bl. a. 

'" valgte Ilkameraten,z fre. Dag';:;ladet som i dett.ekapi tel alt er veit en viss opp­
merksomhet. Og hall.mente:::-.t o::.n. :ikke måtte hn overdr6"''ne.fo~stillinger-om 
racions . og fjernsyne ts pååvirk.'1.ingskraft. (IIlen stor::.vis en ers ta tter begrepet 
Il fores tillinger H i overskriften ned segreper Il i'ryld 1i slik~ !lZr iugka!3tingsråde-t 
= Overdrevet f'ryktfor TV's påvirkningskraft l1 

- og der tales kun 00 TV - h"V'or 
~or?) Kameratens begrunnelse er at det ikkefL~es forskningsmeBsig grunnl~g 
for å fastslå at radio og TV påvirker den aktuelle debatt i stor grad. Disse 

.media klarer kun i -::egre;:J.Set grad å skape opinion .eller forandre opinionen -
dersom il~e rent saklige forutsetninger'er tilstede? - forklarer' kameraten. 

H~ advarternot misjonerende journalistLkk~ forutsettende at man i NRK i~~e 
~lipper tilsa:t"interesser~ medar"!Jeidere som misjonerer for sine sarstandpunk-

::? Dog.poengterte J. at·samfunnsdeb8.ttenikke er tjent mod at NRK blir tann 
los.,. .og h.8..U. mente at ev. overtramp kunne rettes .ei't-erpå. 

Den annen innleder, en le:;:tor K .. sa ::;1.8.# :flDersomstreiker'I"Ig demcns·trasjone:t' 
må til f'or..å komme til orde i NRK så ::r-j'ter vi' :forutsetningen for demokratisk 
c' batt,!! l der 'argumentene' må ha ·tyngde i seg selv! l! illvfEN det er jo nettop 
Q<::t som stadig· ~kjer? vi horer om. den ene skandalen efter den annen; om hvorE', 
dan lTRK ut-se:tter f' .eks .. kjente utenlandske menneskerett!:l'f'orkjempere, .. Gom er i 
Oslo f.oT å holde f'oredrag, for de mest sjikanose betingelser~ Joda de skal 

". nådigst: få. lov ·til å opptre etpar minut-ter men hel tpå dikt?tor:rre~ betingel­
ser? disse skal '.:;es-temme hvilke sporsmål .skal -stilles og 1.:2esvare - og dette 
må overholdes ved opptredøn i rVE. K. ne,~er noen av de funksjoner NRI{ har i 
sam:funnsdebatten: 1 • legitimerende = l'JPcK sorterer det som er viktig og proble-
02.. ti.sk. 2 • forenklende = pga. begrIlB8..st pls.s s 'blir debatten også overf'ladisk# 
3. tilslorende: det f'illi"'1.eS ta:euområder 9 får vi vite, som ikke gjores til gjer 
at-and for kritiskre-portage. (således kunne VG :ror· noen år siden avslare at 
'temaet FROJ:-.ITKJEt{PERNE lenge .hadde ligget på is ~ noe senere fortelJ;e·· en avi~ ~' 
at programsekr. Ringn-es arbeidet med tlnazi-oppgjoret ll - Rådet skal diskuter-e 
omstridte. filmer sem f. ek.s. GR'EI.JSELl..lID- enslc~gs kornmu..'1.is:tpropag8.nd8. .f'ra· ·ti~ 
den for og under.krigen_ .... -

Ang.· dette medf'rykt så gir forTe·sten avisreporleren:folgende .:rorl-clC'.ring = 
n :ikke urimelig konklusjon på diskusjonen (råcet har) må våre at !ryk~ 

for disse medienes påvirk:"-ingskraft til en viss grad er .overdrevet l1
• Men hvor 

'f'ryk"t-er denne -' er detpre-ssen.som ikke liker at TV skal overvurdere~? Som 
rl12.nge· sikkert ennu h:::.r i frisk erindring helr det jo også av pg til tidli~e 
f'orkommet debatter .01.1 NP.lC1s "'TenstrevriCning 9 og isår det ·triste f2ktum at 2S 
• > maul-grensen,aldri respekteres i i'f?lL Det· er nok ingen overdrivelse å si 
~t minst 8e% av alle :lord for d2gen r1 i radioen foregår på mo.ulet. M2"nk2.nve 
si at de f.lere·tU!::t~n som regjererp2~. Mc:.rienlyster blitt en !'ltat i ""staten' SO! 

:forsaker å drive sin egen radikale polit~ k2.muflert·somkulturell virk~om­
het. Man "C':5r erindre' at dens. talsmenn ofte :fremh8v-er at NRK i'oretrekkerkont 
roversiellei;eamer - omstridt sc.ker. Dette konmer jo godt frem i disse "på 
sparket il prograrnmer hvor m::::.npå ts.ler uti)::fredstillendes:::mfunns.f'orhold .. Men 
det som skjedde i TV 14. nov. 1977 var jo en så overf'ladisk diskusjon om 
tloppgjoret ii s.t enhver Bom kjente litt til det måtte innse8.t .det :ele noe 2. ~. 
~a HSLffisun-';de;:;atten l1 mot Torkild H::::.nsen som h:J.dc~e vovet å stikke en finger i 
Vepseoolet. TV ville forenkle Hamsun til en konsentro.sjon om hvorvidt h~n he 
de vart Ilnnzist ll både for

9 
unde~' og efter ilkrigen;, Det V8.T dCUlskens bok'som 

som h2.cde S!:l.tt de' gode nordnenns sinn i kok, som et forlag uttrykte det. Det 
~ t vi skal korrunei affekt hverg'.:mg i forsoker å. tCl.le om 1940 er jo helt LUior 
malt - og i Sverige ble jeg ifjor ofte spurt om hvorfor det iUdee - ennu lld~e 
går an å t&le lungt og s~nsad dvs. rolig og saklig med nordmewL om· ok:rupa­
~jonsti.den? Vel, den måten hvorpå H:msen i llprosse:!!sen mot H:J.m~un1l på ca 80C' 
sider ::'eskriver' norske f'orho Id 2_vviker så :3 terkt fro. 3S års propo.gandafore­
stillin.ger at folk nekter å godte. fakta. De k:::!1. ikke omstille seg '- de kan 
lldce omvurdere sitt syn på H~msun. 
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f:e~ ll.vorc:'::cn le.Il. de::;':;2 l~.:l.bo lc~pitel ~:o:::J..;::l~~GGres ~ T·:VC'?FOR g~. L~J 2-.rs l2.rdom 
oss intet mere nokter:l. s-:rn p& forkriC;siu.".:::lelcte NS~ec11s okku:?s forhole? 
Det k::.n gis m::.nge konkrete sv'::.r ~,)2. c'..ette sp::;rsm5.l oG det h-::.r jeg ogs&. her 
tildGls ejort: Je::,; h-::c.r fors2kt 8. forkl~re C'ct dirs:::.:·:en til at disse eneu ikke 
får pu~~lisGre noe om sin :.?-:-..triotis~.;::e inns:::.ts T~4C/45 er o..t isfronten kr::c:np­
iktic vil for~indre den omvuTeering so~ den vet m2. ~li result~tet. En slik 
pu~lisering ville nemlig ~vslore cens kollektive foreommeIse av alle NS-mecl. 
som f::,lsk, Jeg ~'l:::-.r e:r:.::l'-l et CO:::~3~-:S. ~):~:. ~'lvord::.c~'l c1en.~l.e :l.ets fortsettes" - mot 
2edre vidende - og jee henviser i cen fo~' incelse ~:l:~. til et J siders ut­
cr::.cg (~il~g i J.del) pl slik sjikane so:n jeg h-:-"T fått lov til å gjengi her: 
Det er et utdr2g av Lind~s ~rev til div. lesere av sportsklu~~ens m~nedavis 
i novem::;er .. ·c.esem~.:;er 197 5 -~1 tså over 2') år efter frigj i5ringen prir:lo m~i 19l{·5 
Deri C'.vviser ~l.::::.n en 2.c~volc::cts tenc1ensiose p&stClnder 9 SOr:1 helt undervurderer 
L. s hederlige r:.lOti ver S Ol:l. r:1idlertic~ig ~efC'. t tning mee:' klu'Y:en unc'..er okkup2.s j 0-
nen, tross denne av L.S orienteringer lli"lder lTS-o:')p;;joret og senere 9 ~~åde in­
direkte og dire:;.:te til klu' e:,- Dåtte kjenll.e til det virkelige s2ksforhold. 
(formod~~tlig på ~lub~ens for~nledning var det tilsCltt en spesiell efterfors­
ker so;;-:; inngående for~'.orte L.herom mens h::'.n s:::ttt i vCl:i..~etekt og dermed selv:'!' 
s",~t il::.:..ce hc:.c1de den res~J. korresponc1::cnse forhånde::c..) ~",.t L. h:,d::le =-et::clt for 
.:.. ,Tsv8.r~ G1eCile[;-Jsk:J.p i klu' :.Jen ~.)le c~et ceng~ng ik1:::e t~ t t heo.l.syr: til, det for­
hindret L:ke at h::CD alt i 1945 uts::cttes for l;::lu':~:ens kollektive for:-:,2..ndsdon 
pgcc. ilunasjonal noldning under ol:kup::csjonen 'i 9 en formodning som gjordes uten 
at klubben på forDGne h::cd~e gitt L. anledninz til å orientere den om sitt 
r-triotiske okkup.s forhold. Selvsagt hc:.r red~ksjonen for sportsklu~~en~ avis 
E" medansvar i o..t den pu:'::liserte ac1vok~ tens uts~gn om ~,t~m-::.n ikke kunne ak­
septere en ICmlIT/~Isj~ som lecler 1

' i okto 7Jer 1975 Sel vS:J.Gt vis s te begge p:"..rte~ p3t 
det tidpunl-ct El. t L. s bef'?. ttning med klu·::~.:-en under okkup. IK~~3 var en poli ti.sk 
kommisarst I utc.rag forklares OgS2 hvorfor L. Q~nlot å g~ til injuriesoksmål 
mot denne advokat i 1976 - så les det! 

NB: I Aftenpos tens kronikk for 1 LI-. J. 8e om ;, Sta t 9 l:irke og menneske~ettighetert; 
skriver F.S,Heffermehl i Euo21n-Etislc For,:und 9 '2l.a. at fiDet er viktig å vare 
klccr over at menneskcrettiglleteno i seg selv er et langt mere hoyverdig og 
almengyldig etisk func1amen t e:::m de:-l kris tne religion! Menneskerettighetenes .:... 
utgccngspunkt-ea; Clt ::ethvert individ har den SLMlvlE oenneskeverdi og hs.r un., på 
SLMHE respekt - uavhe::lgi[;' 2.V :"'.udfc..rve 9 rase 9 1l:"..sjon-::.litet 9 kjenn, reiigion"­
cig politisk innstilling IlDet kristne livssyn (c1~remot) er at folk med andre 
livssyn er fortapte og kun k::".D. 0PiJnå et fullverdig liv (frelses) gjennem tro 
på Kristus.'; TOLER;:..NSE er menneskerettens grun~'lkr2.V9 fastslår H. som innlede:I!J 
artikl:elerr med 2f-k-'c;ill:nen.tere Gruil:i.l.lovens §2 hvori det :':-leter at OlDen evcmge1isk 
, therske Religion for~liver st2tens offentlige religion og at de innbyggere 
~vr:l bekjeru,-er seg til den er forpliktet til 2. oppc~r::cge deres :.::::5rn i den jammo 
Det kaller H. en v-:::.ri~nt ::ev ::~e,-,- kristne tr0 9 og skriver så~;'z)isse forh01d må 
huskes når Stortincet sn:=-_rt slc-:::.l to.. stilling til fortsatt st-::.tsItirke, dvs. 
oPl:Jheve sta tGlzirkeformu18ri!l['ene ::1.::e. i grl. s 02. Eehovet for å unders treke 
~. rges forpliktelser if:-)lge mel-:nesxerettig~'letene i Grunn.loven er lenge frem­
h~vet nv fremst~ende jur.e~s?erter. LIt i lS67 talte prof. O~su~l i adv. 
foreninG'en Oin ;lBer vi Dodernis ere IITDIVID'S':'S Gru.nnlovsvern? Il Dres is erende at 
viktige deler :=-,v r.1e:!:lneskerettig~1.etene er upresist og ufullstendig vernet i 
Morges Grundlov av 1014 og ut mango av disse ikke er nevnt der. H. sier så at 
en grl.s regel som gjor tilslutnin,z til mennesl:orettighetene til et ETISK 
grunnlag for st~te!l vil stette deres posisjon og v~re voivisende i int.h~ma­
nisme •• ,ll Men du Norge gikk den motsatte vei under NS-oP?gj~ret fra 1~45 så 
kc~n vel i1:1::e en slik grul'L"l.Glovsre[~el innfores uten 2..t uloven mot de politis­
ke domte 2..nnuleres - Of:1 den de:. imelleCltiden er ~'.'litt innfort? 

E.olli~lusjon ~ da FI'T-erkli:::.ringen Oiil r:1enneskerett i 1 > L;. [3 innfortes - med dens ;, 
J1 artikler som er oDt:::.lt 2..ll.llcmsteds i Ditt skrift - S3. m3-, det i for~.-inc1else 
r,1ec:' Norges goc.t:=-,gelse av s::,mme h'-:'. v2.rt en stilltiende forutsetninc::.ct denne 
r;{~CE skulle gis gylc.ighet .for Is .d0Dte NS-medl. Den mishandling disse også 
derefter h::cr v:irt utsatt for ner.1lig helt i strid med disse rettigheter, det 
Lehover man ikke å h2.. studert juss for å vite, det vet ~åde rettsdoiilmerne og 
1;).lle de senere små oz store under-og overdomi'!1ere, SOD ennu trr-:;(j)ppt::ctte c..v si·~ 
ne kollektive fordemmeIser - disse som nu endelig den katolske pc..ter ~eklager 
Vil han noengang få stdtte cv sine protestnntiske tros~rHdre? 
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~eetalleri~ aT te.ekratiet. retts!ri •• i"er? ~~ 

L~~se.terkjenner rett~larie at _en ~tem •••• tu_erte juss i Ner~e fra 1~45 Ila le­
lastet .al eH TrLn€lire e. N~-e,~~j.ret hTilket ikke er .å ferlauaenle i letraktni~ 
aT at .an~e aT teres,larere ieltek i iette ,å an~ri,ersi.en. Usn aYem aT iis.e Til fre.­
stå å lekjenne at ie Ile efre fer .as8e}ey~ •• e.? Neeten iagen ferti eelY-,re.ti~en er 
.ee .em tet kr.-,aktiC Tera,. e. - uaRsett ATer tr~i.ke f.l~e1e Ilir fer Tisse laRis-

, • enn. Mell •• lv.~ yet te ••• tell.te N3-felk at ie ikke an.å tiue .e. enkel tUiiiTii .e • 
. • ell. en aAe.ya erå _asse .et en rekke necatiye e~en.ka,er .em,aiskilte te2 fra ie .tk' 

,eie Rerimenns fer N5-yeteraner. Talk. skulle ienna ferYaniliu: ka :t'un.net ste~ i 1'40 

Disse NS-Teterali,er Ile' lJ.emli~ i l'20-30-1rene an~ett .. Ill sa.rlic nujenal.iniete,llie 
• eJl. NS-lIleil.e~ .ea meil.ay Feirelani.l~et: at an_fe ler~.}artier ieng~ yet yal~ yar 
ilisteferlunt mel. NS er nee tisse ~artier fra!'40 hel.t fertier. Allikeyel Ile f'l~e. 
aY.kellektiTiseriD€ea at tisse Ile efret fer å e}}rettaelie ien enretteie klare liBjel 
li erler .ltte tie8e' anti-nazister et'så IItetl,les .. a Ju.zister e~ teraet l&lliaTikere o . 

Den sterke kritikk se. ,ref.~r:juris e.A.Fleiee.er i 8L~e aTis fre~satte l.is.unier· 
eTerskriften "Uakae,t8:,el ielIU.erhelUtinc'~ ler ~jere entel isfreJ1t-jurister t;antSke le­
tenkte.De selll kar fUl~ aiY.kat-ielatten efter Haielanisaken Ausker at Wiesener keTiet 

t tenmernes animesitet .et te 3 tiltalte }ea.ieres nazi-sym~atier kan Aa ,åTirket ie. 
~ ieres stre~e temsaY8i,else. O~ }ref.Fl.innleter .ia artikkel .et .enTisni~ til ien, 

" I telatten eakrin~ H-saken er iet lukket e" synsmåter se. fGrlau3er.Je~ .ikter isir! 
til HR-iommer Leivestat so. fraler se~ eR nar~åenie iiskusje. av ie.stelenes av~jerel­
- er Til tet .1 kert e~ enkelt kunne eies:enten tåler ie t~e~~ lys eller .ikke.I ferste 
_ilfelle kan ie leve met kritikkea - i iet annet er å,en iiskusjen absolutt ~eiyeniic' 
L. a iin~ke e. leekyttele8 .et kri tikk er ikke nee Tam ellt rettssikkerketen. Verre Ilir. 
eet når L.i A,o.tel'1 23.·2.iretteaetter .in aetJlart h.i.aty.1Ue~el1er alik:"At ferrm.fti~ 
tYll kemaer.tiltalre ~ilceie li~~er i ~iet e. samYitti~het.full ,reyeI3e.UgjeniriTeli~ 
I evis er W.e eri ikke-leTens" Men .v&al&g8 ar~UIIlentaajen er tette aven HR-iemmer? 

p r,f.Fleiseker fertsetter 'sliksDet er. eloll.entart at Jlrinsi"et em at tYllen t;år i .e~ 
tiltalte. faver ikke 8tåri leven,iet at all fernufti~ tTil eka! ~å i tiltaltes faver 
er.faateatt i l~ tiie sety~erett.At tet ikke er leveue ert har ierfer intet .ei sa. 
ken Å ~jere. Det er e~.1 e:p~8ikt.vekkenie at HR-ieamer L.ar~.enterer mei at 18ekyttel­
s en av tiltalte .et 1 Ili to.t i tYlI.eøme tilfeller "lig~er i lutet e. em eaaYitti,~ 
.etefull ~r.velse." O~81 iette er urikti~.At iet skal skje 8amTitti~hetsfull }r.~ ay 
leYiseRe sier intet em ,evislyrie~ .~ e. hver sterke .evi •••• kreves i en etraffesak 
eller .va ie~ere .kal ,jere når ie er i tvil.Sk&l tvilen ,1 i ti It lte. laver? .. 
Eller skal tiltalte iemmes ~å tross av it tonnerne er i tYil e. ieres skylt? I .å fall 
-l vi re~e lItet at et viest antall uskyliige Ilir sittenie i fen~ael - iet Ti ker stlr 
~ verfer er nee liter Tittrekkenie e~.aYlerlig enn H-saken:en erfaren tommer e~:pfatter _e 
tiltalte. Yikti~ste rettssikkerhetll-garanti slik at ienne redusere. til eriinar fri De­
yisDeiomaelse eg samTiitighetsfU11 Jlr'vi~.(ne~i( HR-iemmer L.) Dette viser ikke lare 
eR fagli~ feil men tet ~jeller egal .t •• ralsk :prelle. ·.iet at all tYll ~kal ~å i til-
. ~tea f&v_r er et fUn~amentalt rett~sikkeraet8,rinai'}.oi en teaekratiak retta8tat •• ~ 

Like neienter ,å s~e avi.site innleier h.r.aiy.Wie&ener sin alt neynte artikkel •• t 
fiilgen.e tankevekkenie eri:"I ti.kusjel'1en Olll Devisleiemaelsene frihet er Ti nl kemmet 
P.t ... linje .ei -filesefiens tileu.ma etl. Tiljen er fri eller ikke? Frihet vil alltii yare 

'relatiyaegrenset av inferaaøjen,konvensjeu,lev e~ eamTitti~h.t.Bak ienne tornerose-
.ekk kan man' si at leslutnings,rosesøen er frituen i~r er en.frihet met •• tifikaajener." 

Det er lI.e~et ~leteli~ at !,esten enieli~ ~ir ~la3s fer .akli~e .etferestillin~er mea 
.en tet er nek ennu fl l~t.Tikle.te N5-yeteraner sem termet innliller se~ at te flr 
e"leve at aYisens juroek.~erter ierl,eAt erkåenner at iisse }atrieter ale efre fer 
NS-e~~~jere~s kellektiTisering? Yen om te .ar atutert iette inn,lenie el må ie Tite at 
t et i Justisie-.t. s ca.'OO fSiierfS Innleretnin~ se. yiren 1"4 Ile "Ie'llanillet"av tillget 
ja ~ .ite ., erkjennes at NS-veteraner ~ kunne everferes BtraffefSkylt .:. aen at iet l~ 
utenfar storti~ets k~aletanse lutstele amnestiloyer fer tenne e&r~ru!:pe.Yen alt aCD­
.eren 1~~5 aiy&rte vår st.rste nuv.strafferettslirie !ref.Ao.et å ioame NS-veteraner 
.., ~ 'bil-sis ay .trufel.vene §e' f?,rili te i 1'~O unnlet utlleltillg' aV NS iie~ man isåfall 

" y ille ,;jere urett eyerfer eniel Ira lanilslI.enn." Hyorfor ter ikke ~ressen 1. e.tale -Tlr 
a iratill1n~? E-Cl fhy. relakt~r i en. IIt_rre O.loavis svarte sliks"Vi kan ikke e,~tre sctlll 
m erusk y:)kter ef': fer.Tare Tisse .,:p~jer.efre fortiTille' Ti .iste fer ma.n~e annen.er 
e ~ 'Tille ikke kunne Aolle avisen i,;an~." HTe:at. skal sl rersvare N3-veteruer everrer 
fl iBse hatere •• 11 VG-jeurna.lieter •• a aynes at iet er t;eit steff å meHe at te kar ,re­

I lsr$ tSE ,P' 5,r881e eket 5*.lieerin~ av NS-navneliater aei 1000 kr.? I~en ter ieto 
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U1; .. ra.~ a.y "."~,raalS!ler ae,; h0-Ve,;erl.Iler ~,;-rl.'-ena. ae,; ae •• .II..ra. \'~""'IS L-og ...... ., rJ. -LUP-Lr r • 

EnAver ~ea ii~ ~jenne1l.1e~er tieø. ml zjekker •• ever tet ter rer.kem.eRte ,re,~a.nti­
ø,rec aem reter at t. ikke k .. Tir. f.rmulert &T eijwktive temaere .e. teC .~tte feretl 
åt tere~ ler ~ert. TUrier~er va.r &v~j.reni. fer NS-fe1ks Yiiere ~kjetne.Der ferekea 
s A. rert •• sfulle uttrykk &t tet .y:ne~ l.,elS.ia..rt &t telUlerue ikke kuma.e feresti11e se{'; :a.tt 
t.t fLntee NS-.etl.ee .. yar i ie.iitelee aT ~eie ka.r&kter-e~en8ka.~er.Her ~a 1een eks e= 

l I H.it~l. t.as~r •• i8aer .eter tet såletea il.a. = "Selv •• k~. kustru -s.a ikke Ya.r 
aeilem a.y N5 - e,.,rett.elit ekteska..,et aei et NS-.ei1ea .1 k~ ikke teea.y alutte. at auu­
a.t kua Ta.r lik. na.zistisk innstilt s •• N5-felk.Men retten k~ ikke ~.ita. k.~ea aer fre .. -
l~e &ttester.,å ~et n:a.sjena.l hel~inc-il.a.fra kennes ajeastet kver kua leTet fra f.i­
aele. e~ til kua i 1~3' ~iftet Ber. aei te.relt. ferii kua vei ~ rerili rift 1I.ei et N~-
• eilell unier krir;ell tret ke1ini~s.,arele~ ell at ~eie r»rtmenJl. .. åtte unnlate etkyert au­
kvea aet N~-.eil.ta. Det Tille ierfer yare aelt uriaeli~ e. au. .ea ,areleiryter allike­
Tel skulle fl ie.eli. sia a~ytel aT fellesei.t .Hua .i rLllaes ay 1 •• ~ertniD€e.e §32 
eea ~j.r enhver ektefelle .ke.elliBk aei.neTarlic e~ ersta.t~5.,likti, se. e."retta.ltt 
• ... liyet .et NS-Reilemmer unier kri~en, itet aua aitte reretå &t ektefelles N~-feraelt 
Tar straf~&rt." 5elys~ er .lik Titen intet Bevi. ,å at hustruen fer.t.t at e~sl hen­
.es ekteska.., terset var ilitt et straffBart feraelt •• f.lr.~li~ nLn€let aUA suijektiT 
atraff •• kylt.Denne kTinue~ti8kriaineri~ ile ~ettattav kvinner se .. selT ikke ta ile 
~~litisk tela.stet - Da elik etra.rfete NS-.u~truer soa ~åianne Tar like ~eBialt utet.tte 
• -A tere~ N~-menn o,~reriret a.Tiser te. ia til striks å tryto ~kte8kalet i ie~a .t 
11. ytt liT l lien iet ~iliserte. int;eu .,areler e. kvertan teres ia.m ev. emlle f~rlele.? 

Det .le Tel ansett ••• -unterferstitt at .erell skulle fereeke å everta iisse itet to. 
II uistiake s.i ttefa.re id,fa.ll ville vare lI.i:J:ui.re? - Soa iekjent At:r e. 10-12 N~-veter-a-

~r i irenes 1., ut~itt ,roteeterellie i.ker o~ i ti~se ~jenci. ofte uttr~ aY iGaa,re. 
ais •• lle iaar i ex-,rof.Atolf Heel. iek kalt "o,.,~j.r mei 1ani.aena" stemaerne aar .e~et 
yan~k.li~ fer 1 anerkjenne aans .,atrietiske i~satB o~ komaer i ten feriinte1ee .taii, 
• ei fortekeli eC et tyak uttrykk .011 t& stalii~ Lir i~jen er ":fer ai Titt" o~ en annen 
.e. ~lr i~jen erltot er te~,l t.t rene at X.ikke Tar ont~iniet _ tet var yel t.t .e.t 
, olSi t:lve aoa kunne de:!! eIll et NS .. llet1em o~ i Fyrsts iek "lUn sti" gia et lien ekSe 

T resa tet i "ex-,ror"Hltels iok rorklares -at }tan vet i ili ietraktet s •• rartsatt .eilea 
avNS'~o ~j.re .itt lani atere tjenester .~ tette ~runtic De~iBtes så ~resterer jo 
., rot. Br-oterfSen i ain .ok o •. ain. tysko Tenner er: hans 8øarieiie aeiti:!!se .ot Q;;& Ce. 

l o.tue Heel ,~ e. snrt tuyelil: mltso .. Der keter iet d l:tan ikke -yar em aT te nr:!!te 
.aziat;r oc ~et er ye1 tet .e.t ,e.itiye s •• 8lik i.freut k..- ai ea e. NS-yeteraKo • 

Y.ll .,rarijMarstrLnier,.em kjente Hoel ~ott fra Un!Teraitetstiten,lot Vorgon.,o.taua l •• ere 
i 1'52 ta aan a.naelttel:talt. i.k roreti a.t Hoel T&r tet .otaatte aT on o.,.,ortuniati:!!lc. 
'~ollaDerat.r - kolleKtiT-stea,let .e. fra..ai l~~5 satt.s ,å &lle N3-~etle .. er.e~.r.t 
orter Hee1s t.t innsl aange aY l'45-,atriotene at slike .ea Hoel ikke kunne ,laseres 

'. felkets eyn.eitikk e~ te re~erte ter .ent lIet it l:tan efter leslatelsen aelttes uten­
rer B~et. HTerfor Bektet ii~~e itiie 1 ~erkj.nne at Hoel kaite fert ell .terre 

lc.&a, rer Norr;es fril:tet emt. iea? I VG utsattes aa.u rer ratikue kolle.-;er. aDl're, ia 
faren Tar ~ver, øens Nationen fant at iommern eyer Heel Tirket se. en aniefaliR€ •• ~ 

-- .~ io~s,re.iiser .~talte8 ie to.felte ,å en avart feriemmente .ite: aåle~elS heter 
.et orte at X yar ferretnin~sm~ s •• o. tet skulle Tire utelukket å~ fort-ette tet 

titli~ere yrket. Demmerne re€Uet Tel .et at efter 10 lra fraiemmelse aT iet tleste 
.• tatsDer~erli~e retti~heter inkluiert ien i iette titarua å utoye e~et titli~ere yrke 
eå Tille X i re:a.liteten yare ~att uteafer tette for teatanii~.DeButen Tar tet lIan~e 
yrk~r e-a ie .,.litisk i ... te NS-me.l.a1iri~ skulle fi uta ve slike ••• f.ek~.larere, 
,rester e& i~ar ia jeurna1i~ter.Det, 'Dle 2nsett aem ae~et-yesentli~at i. al.ri~ skulle 
f~ tiltre •• til iet silltnevnte' yrket ferii .aktha.Terne Tille ikkeriaikere at ie eT. -
skulle kunne frem:!ette areume~ter som stret, •• t .. en fortaatte kri, • .,roPa.€ania •• o 

mes enkefru Linib. rikk Ti 8e flere NS-veteraners 'iemø.,remisser: tetrlste ae~ at i 
aennes m~e tilfelle kaiie tyrettsjurye~ keIt .isferat~tt årsaken til A~ rertsatte 
NS-aeilemska~et efter 25.!.lO Derem het eet nemli~ i i.aø'relliBSe~e at "L.~em åerl • 
.,1 at tet kun var trcska1 everf.r tet i 1'34 ayl~e KO-l.ttet aen rikk ka3 til 1 
fertsette i N5 unGer ekku~aejenen henvist til en omfatteute innsats han yiet fer ~ 
ivareta narske interesser." Dette var en 'DeviSIIt forvanskninr. aT h~8 i retten tereDl 
anr'rte !loti verin~. L. t.rklart.e i retteu at alle N3-tillii15I!lenn var fer,liktet til 1-
avler~e tette loftet em .aliiaritet overtor NS lIell &t iet ie~Ln€ .kjeiie i ~ei tre 

-,1 at tet:! Tirksømh.t Yille fttretl innett iemekratieta hyli~e rarulle.L!en ifiH{!;e KO .. 
I.~tet~ ertlyi var iette o,al rer,liktenie ert~r ey.iruti aet ,artiet.Derfer yar -et 

taktisk klekt å Yle a.tst:a.ntelnnea.tsen .eekyttet aY f~rtu,tt 'Pu!sirl aetlemska, i N5 

-~ 
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2.utir~ a~ i.ms,reaisser met N3-veteraaerl - freaf.r ••• frafall •• ev.~ .li ~l«re,et 
r>~ .1. a. feri~ N:S-leielaen aJUl lnmii aei iartiet ae. e_ ill."a1 ieaelUtr ... je •• O~ .erme 

takt~rl5te ae~ e':5!-lael •• a.r unier ie 2 arreat ... jeJler ecc is' -1.&&'8 ~elitU'erll.r· L~ , .. 
UIier ekku,aajenen uta .. tteø fer,- let .le ~e •• krevet llaa .. t maa ie, Tar fert ... ~ NS­
aeile. e~ A&n ~ikk et;d. - tresIl trusler iere. - l. stille Il rer ~&rtii.a.tel •• rerii .an haiie UAnl .. ~t å everkelie ie fleste l.Y KO-Ieftets 1 )ui kvilket .et •• · at Aka e~.l 
uanc~ l $kakluieres rr~ N~-,artiet-.ee ae. Tille.a liel~ f.rutseta1~ rer ...... 
~atrietiske i ••• elta,ill - aem iette .le ikke &Aerkjent u.ier"retts.p,cjeret" I 

Linill llaiie e~sl i 'rettem rerklart ier~a at aett~ ll ... i 1'31 relte .e~ ~et'~v iet i 
1'3"- avl~e KO trus han il. tek avsta.l'l.i rra QuialiRt;s .e.u.i1in~ &V aiTek~t·lijert sl 
Tar kan i 1'~O mer,et r.raitret ever Q. e~enaekti~ stat:5ku,~ ses e~.l stre.ae~NS-leyer 

. - •• at-~a.rtileiereJl i alle vikti~e uke.r. yar rer,liktet til pl. rer1a.A..i 1: ferele~r;e sitt 
.sya r.r NS .tere 35-~erse.er~ råi. Års&ken til athaA unnIet iet Tar· at ka. selvsact 

." viøste at iette Til .etl!lette ae,; kaBS ku" ea ie. pA. f_rhbi.,å. l.vli~ .åte .aiie fått 
~e~ ferelagt Q.s res,.~lan. Q.r.rs,kte siien everter ti il. tilliil!l~enn 1 unnskylie .e~ 
.ei at iet terst T~ tiili~ em a.r~eneR '.4.40 at han llaiie fltt iieen til å ~,e iA:a? 
Ferst erter rri~j.r~e.rikk iisse Ti'ee at Q.alt Ie.t~. 1'3' i Berli. Iaiie fer~e­
reit lien. reIle han Iadie utl!lett ter se~ ael:T 011. iel'1 2 •. verieuskrl~ skulle utrlie. i.eri. 

NB: efter Linihs rettsferklarint; .A.tte jury.a laa feratlttit hall ikke fra,.4.40 lel\f;er 
f.l te nee truka, everter iet , lr tiili~ere avl~e KO-Uiftet - i ~ei tre ~l at .ajer 
.~ fkv.fer5v~r.min. Q. ville res~ekt.re ieaekratiets ·lever. Me~ i'Li~is 4 siier. 'e.8-
,re.isser finnes iet -anr,e eksea~ler ~i at juryen terstikte l reiusere .etyi~ av. R~S 
s~~r.eiie aei aetl!ltanis~ru~~er et; av h~ .jel~ei .. øats - ier aekreftes iirekte at 

"retten ikke kunne tille~~e ienne B~e yekt aea ie.sfelte Iynes 1 ~j.re" ae. i.t ~le 
ikke €itt ~ee •• e~else ter ienne ~eivurier~? Der ferireiea fer eka.AaRS ke.ter­
iuea Yiine.'oyri e. at aua efter feI'!l!iilet avtale mei ut~iverae aV eJl velkje.t ille,al 

eaTis Iaiie utielt ierme ~i Ians ke~ter i rlere ~r.Men ier ••• et let i i •• s~re •• kna at 
huu r-reste utieli~~. av aTi.em .~ at IUD ikke var reii ter l ,i Iam ek5e.~1a.rer l.Y 

ielU1e hver~a.nt!.' iet kelll en ny ut~aTe. It' ( .. er aka! je t'''l1en eTerfer uire ~ei. a.rue .. 
rti.e-at e,eJltlic Tar je alle N5-aeil. ,eten.ielle aa~ivere uen iet fa.nteaaltså •• ~ 
.eierlig unnt~el •• r: kenteri~eJl innal at aun kunae atel. ~~ at L.ikke an,aT ke»nel) 

Et amtet steis i L.s i •• B~rell..stlr tet at ilDet· er alitt kl..rl~ at ieafelte våre. 
l'~O yiet ie~ nerske reie kers Ti~se tjenester ••• " Ferheliet var alitt aekreftet l.Y 

flere effiserer ••• Bkriftli~ haiie DeTiinet iiT. terkeli e~ ii.se erklariI~er .le 
~"lest i retten. (ie fleste reretrakk je l øli"e selv 1 e,~tre .ea fersTarartiaer i 
N3-saker i retteR, jette cjalit .€sl viB~e RK-ledere) Men ay tisse Ti •• e,rey rrem~lr 
faktisk yiet sin kri~~inns .. t3 i RK.s tjeneste rra .~ l.Y efriserer 1a.~ e~ah~erte ut 
av OsI. ale ae.riret mei sine at-re ~erikanske ail å melie se, Jl RK-klinikken i 
Os le til h~ a~e uker senere fikk vite at A~ n~r kri~e. Tar .Ter f~ et ii~le~??? 

Pl tre~.te~Jassen ~å Fiskesry~~e. ~i Vi,~et1nr,en Tar in~en fremmoit ~.~.~O iiet L. 
litt senere 8'l.mme d~-; tikk vits aT 1I.aj~r D ••• · .... i BlinlierlS. Stui.h.jea .. t I.Jl.'o.cl~ Ta.r 
utsatt til 11.~.AO e~ at inakallelser ville fQlge ~ra~.stll1 Men ier fikk h~ aVell 
un ~ffi.er .o~ kaoie vart ~ei i NS siien 1'33 Tite at NS-telk ikke ourie f.r80~e l ~å. 
f~nten neri f~r O~lo fJrii iet innen .ilitirletelsen y~ 8~relt iet falske r"ktet at 
NS-meil. ville ftjl:~e Q. s iea.a. ørire av ' • .4.4.0 D. Lindh av HK-folk fikk Tite at fieniel! 

ialt o~sl aaiie rekvirert HK-ailer satte h~ striks e~~ et 1erfekt tY8kt arey ~l RK-
ark til iie DeutB~~e Botseh~t i Oslo 80~ han fikk unierte~e~ aven RK-leser $~ •• m 

han sl straks .elv everleverte i amgaS3a~en aei arimQiRin~ em straks 1 fl aei en ,aser­
Qekreftelse si fortsatt krenkelse av Genf-konvensjenen,kunne unn~l.s 

Denae ~le un8erte~net av Le~.Rat T~Neuh~us als Bev.ll~c.ti~er ies GrQs~ieutschen 
Reiehes .~ ir~H ••••••• fant ioku~e~tet sl veriifult Lt h~ 11.te inn original i Bi~t 
?e!'l!:ea',ca? s~ let RK-chautt;jrene få. aei se~ k~~ier i ailene.:lv .... a.!ler~eilen S"1:I ~~~­
f.d.ret Jf sa:-:itlic::'e i. il acht~Qstell nonre:. RK- .... ut~~ . freie Durcbfaj,rt zu erteilenij" Dr.H. 
hai~e lovet L.s forsvarer ~t h~ Tille r.rl!l~ke ~ers.l mQte e" i retten tarii a~ 
f~t h~s hjel?einn54~8 Bl betydeli~ ~en bLa ~le ie~v~rre ferhiniret.Men Rk-'~3ter 
K.E.Y~e ~~ L.en 'oekreftelse 1l ~t bLn fø ruten ~Rf~ttenie ev~kuerinG~kjSrin~ o~.l Rei 
en RK-le~er h.~de kj~rt RK-qen~e2krin fra B~~~la.~s l til en sffisera Yilla ~l Vetta­
k~llen. D~nne le::ler ~a. i øin ~oli tiforkl1rin~ efter fri'kj'oirillr,en en f .. lsk. forklllrin~ 
~M L.s RK~ferhold: h:.m sa. at striks ha.n t'ikk reie ~l a.t L.T~r ~2.!1:lIelt NS-iJ.edle::l. al 
hi.41je h:n, :n!lkjeH:;~t hu. - !:nrilket ikke ~te1ner. 1f~n R.1Z-1eceren ~ll~kd; fr1 :u.i 1~A.5 
l ~2ri~re seg fardi L.~lo~.b~~d~ ielt~tt i he. ~eli~e RK-~~ter b~r det Bl.a.~~isku­
terteg hv~r~~n 3,;ul rl:<. Sveri~e IIkulle fl fre!1. f~r:!!terknh"",,;,er til den !urdli?;er~ fr~n' 
Uw&rved ~Jn frJkt~t l ut5ette~ for kritikk efter~~~ j, o~~~jor8J1rQlen r,ikk ut pl ~t 

...1110 t'3-;;.'1e"~ vaL" !,~ten~ielle 11'1.~i vero. L. ·t'~r j') '!alitt inri tort i .enne~ !lj e::l .~vo o~v~ 
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3.utir~ !! l.ma!re.i~sene met NS-Teter~erz LinlA!reIla i rette. -l.a.ea ke,i aY le. 
seuai lu .. :pi RK.s ve~e 'a.lil.lle fer.ulert til He Deutae'a.e Beta.'a.a.ft e~ kuJlIe e~.l Ti.o 
fr •• s~~takke_reve fra evakuerte eyke,iavaliler e~ rele.ie. HIil.A .elar~e e~.l ie 2 
av :pelitiot atemplete RK-araai.llå a ••• ~ la ~venlte. o. :aattea l~ h~ le ferate k~i~.­
uker ••• _rUJtverJl i et lite kri a trU.a i RK-kliJrlkkea e~ l.t vu" lI.ell~ åa:a VU" ler at ltd. 
fikk .ere ralie.elli~er e. Q.e~:ptrole. ,.-15.~i Sileles a~si~terte ALa .~.1 l~ ausa •• 
• el le fer.re1lllte averleyeai. ~.kere a.:ak •• til RK .. k1ilrlkken :i •• aile .v1ill.ll.et ~el!lte • 
• renne~le eljo .~ a~o ay iea leie kart of tor &Bk.mat att 'a.ver lo aa_r~es i'kjellere., 

M~~e av liase evorleveale yar' al fer.ua.et ler le kjertea fra .~ til .e'a.~lli~ at lo 
~ut~jerie etufer~leaa.lic .ya .oa tie fe~eler at .a aktere~o'i ~.aken (le VU" ;e av 
iell) 'a.ule fltt Tite at L. akaf:t'et atakkare:ae ei~aretter .1 ville vel let .a iik;t 'a.~a 

" ~iveli~e aiatani til rien.iell? Iaar le. ~o akter yar lI.e,et &.€t;rOaiT e~ al reit la.vor 
~&l1i; erlet "N~" aitte l1e,-.ea ;.. halla ralåke :phtanl .a at a.ll 'a.jel, L.ylet r.rat k •• 
efter tyskernes ta:p yel Lell.i:ø.~å.l i j a.JlUax 1'43 lrumte ~li~ .et_orlaeu L.la.j ål, 

JODER fra iell. 2everlel1akri~ ae~te 1.'.3' }Il lIa.n~e alter .~ .iirec ti1l reide alW.€e 
jiiler. liv aell lenne akter .1e xu. ra_e~le la L.i aia aluttre,liktt tikk tre. ietteo 

" " 

Det fre.c~r av i.lI.s:pro.ei L.aaken at juryea let a.a e. "iea ikke feratel"HVORFOR L.via 
s~ert sa' .. terte 'a.irl1elolaell. tersiik ,å fra •• v. 1'4~ å t;jenl1e.fiire Q. s la ut_teite ter'; 
er in~.~ tVUR~en hirl~likt fer alle N~-lI.ell~lI.ellell. 1e-45-55 lr.Dot .eter lierea i L.s 
le.s,re.ia. kua at "I ~kjer:pe.le rettniRc .lir å ta i-_.trakt~ at Linlh i j~~ur 1'41 
let se~ e~~~eT1e til fylki.ll~~i.rett~leler i Rf~ie •• (.riet vakte e, vekker aut8aatiak 
=* er avsky mell eu rarlee:t'fi.,.ror" vi.efa! te L.'a.e.teul,.4,.O 1 skrl'fe .... e~ en .tf1l~ inne •. 
NS Avor 'a.~ kunao yare ~l ~ytte -og la Louella .itt till.tilliie'a.verv inne~ ~arti.' " 
a~ kaffet.a.a ae, let iateloA hyerTell A~ .i.e.ellt a. t.re1 •• i~ vis. ~.elwill 'a..a nS) 
Da hirle_ av N3-,re1~aRla fremstille a aem :plil.rtieta ~e1itiake sell~ter 8~ miir. Aaa 
"ler:ael til å atiitte" let" uuitiaerilLt:. iette _!irq Tar le~ ay at.tire .etyi~r;" il.t 
iet 'a.er .å t~a henayn til at haI. ilrettavirksemla.at i n.ea ut.trekIiac rerAialret 
hirl~liktige fra eniel yaali~ kirltjelleste" - men L.erkjenner at let etter.yert ~l. 
T&1s~e:i~er. 1 fi Dirllele1een til å innvil~e ia ~eiveuli~e kirl:perai.jeuoreee" 

I L~. lem.~re •• fortie. at L.ute. selv i vare 'airllefa! lerael -aem tylki~.ilrettsleier­
tikle a..~~ til ldrj'Deta1et. srirt AOl!lmeli~a a::;ter Rver 'a.a». efte fikk ililermaøje.er ••• 
~arlaeftiserea •• ~ anire a.tata.nl~~~er ;il, •• e. At ionae effiser i 1'45 me_" L •••• 
fer'a.nla.traff satt i Taretekt ~ ( ••• T"axte i 0&01 lr fer at i».cen .erl ••• t 'a. ... " akul1e 
rera~il1e. -a •• let la 'a.et) e~~eokte AaRS sye.ske 'a.ustru .r; inu.teuli~ ~.lot 'a.enae 
e. 4. få. Linlh til i fri ta haa tor yillle~likt forii hUl ikko ~~ f~rlt1nl 'a.aiie iJ..uhentet 
tereaattell tillalel.s til i L •• -tiltelle ~ _ryte •• ikett:parolell. Aerer .,si til suen = 

L. fritok ~arleeffiaeren ror Tikti~ viine:plikt men kaRa AU.tru emtalte an.ny:sat i rette. 
åverfer clellll.e Tar .1i tt :t'ri ta.t-t i.l .... a.t juryell ville innse ~t L~ •• Il til1i~ero {(ar­
i"'t "a.ide !'ult"ten toresatt etti_ers ril - or; at åan't:~.kellektiv-terreren mot NS­
thK. .ellkyttet lenne otfiser •• t 1 f~ en"t;rl flekk i litt rulle"ala.l"(iet var iisae ori. 
.ffisore~ brukte everfor h~s onka - aom ilt.at ut~ir en lelvis Lnouym verajon av A~8 
skje_ne - L.o~~fattet l irl atraff a.m en iniirekte lauis~orviBniR~ e~ «ikk i 1'47 i 
erll - han -ciole i Sverir;e i 1,~6 e('; heIDlea skrift tilafr"ter 1 :rorrieire luna efter1!a.le) . . . 

V. fikk h~s henne e~al Be iems:proaiemet N3~,lri_rukere aom i 1'33-3' .le NS~elle i ien 
tro lerDet 1. verne eieniom.rettons Om. XX keter let ler at ilDet er :p~ let rene at 'a.an. 
f.r krit;en i AjeIJ..y~lenvar vel Ul.sottmon han var en .ei"en lI.ann la. lun i 1'40 fer­
uyet si tt B.eielrugka~ i NS .vorTell han kan .a. ferleiet a:miro til 1 _t.tto rerreier-" 
,~rtiet unler kri~en." Parolen yar at len aoll. fer ' • .1,.40 var vel anaett mitte atra!~ 
fea atr~n~ere f3rii ka.n troli.e at h~ Tar et f.r_illejDette tri~k.et 1 talo ell. 1 for­
nre IJ.elle~ak~~et eller melie .e~ inn ~i nytt -troas g~elt me.lem.k~, rGrel1 '.~.10 
var e't f.rsek ,1 1 everliire .~ .els.sto Telk'-lIet et Btani~t f'r N~ efte"r 0 0 4 • .1,0 Det 
ferell selVOl:s.; intet lIens ~å. )lir d.et akullo ha runnet ste loMen. juryen rille ikke 
everfor i~S-vetera.ner erkje::..ne a.t lo av loa SOll ~~s.~aktivi tet var kjente se~ N~-Ilecllo 
,~~.kollektive fert'~er tra ' • .1, • .1,0 kom i e~ paykolo~iak tV~~3itasjen: u~sett AV. 
le B~ aller ijorie _le le f.ri~.t aOIl ferta~tte NS-ayu~s.ti.oror.Fiirat 25.'.40 .le let 
kjent at NS skulle fl makt allikevel - flere SO::1 .ret mei NS la :1I.1tte ierfor _li NS· 
medl.i~jen iaet 4e skyldtes ror 1 vare hemli~e meil.j~ ae~Lr NS-.~i.ner. 

Efter lesninGen ~v na.n~e loa.5~re:n:Smot NS-vetera.ner kem vi til a.t • e fleat"~ av fa..-;leJl.­
_erne ~l juristkurset se~eren 1'15 var blitt Bl aterkt ~lvirket av rika~iv.A.~ k.llek­
tive ~e~en~ ankl~e IJ..t d.e A~OOO erkeforredere s.t le ~avnet mQtf.re.tillin~er.O~ tet 
lo~ til at le kun m;tte avake innveniil1~er fr~ le~i.~mernes site nlr te likterte ut­
forn.in~en &v lOCl8~re>l1. H. r. atv •. iie3en~rs karuteriatikk ~y NS-e:enjoret a$I:a, skjema.tisk 
er treffende = Yi ml tl iRntrykk av at lc~erne .ollt ae~ til .t ne(.s.tiTt skjo~a. .o~ 

• ne,a.tive efenaka.~er .~IJ. ifo3t •• ~lmaerklirin~en ~rer.et NS-folk o 
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Hverf.r NS-veteraner lanisvikie.tes l1 falske lreai~serl 

De~ til .ai 1~45 i Ner~e Aemligh.1tte ~rov.exilan.rtui~ av 15.12.44 fre.sti1tes -1Ca• 
,-runnl.va-§'1 f.r ...... t •• :; tilaakevirkel1is lev~i~- s •• et ielvis aIIlllesti~ven..i. 1JU1-
lleaeRtti1 straffel.veK av 1,02 k.llektiTt ferutBettenteat all. NS-metlemaka~ efter 
~.4.40 kunne ramIeS av straffel.vena §~, -8 •• ~lr fersett1i~ Wienie.istant i'kri~stii-
tJ rOiils tena }. lrs minsteatraff •. I exilanertninf.;-eJ:l1'I .este.tes a.t rettell kunne av~jere •• 

NS-aelilelGet skulle .eatraffea 'efter aU1.s §~'el1er ien Unellti,ivenie exi1an.rt~ 
••• till.t at ienne 3 ira aiuate.traf~ DIe unierakretet,.ereenie'li ~-ferhelieta arts 

Det later til at exi1re~i:aets innsl at alle te ea.'OOOO s ••• i.te ~rt NS-aei1.unier 
.kku~aajenell ikke kuma.e --are krigsfer"'r]"tere mell r.reTri~ ae. alt f.rk1u1; kriainali­
.ori~e~ aY iea k.1lektivt - hvilket 'let yr at levcivere. bl.et at ie.at.lene utea neTl1-
.everii~. i.ro1.veuii:A:;er Ti1le c.ita iell.6t k.llektive rerkA-niaieas' I aven.keutreilli~el1 
av 1'55 ferk1arer ie ii1venake rettali.ris iette sliks "Hensikten .ei exil&l1.rtni~eR" 
fere~ri~ente 1.yf.rt.~ er å'~ ~.r~ skil1ll av å ~aatall ,jellenie rett .~ ier­
.ei iniirekte ~~virke i.msav~jerelae.e, 11 aiie 12. i ieres utre~ ferk1area .Y.rf.r 
exll&nerLnincea iermei flr eB ti1"'akeVtrkente leys karakter,hvilket •• s.~1.§'1 f.r"'yr=· 

. . 

"I ,roveexi1a:aeruun, rerklara8 sllunta strrlfiart iletileaaka~ i NS eller anne. er€. s •• 
~'r fienten aisttnt eller meivirker m~rtil,exilre~ae. ut,lr sllnnia ifråa vat .e. 
~lar8 skulle a.visas,Rialigen at N3-meileffiska~et i .GI fer·.ie inne\ar iy1ik .istlai 
i rlt e •• iA-i lt fientena kri(~k~i1~er .0. fer.~rioer ter.et ien ~erfelk1i.~ aT . 
strrrl~e. 38 •• eraalt er iematelenes ull~ift.F.rf.ral1iet att ~iTa exilaneriDiD€ea ~ 
ay ~tt f.rt~i1i,a .sI ~.rklara €~l~ie ritt inne"'i.r &tt 1~3tiftare. ~e.e. att ankayta 
e lanertlrln~e. til straffla.r;:ens §~, intirekt ril1 :p1verka fert.lkni.nr;en e~ ierw.ei ti1-
lUlrl.~e. 1 enskilia fa.ll-må1 av ~a.llu.ie ritt e~I såleieø ireali tete. ~er 1anil'vik­
aneriRin,el1 karakter aV .~ Btr&ffl~sti~tnin~ _ei retreaktiv effekt ••• • 

. .' 

S~I~r.vesLk val~e. en t.rturist a •• "'le NS-aetle. '.12.40 I iens ie~ek.nklusjen as.· 
~ere. at fl.a NS-innmeltin~ efter e.4.40 e~ teraei .~:pat1tte metlea8ka~ r~es av strl •• 

§ e' pe. altaå ~jeller f.r8ettli~ ·utiv fieRaeaistant •• I H. s ie.8:pr~ •• står at"ien ••• 
mellier .e~ inn iN.S. ta .åtte ferstl at NS Aja11 tysk kri,aforin, e~ rette. ans~:ieraei 
at H.'.12."O .ltte vi.rt .et; .iTia.t at Aall stettet tyak kri:;aiatereese." DeraY ffe:a,lr 
at H._ ekku~aaj.as-ianaeli~ .le ~sett ••• av,jorenie .eTi. ~å .likt unasj.nalt ~er~ 
sett s •• strl.s §~, ferutaetter.Det var i.~ sterk iiBse~. i HR •• U-temmeR itet 4~HR­
"eaa.re mente at t.t var urimeli, 1 allse H •• NS-ueilemska:p .$. slik .eiTirkainc-hvilke. 
f.revri~ if.l~e strl.s §~, ikke er Btraff"aar,~e~ stemte f~r frifinnelse fer N~-fer.eliet 
Det A&dt. aek HR-flertallet ~j.rt .m :preTesiken Aaite vart fort .et en NS-veteran ferei 
la .åtte tet ha reslektert &t slikt un&ajenalt t.rsett IKKE kunne .evisesliet .åtte·Ia 
ferstltt at vlr NS-til.lutnin€ i 1~33-3' skylitea 1atri.tiame e~ &~ tiil.aktive NS-.eil. 
?~a.kellektiTe fortemuer fra '.4.10 kG. i en :psykele~isk tvan~aituaBjen.~. 

. -' 
Fer l unnt;å en fri 1r'insi~:-.e"'att em ienne sterkt omatriite :prevesa.k e~ iene kellektivt 
f.r.å •• sie3Reu~e Tirkui~ De~tes NS-e~:p~j.ret striks s.~eren 1~"5 mens :prev.exil-

. &nerinin~ &v 15.12. 44 ferat 21.2.41 aV St.rti~et "'le ferv~tlet til lanisvik1eveR. 
K.nfrentert met et ii1likt ielvis tait aec •• :pli var iet en tin:;re:preeentarit a.a unier 

aku.jenen e •• eteraej.n av te .tren~e exil-re~ler "'urie r-retJa innvenite at let 
ville v~re urettferii~ everfer ie NS-ileil.seu Ti alt Iar akutt -tve.f.rtsett skytincenJ 
Det illuatrerer .veri~ relkets re~resent~ter r.rt.lket f.lkeviljen.3t.rtin~et f.re­
trikk i 1'45 1 fel~e isfrontens :pareler i ien tre dermei 1 reraeire tingets re.eaaee 
efter k.~:pr.misB-lret 1'40 e~ unnl.t ierfer å ~~tale toaatelenes serie aV ~eva.ruil 

I 3t.rtin~etB l.:aeliiug i 1~~5 "'rakes le saame ar~enter s •• f_reke. i ie tuse~Tia .Y 
NS-siker: ~rlkten ter tysk aeir i 1'40 tilsa at iet e?1n~ti~ an viBB farstieise .et 
.kku~~ten .verenstemuenie mei f.lkerettena re~ler - ierfer T~ tet efterllklekskal 
i 1'45 i utsette stortiri,-;et av 1'40 for al ster}!: krit~kk~Rik9r3.iaf.rha.nlli~er .~ 
tin~etB ~r.Teyoterinr; hv-runier ~, av 130 Sr.re':pr. avsatte e:xilre~jerine;en va.r til t~ 
aQ-:a skylitea . sterkt ty likt pres· •• O~ ia in:;ea "Ietyilte at te var t;_ie teaokra.ter .i 

a ette te ster ferstlelze h~15 tet eX-Gkkujorte ft)lk mens NS--veteraner BOU 0t:s3. rra 
l ~..(~ v:;l.r unier ~reS3 or; var like ~oie tiellokra.ter :p,~a..k.llektiviserin,'!:el1 forvantleies 
til J:l:il.zister, .~ hLr siien uittet leve unler jette ta.18~e atealles ae~ eutaiiere o 

Dette her ~ugllBerte steff lur j It i Ner~e n.rt TA.:BU siien 1I.8.i 1'15 1'å za.:;;:ua·e .åte .a. 
le svel1ske rettaliries utreiniUKav 1'55 ~ ien .it. Avor:pi leienle n.rake jurieter ta. 
tillet .e~ 1 anr,ri,e rett.instituttets .... jektive fa~elk er en skan .~ r.\er kri~B-
m en.talitet everfor lUlclfltlenn: set var .~l'rindell~ 13 ~tertin~.relresenta.ntor aom un'er· 
*ernet ~~.ln1n~ til ie ~ven~~e rettslirde ea å foreta en neutrLl TUrderin~ av NS-
«j_ret aen unier :press trakk 11 ay tisse 13 sine uneer~krifter til\ike.Dette Tiser at 
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lr.aker ~l ,reB.e~. k.ll.k~iT-•• ts •• t N~-f.lk 1'45-~2? 

I vir kli1~.a.l~ .el tu •• uYiø &V Ijorle ~.l •• ~ loliti.k ••• te o, ••• ikl~ ,.ik.t. 
tort. aki.te. kl&re te •• e.ser: i tisse 0&.35 lr aar k&R~ •••• lle. i.-.~ .ilk.fr.~~·vixi 
t~ ut •• ai.ert aT hfr •• toll, ••• &lltil lu.r kruui.t .tele ]tl at D,-,'la.let,VG ." .lJt •• t~·. 
s.r~r ter &t aetse •• "rett.elte •• V •• 'C~ii.kria.loveA al i.aI. akj. ,l kell.ktiT ta­
'&5i. rerii i.fre.t-reiLkter.r .C jwurn&liater k.ntr.llere. aT iato •• »Ie&kerett.erco ••• 
re~erer .et iItiTiiuell rerfeICel ••• D.t T&r i iett. i5!re.t-lil ... a &t VG iua.l at l. 
i1!&a. ~1&Tneliat.r Tar eI •• Tei r.r .el ,res.e~. kj.l, allikeTol 1 r .... aTert N~-
•• il ••• D.rf~r ~reaierte. ie •••• ca ti, •• t .et kr.lOOO s~tiliC ••• VG .1. ~ ile a. 
•• ,.ni&lsau kumle ie J!.a-rncitt. N~-f.lk =l ... isr.rreleN,lui .. ~er.,qui.lia.cer .C . 
• &turliCTi. I&ziater .~.å ut,eke. 0C avaleres ror i. Y1Cr. ce •• r&.j.ner.~ f.rtelc •• l 

De.ut •• r~te. iet jo at&iic ]tå.kutt. til 1 aolt. a.tze. Tellikes 1.~ ,tcikk .kiaI~ 
iSDatt.n •• 11e •• elYcei ••• riI~ o. at ~. laa •• Tik -'tt. ti Aa pla.s " tincet oC 
fer.t i l,eG .1tt. elite-,.likerae erkj.nae at slik efterstr&!f .tret .ot kuI&Ii •••• , 
.ea i. teaytt.t atter Laletaiac til l torlikre aTi.les.rne at _lik. Tar uTerlice .C at 
... t .ok .kuII. k.JDI.. I;re lonr' ••• forIilllret .lik fortsatt •• rllter~.OC .1 k •• ie. 
cliarenie .&n1e~. ~il .etz tor&a,uxter oc erter.olkor •• eri .. nyerunier TV.·,ro~&I_ 
leier Rupea i 1ll.U&'e avilluterTjuer .C .Cell i.k otte t.r.ikr. at' AD '&liric :rer ltaa ._ 
,.~ ."tr~.t k&iie irutt trateraileri1Caferiul.t .c-at i.t til.lutt ikk~-Tar·.'" .e~· 
lullf; .C ta llik. i for.varl aTiselle. t.,,..re,ertere· .til t •. ltd. . aa.qe "rOy ••• reitl. -·.,er.~ 
Sil .~ terael .1tte :It ... tylelicere f.rklar. at au. •• 1Tl~ iJlt.t aa.ii. til.T.rt.r.iea. 

Av alle :pr.s •••• tal.r aT ,.litiak te.te ~.eil.rreactr klart at tiaa. ikk~ ... eea ••• 
-~I-.eIa.sker .ea s •• i •• oxxati.t. perD&lleIte tie.ler - i. er ilitt .I.l~ t.lk.tie.l.r 
_. rell a.Ti.ti.k .til - i.t .r i.lpat •• et.ler .0. aATeJli •• for l UJ!.l.:ttr,-kke klass.­
fielll ... Or; ieDIS .&ai .r JIU ilitt travet .1 1a:a~ at •• arielieraTi.i Tr •• fij .. eCll 
f.rsaker 1 iak1ut.re Fr,os H~e. i k.llektiT-ltetzo. aTiille.t. kall aanaarlj~.årsjere.is 
.~ ir.rt llLkek.r., .e. aTi ••• t.k t.il aT aireese •• r; fikk :passe.i •• T&r~Nu .kal· l.t 
uaier •• !ltjuriapr .. ea. aTklare. ltT.r i .... ra. .p.. at .lik •• tz ier p .... et diettel 
ell &reas •• Det aar j. Presse •• taeli,. utTalC aT .C til t.r •• kt • let .r j. ikke lemc • 
• iie. iet 'eat •• t. at ~e. skull •• rter.tratt •• i ~re.ae •••• tiili,ere ,eliti.k l •• t? : 

K •• ~e. "k •• tr.l1 hiTea .ei .t iette pri:uip, eTerA.ltes ·.C 'P~e .. " .:peku1erer' •• l~ ". 
li.!!.ly.t i. at ~ea 1u.taTik ... at. ~.eil.Ka.aeJl.'" til falli1t •• ~ -plrere.ie ter.tl 
frell l lr.te.tere rorii· •• Tet &t la uts.tt •• ie f.r i.tr •• taTi.er s:Pe.ial.ell"'il~ _ .. 
De~e eir s •• re,.1 ut II 1 antyie at re". ·caaa.l-nasist forleier ~ ..... t.r .. i· ... 
T il leTå ••• ~. ,1 s~et ••• i-1,45 'fer allti.-.&aå •• aa ut.at.r .e.,ariå·~.To.IY.· 
Uen aer akal ikke cia ... n r.ferat aT all. iis ••• j.fle .lt.r hT.rpl aTia.r t.r:re1cer 
.a.53000 lanlsvik i.c .Ter '0000 1anisvikstratf.i. ii.t ektefeller cjori •• ek •• ei&lUn.r., 
li,e.~ .. tiien Br.&V 1,e2 le •••• trer at iette .r ceit .t.tt .c ferklarer i .:pe.ial-ar •• , 
nnle~ llverfer imtensiTert &nti-f& •• i.tiak ~, ie •• ves.Denae·al t.C itelce Arae : 
~ut1s artikkel •• en fr~.k ileel.~ ieiriTes anier1ei.s .nn ter - i.t Ti.er •• ,-nealiC 
at i. raiik&l. llar :ru.nnet ut at i. ta:per ,1 r.rt.att 1 cl .Ulll.n .ei i.r~er.ka~t i i 
iemt. ku.:p.Uen .~d. antre ke.plikuj.:aer .:p:patA.r !.rU •• t eni.lic er ilitt ,uili •• rt i: 
lf.rce .aTortan ~.yjet l.ne-e aar .tettet ta •• i.t.rc.a.nta.geliC o~.l i N.rc.=:pr.T.kuj.:d I 

• I 

~e.erk at tet var ••• n Ber"ens-f.rskere ••• myli~ aTl1.rte at .et s.~tert. til at A&t • 
• et ,olltisk ••• te NS-mell.iley .1 ~tanat var .~ er at journalister .ellen 1'45-50 
p& an .vertreTen .lte tramatieerte .ine referater fra N~s&ker f.r.i i. tr.li. at Ael. 
t.lket en.ket en rerteri.lie aevne .~r Usse - Vii Tet ii~ at frlTetyakerari.itere 
aktiTt .elt.k i ienne k.llektiT. lress.llets i 1l1~ •• at ier ••• ~e kr1,.for.r1~.r.e~· 
.kulle,le~es. Dere. t&ktikk a.llt ~ince~ •• rCoaTi. ter ~:p. , .. s •• !ra 1'~5 ••• 
takk åle i'~ Ca.s mest tr.r&.t •• tetter.Det iet.nes isir 1 l.reaiy.H.~iir U.rlte .ek 

"D.tt urettferU,. ~-.:PHjer" ..... k •• i 1'55 .C •• tre_i; ikke •• taltes i ,rell.en •• fIO 

Iarr.ntparelen er ii~ iermesincell ml-Teteran d ili llARTYIt ... , i tOll li"cer let ~ 
erkjenn~e aT at ie utsitt •• fer urett - &t .1e kollektiTiser!n.wwns .tr •• Ven te .~. 
kras,~ti~ f.reTarer N5-.:p~~jeret. statua quo ter ikke keaae .ei ien .inst. innr •• • 
• else a.v frykt f.r at .en skulle fl .t.rre teleer. Ven Aer al iaC aperrellATOri~ er . 
•• t .ulie i 35 lr 1 inkluier. ie .&.5% N~-Teter~er i tenne kellektiT-f.r.rel~en ut.. , 
at iis •• fir.varer .ec? Her .1 auSke. at len ••• ial. ieik.tt er tot&1 .C aelt ej.nne.~ 
er,aniaert i alle .a.a:tunn.t. i.ler lVi Iar -rer citt .kso,l lIv.ria.n a.ll. N~ie.t •••• 
c';le f.r.re1c •• i .yk •• u.,.1k.~e •• C i alier.kje •• , en •• nsasjln.-skritent lav.t .1~ 
C& r .n i.k •• t.tte.Oc Ti Tet hv.rian a:pertakluiter _ei r.rhlnisi .... r atraff.t ]ti 
,k.llaktf.T ia8iao 1L •• t .~ama·o1i~ Iar ]tre.t.r r.rllalit .ec ii.t i •• &lItilie .on le :r.r.­
cir , var ••• ral.na yekt.r. i tet .tille iiBkriIinerer 'Peliti.k i.~t. li .~. alt.r, 
ja erte r~er tere. 5marto ltykleri .~A. N~-iarn ••• ut •• ttes f.r B&rie.&nilinc T.k.w 
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- . 
2~al •• ~r.sa.nak.ll.ktiya.tz •• t N3-f.lk I .rt. unnakyll.r ~r.s •• n l.nn ••• t at l.t j. 
1 a.in.r. ~l .... n •• t na.-., ruri ••• n Ull.un.ak.li,;. naeD.S .1l.i •• aar H.ll.H.ra •• i c . 

A .-nt •• 1~02-ur~' ay :Sa.afilo. .il artikk.l ..... y.ra~t.I1"'Li"'.ra':Ii ••• n.· yi.nik.u:c.' Ur" 
i lf.rce" 11 •• aTa .r la ... tt .... r t.t •• r.ak.j •• B.t Hiyr.';'r.,j "ri1ic.ll? D.t Ti. er .•• C . 
a t kua rrykt.r at l.~ .oko ~k.~.rY~i~ ••••• kua •••• r .~~.t.i i U~~ .,.1crLlTi • 

• kal .~r. a.~ til Eu.r.~a it.t .1 kj.nt •• ur.~iak. int.llektu.ll •••• 1i&1Jlenl Ar •• jia 
-! titt.r i.ll.J(alil ltar h..ikk. llett.:p N.r, •• ii.n 1'45 nrt l •• fn.rt ay .nrl~nl:l. lii."," 

rall ••• r.r ikk •. ! .i TArt t.aiRert &lY lt&ly~ .C k.lk • ..uaist.r? Har.an ia ,l .. t at 
.1 t ••• a:&cTiel1t. r.rlatt.reD. ••• H •• l .C B.rcen .til t ... .kj.ut ••• C til k.lUnl.lli ... lI. ••• 
k.aJltlld.t.r'1 Oc at tiT.rl ... t - ••• i., .kritT" •• t krist.uk.r •• t .C rer t.t re!!. ril.na.:C­

> , re r'"l.ir ~.t at.r. fer"'illet rra kri,~ tii - i likJl.t •• i k.JIl1(UJI.f.t.u 1I'.rtaltl Gri.t;? 

. Ven. lt~ria.D. 'ku ... t .l. u •• ,' at ii .... pler •• akt kar ... lelat.t .1:p .... at :5t.rtinc.n.1, 
irj.r r.rt. til .... rC.rl.reall? Er t.t i.tt •.••• ~&mtil ... ,~atter •••• t til.D.a t.ca 

;:p1 at ll .... r&li .... rlr Yi.rre k1r i lf.r,.? Relak.je.~ll .... llariku V .... i .~i".11 ka.:s. 
_~r.l. a.c lt.lt "'er.li,.t - N.rce,f.r"'lir nek i.t •• s~ i ... kraatiak. relk i nri~i ter 
, tll •• ikke at ~ •• ll i kraft aT iJkti, •• t ~1 .itt f~.arli •• rioBtli, re.lut.re. -ler 
,_~ akal alt ,jir •• til k •• ,r •• i ••• r ........ rt ~l ..... all •• ,.. .i.r kar' ,at .... ~uluellt f.r 

st.r 1l&kt.D.tt. till.t .n •• ru.k 1t&;rnr"ic ,.litiker 1 ,l:peke -lta1 fer.n:a.t· rukt 
".rU i N.r~ •• aktelft. Ul •• ~ il.alister a •• keTer •• , .TOr ... terlali •• e-.,n.. 

J.r ~ca.i.lI. ik.,elitikk i.ty~ ••• tal.c .tarre i.IlilU':pl. li.iy.r.·nrii.r .... sle •• t-·' 
1iac .C .ett., ... rl.r .r i.r •• tr •• t iA~ •••• kj .. ~.r r.r IenI.akel!c rettferii, •• t ... 

_~H~~i:a.n .kal .1 i en alik ab •• !iLre iiskrildnerle N!'!-nt:era!1er ll.~~ ~e cje~' 
T Uie .in .e~.kerett? Enkver tenlens rra ,-.cre juriater et lrlat.riker. aitit ,1 .lt';' 

Jli~ 1 rl .n :pr1.ui:p::pl ...... tt- e. N3-e"cjirot. k.llektirl ••••• 11.' n.t' aT iiel. , •• -
____ talte OaleaTi •• r a •• ay.teIati.k f.rltinirsr at ye.eutli~ r.ra.lt ••• ,1i1lrents ... 1. 
,---- åeakrent i lt.r.aiT.Yi •• elll.era .... k :5E~ JUMI~. 8akli~ .... ly •• s.Di ... aTi.er 

.::p.kul.rer rert.att i ,at r.lk.t er r.r·u.~,lyst slr l.t ~jeller yeseatlic •• iier Tei 
"FOLlCEltEl'TEN ~ •• r.reuriyer et Ti •• t' liuar"leiie •• 11 •• ekk-q&lllt ec l.t .kka.~.rte r.lk. 
Er ~.t ikke:p& tile at ...... sk,!.at .. t •• &kt k ... er .ei .::pJly~er •• u •• i .-lre 
·l~ å. el .. eJttart ••• LRK iy.. Lanikri~.recleaent.ta r.cler •• r.ra.llet Iell .. il ••• ? 

;":':,":::"HT~r~.r· t.iererer .... jektiye ll.~.ke rlielaka~ .. elUl ielllle uTerii,. til.t ..... at iet :pca. 
, . la -.J::p~jere'\ akal Ti.re Ti.s •• Ti,. TABU';.arlier -.liic'ilU:."Ji.1 aererer"fe:i-' .tik1C. 'picr. ,-.. ' 

_ .kai. k .... ,1 .. ire tanker? Er ia "is.e .1,r.litir;~lu.ilJl.t. "Terr.r l.fr.nteil --at i • 
. ikke ter 1 ~ .... Iek-tive f.rt.lkn111c.r aY .like Ttne:at1iC. li .. lu.1lr11er ••• le a •• "'e-

: '. hutl.a i t. av.n.k. r.ttali. e. utrebdnc aY 1'45 Den' •• kel!l. eaf'atter '1'0 .t.r. lIiler 
-,-": .ei slll •• ia.lTitell •• ål. a o "let t.lker.tt.lir;8 krica"'e~.:p" .r; teta feri.ll til le. 

ll.rue kr1c.ka~ituJ.a.j •• ell ay 10.' • .(0 i ka::pitel Il O, i III ka,itol fir Ti erfellterile.;t 
••• kbl::puj •• er. r.lk.r.ttalip rer;u.lsr~ .~ .u .... r.B10ati.non. rettlS~.i ... 

J.r r1r Ti Tite at "'e~e!et kri, i·.traff.1.T. § O,. t.r.taIi .1 &Ita. 1 .ikte til 
kri~ak ... iliI€er i N.r~ .ea ierim.t ikke til f.raell kri,stillstaIi ute. li •••• Dett • 
• y:.. .titte. ay i.t raktull at •• r.k .trafr.l.T ., llil.t •• 1ikeatill.r ..... ili •• ri1c •• l 
b?-~. ltv.ray d rjn~. at kriC ~ lOliC.r ka..ll f.r.1i,~. "efter,: ie.il.ai1iøeriI, =1,.(t 

ar 1U pl. kva 3ve.~ke r.tt.lii.rl •• akriTer •• exilr.ci-.t. ~r.y.l.o ... ri:a.i.,er,·I 1i-
.j •• a.l i ••• ::prak.i • • J].t.l .rt. atrii e. kTilke:a. Tirkxi-c ••• kaI tflle".s .trafr.­
"tui av .xi1re~jeri~or ••• kar til ke •• ikt 1 kriaiIali •• rer j.liti.x .&I&r"'eite .s~, 
.kku]a:.a.teri D.rea lu.r yirt lel te .erlI~r .e ... lI. i.llt.rett.i".,ta:u .ar .rkli.rt· lo. " 
UC1lil~ •• De:a. A&r e,sl .tatte i te.ri ••• ell. i Nerre Iar .&lI. ~.r •• xt 1 ui:a.c~-leYk.l~­
aj. II cjelUle.». tell -tTilua1I.e kn . .strulsji. .. a-t slike .:qJ.iekret"'le ... iIiclti. f.r" t.t , 
ekku~ert. !.~ se1Y .2 le ikke Xu.llS &llTaAles rir .t~.r aetriel ••• , ie11e k .... trUk-
.j .... r lt.l t urielii, ,1 .traff.l.nei V1hrell •• :-.rU. :r.ril .aI UJJ{;lr ikke l.Tk •• ';' 
kurr~s. vei 1 cjare .xi11ekr.t .trik. ,jelle.l •• e .. ·ut •• tte iyerksette1se. til tri­
cjerur;e •• ~tra.ffe1.ver ltar )leui, til lle:a.aik:~· fra teres utriyelso!5ia.te ~ :plvirke .... r­
,erae. A~i~e~te Bea lis.e k~ ikke .a:tiii, .. ll~ie te •• t.triie~ie rett··1·t~efg 

~ D.t kol$iaj e1sti1fell •••• k. lOlItrtil::sj •••• Til UJa:A.::l .r Aol t uteli.li,s let re:ut-
s.tter ~eali~ ea.mtili r 1.Tc1~ av .xilrecia.t ., .kku,a..je.l5 .. akt ••• Dell ~l.ikter 
l ,jare t.t lIU1i~ ii.r'7flrl1r.~j.ri.'.1l ,jeJlll.ll .traffe.trusl.r ~ "'eTs,. a.!'.l.kll~ell 
til •• tat&lliahJ.1ilillrer a ••• kku]~ er t.lk.r.tt.lit "'eretti,.t til 1 "'sstra.!!e Q 

E:a. .1ik ai,J.1~ til kri,.reri., •• t .,et r.lk ,j.~.a leT,iTIi., er ukjo.t r.r t.lk., 
rett ... !lA Ter ll.r.ke .. Tis.r i i.tt. lr.ulllr.i. ~.liaere·.~.likt ·II=!·rt.~,7?? 

Her .r ,itt .ka.a::pler ::pl .Tilk •• ,praTor .ll a~ll.a.Tisst ll.rak ::pr.8a. i 1'00 Wuri • 
• ti1l •• et .otl.li: .ll .!lY'Urieri., aT le. kri:.]r.J~da ..... 1l"')';' llar Jl,ltt ".r i '5 lr 

- ~.r.Å a1t.l •• 1.1iti.k •• 1ri.riterill~ .kje .lI. ~.r,. atter .kil il! e. iellQkra.tiak 
- ]!a tt •• t .. t .~ lrl ttil er •• t 10ul ll.rce.alai.t ••• llar i .... tt i.tt. i •••• cra.lo o c> 
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3.iel ~T .C •• ,resseI. k.llektiv •• tz •• t NS-f.lk - Vi kaller iette skrift f.r .t •• t- .. 
• ,,~jer .~ •• t er la iear iett •• Ti.eri ••• i lrsrll5 f.rt •• tter •• t "N~-ailZi.ter" .••• 
. Yi Yil tilliT1l. Vi _ar i ireaes liip illJl.a.r.tl.t.t .TarY.lieIle .atarial. a.t·i.ir, OSl.-·;. 
,res.e •• ~Ti .]I.a ~t i.ter • ..,.&kt 1 •• t.c-a l.tt •••• kl.&kk-j~..Ii.tikkl .ea Ti 
f1:aIer i fLrt •• ikke sterk ••• k .rt f.r 1 ••• kri..,.. ea .1ik .Tie f.rre1,el •• · aT •• t..a~· 
Iesker ~1 falsk. ~r.ai.ser. n. i lreIea le, T •• klealeTreiikterer i-Lisse '3 •• TIt. 0.1 .. 
aTiser T.t·.a~.t Tel-at NS-Teter~er til et .~j.Ia1t '.r~8,arti ••• -vel·vai~ i-l'33-3' 

· Tar i liatefar..-u.l •• i. uir. '.r'o,a.rtier .C at let iesc~ 'le usett .e. IujelLil.aiI-
· .et 1 tiJJtere .lika ,artier •• a Feir.l ... 1.l~.t - .ltv.nra. .JIl"'~" ~Teter&ller k .... C N:5 

Jeuraui.~er· tiliireIle :nere t;e •• ra.j.Ier ltar 'ii-ratt til ol aka.,. l.tt. r.rt.pet. 
",-rtrett" aT lis.e"N~-l&Ii.TikerI." a •• ,rel'~O • ..u Tiat ••• ~ l Tir •• 1 f.r_att at 

.... 'e aT le. fikk TiIiu.ruter i .h •• ltje. kIuate Tet .t.u .... tJa.hc lai.r .C erter :5.1-
k.ra-aerie •• Det ciaIe. iIae:a &llJle •• u.J1li, !.rkla.rt.c ~ lellJle ."lti •• ~.e.llJl·at· 
le •• k711ea ·,res.e •• erl~ •• trii. aT 'eaky1~er a. at .traff.a allri, ku .li .t.r . , 
.~ la. Fara •• i ~,. i 1,~O skr.T ut aitt "ter l ... t.Tik.!i .. e. i.~a :alla" .1 ju'let 
l~llJl. i~fr.:at,re.sea ••• att.r .ali. !Itt .kili.at a.k vaII :pl .i ••• 11e. 

Ikke .t.ye'likk 'et.~t. ii •••• kriTe.ie ltat.re at iet ikke ! ... t.s r-ucc aT åeTla :pl 
fel,e.lel 1.at iiase M~-Teter&1er ••• arre.terte • ..,-lr •• 1,40efter .rlre fra ~,~ecje­
l"i~e. aT HOK allri~ ltaii. rirt •• slik u ... 1 -5.k.l.llIe ••• var ,lakuliet f.r lere • 
..,-lr uak&i.liccjerelse. 2.at let 1 r.tte. altric kuuI. åerls at ti3ae N~-Teter&1er ••• 

· -fert.atte -.el1~ruiter .klaipasj •• ei Tirkellc .alia- .kal·et .i tt feirelui. 3. at le ·ut.at-·' 
-setes f.r ~.litillke ju.ti.lI:.rloHv.rfer fertie. iette,ltv.rf.r erkjellJlea ikke l.re·. ai.r;' 
.• tilliI".T.rf.r t .. l.t ikke .e •• ~ til at let i Ju.tiaie,t~. r..'eretI1Ic &T 1"2-'4 

erkje11.a at le·ikks ku:a:ae .Tertere •• traf!e8ky1i .c at .... Tar eIi~e·ler •• -a1ie ut·.c 
ltjemme. F.I~eli~ !.ri ... er ,resa ••••• Tel k.llaktiy.ets staiic ,l.y .~ ,l.y jl f&l.ke 
,raais.er •• ~ i.a.t.le ••• C 'ilrar leraei til 1 .'lrettA.11e .C r.r.terra.ut.tte •• 

Oc i~"e',re8 •• kaaikke l •• cer _er •••• i &t iea ikke .ar 1e.t •• e. aT N~-..,..ter .... e_ 
.Vit •• ker lie •• 1 j. ltar lt.rt •• eX}lr.!.!l.l! H.el __ .ki.T· .ia .... k •• o,,~j.ret .ei 
l ... ~.m ..... c iei .1 lta .a •• rt ••• lel •••• i •• ~i~l Kytti.~ ••• i .ia •• k P.liti.k -
iii.t "'l.a. f.rte11er ••• y.rl ... r.r!eirs i k ..... 1ekt uaier lLa~etii •• f.raY&rte .a­
.j •• ale iatare ••• r .g lty.ri .. "llje .. efr •• te •• "re:pre ••• taat tru.t •• i 1 .kyte lt ... ? Oc 
tea al ia lta ltiirt •• e •• et ..... e. C.H.B.Be .. eelte ••• i sia ~r.te.t'.k åeakr.T lt..,-eri ... 
.... ••• , 70-~ri.ll:; fikk ~jelle !.r rea1i:ac.aell llrUee .... rltticllet •••• pie'ukk. 

- vii trå· .&1~yaliC er i.t ..,..1 at~. ltets-j~&li.ter.ar .ert •• aty.k.teI ~l~ . 
• eia fra Tele.ark ••• !.r •• kte 1 ei ai •• lil.l.e.!elIer •• e.·jur~rli·i i •• tre at 
i.t uaier N~-,r.se •• ar Iyttet l .eIvi •• til le •• kratiake rett.,ri •• i,}e~.H&1 aiIIet 
•• ~t i IItraffe1.T.k.ami.j •• e.e •• tiTer~ til 1,02-1.vea .eter iet 'loaoat "i.t 

f.ratlell lett at.i ,.liti.k .,pAlas.te tii.r ..,-ille i. ••• t.ler ltTi •• eiloti1korte·let 
•• t.att. ,arti lett fi .. e i. ~a~ete ••• 1"~ .C •• tiver u.et~et reriii,.elaes­
Yeriice .~.l Ilr iisse .aii. A&tt iktTerii~e ~er f.r .i:-. lt.1t.i:aC." 

her i. at i • • ye:a.ake rett.lire ura •• t .... 1 N~-.. .ke ••• t aia.Blen a •• le. re.e :p .... 
r.li f.rti i •• • ektet ~ f.ret& e. aYre~ _elle. ,eTiIst .~ .k&iel .ei let ,lskuit 
at-B •• aIsvar ikke ltuIIe kem,e.serea aei eK.f.rieler .}l:alil Tel ,ri.verli~ il1sat.? 
Rer .1 .eutrale rett.lirie. i.as UtDL.ra.t i~.'''rer ~t f.~tli:a~ •• 1~ir~ ••• ·i13e • 
••• UOlii~. ikke le.t. ai.tre .kulle au,. e. le~al :plikt !.r "lu.laTil:ere:ll"· til l 
!reÆ1. H.r~e. lItere8~erl Vi a,er .~. terr.r - ltT.ri li~er _ia Mlu.i.Tik.t~. --- .. 

·DeI ellers a1. •• ler:ae .".iikeJl~. cr~l!ke ... le .~ a:aalysereJlle jC1ur:aa.1i.tikk .r •• aliC 
,l lette earll.t f.rtsatt TABU - ,~.l •• ~2 at ~-.l,:j.r.t .t.rt sett T1r i.rteI er 
t.t .1itt •• :pre.3~trati.je. 1 .},rettu.l~ •• Ye. flr.~e j.ur:aallater alrie isJtrue 
rea lter ••• ~ai Tite .'lriIie1 ••• til lelIe trall.j •• s at i.et i 1'45 'le truffet e. 
~&1i.l .el Likl~!.r:ae ••• t ieI nIter .kku,~aj •• e. k~lreais~e.le ,resse skulle 
.1i'le e~e i~ir ... ~~~iker •• l.~ ~~&ti.k .at .tettet let .~je~ati.~e N~-o",j.r7 

A.Ilera LV1~e ai.. let •••• ia 11no,:?,a.ve 1 aY31ere le la •• rUtlel .~ l12_u ieklL!eli,. 
alt rer ~ili~e i.i ~1 !.r .11~. ~re~eO-Teter11er.~ !erte~et •• ! .ea •• 1ettel •• ,­
itter ~e i. f~le .ec t~". rer eI .lik ~&re.Det .1 f.raeies at li~~ie raflek-
• je.er ~j.rie 5e, ~jelle~i. e~~l Tei Bjiirae •• e~ alt !.~ tiili,e tei ferii ~&I _a.ii.· 

i li. ,r.toat'.k u-t N~e11,j.rot kalt U.ler o- .1riere ~.l tatt .ot e. ty:piak i.­
!r •• trelakt.r •• a .iruest lOT1riste A1se Y •• kTa-i ••• ktriaerte juriater .~ iliItt at.l 
~1 iette ,a.rti, e: &vvi~te le. un,e .~s i~Te~l~er •• ~ey.'ruii •• ""oVi er 
•• , .TerJ~yi.t ••• &t .1I~ elire relikterer i • .u, leet. Bj.s •• k meI ikke turle 1 
ei uttrJkk fer ieA .UA1&is~e .~. ier f_rek.M o Der2ei er l~ ikks li.titt at iis.e 
k~ie aeY1eyerii,. YLn~Ler •• i 1 .TorA.li. les &Ttale. le i 1'45 tr~! .ei &Ikl~er~ 
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~.iel· LY 1reSBe~B k.l1ektiT'aet" .ot N~--r.lkl LL .111 ~t cye"alikk føncx. 1 fctre .. till. 
,(3 a k:-rorcU\ ul:.{;e hl"torllere u:.x.. 2000 Til ...-uriere li:5se f'r;x.U:'Cll -rrL let fcrri,. Lr­
kUIir.~.? Do Til x..k uxler .ia -r.r~kai~~ LT lell 1oliti~k. utTikli1~ aen l& fLkt stel .,.1 ~ltt. ty til lisse her .~t~t8 OsloAYi.or.i le. tro Lt to iar o~~i k~ ri.x. •• '0 

J •• kva. \~l:y&a ATora.Ul lot oce.tli, ,Uk Jiet iellJte leli ti.ke ni:a.ori tot UD. rrl. :s:.u 1'~5 
utSLtt.S r.r t.t~ .o.i~l •• ikott? 0, ie Til lle~l.r nltto 1~11 •• e~ r.1~e~ie sp •• r. 
al.l. Ble ie'leTellie i N.r~ i .oell. ut.,.c1er .... rt,j.ut. o, Ter:ut .. et r.u.t. erlce ut 
.ller .ai~~e i. il. te 111.11 ut LY fell,.le1e? (iet T~ Ri~o •••• 1 1'~0 l~~ertea 
mecre1ct. UTGRUPlE •• politi~k iente N3-felk lernei .ekrefte~i.s Ltl. A.llea ute~or)-

Di.s& stuiertellie Tille i& T~iker xet 1 f~. 11.1iieli,. killer iiet t~1erIeS uxlor­
~.1iterl.tur -ut~tt 11 e~e r.rl~'i ·~.l 'Jl1ei, le11e-Ie~orT~ til~je~eli,e. 
Ve. o: lo fLatv 3t-rkauc. 3 .... ker ~l'Tille le fl Tite Lt iisse a.k. ll.lliaYikerue·e'4xt­
aliri, .le ,j •• ':nta.tt i el.lrl'wl..llot. )le. ur :pre~'ell .1t~ form.le. l Yi t. l.t ltTOrfor 

f .rtllLtte lell la. llei 1 Åen. l.t •• tsa.tte? o~ Ayerr.r yar tet .1 .utp.11i~~e1ie fei . 
le. i lrtier 1 rert.ett. k.llektiT Aets .ot .lik •• el •• r~ere ••• &It lrel'~5-50 T~ .1 
r:ru:aU , iecra.i.ert. til }tu-ia. .i 'ut.kyi ..... a.ll.lra ,.i. lu.iu,eJl.ll hii. 1 aq Ull: ~.nll? 

Det er Tel anri; tYll_s8at •• le nI filllle tette .krift Ay.r kerts -r.rk1a.re:aie .yar 11 
• like lr .... le. c1s solv em let ... i •• frL utILlltet til .~ ••• i l'~O 1.rell. _a.ii. 
't.r ~Lkt i Ner~e o, .1 fermeiea 1 •••• tilfeller 1 AL ltatt LrkiYer •••• eyare.? Oc i 
.e. tro a.t l.t vil akje .1 ayx.ea Ti Lt Ti .~.1 •• r Ti 1.yk.l.~er .. y lr 2000 viaa. ~.l~ 
i.pu1Ikt iL l • •• k sikkert er i.tores.ert. l rl Tit. Ayerta:a tLlerx. klaxt. -l en 1'1 ...... "i 
.t slikt isfr.llt .... fu .. ? DeYil ll.k r.rBt! .. t ti3 ••• itte fere e:a ..... J"1l ax.y,cetilri.· 
rele. 11 •• ie Yll Tel ikke AL lett fer 1 f.re.till ••• , a.v.rlLll le .. e artet •• ~ i..~c'1 

Je Ti .1 .~sl ku:a:a.e r.reatille 08S Lt let Til T&re e.iel ~. juriater ••• la i 1r 2000' 
stiller s}t.rn,llet, }le. ti •• e jGU.rxulia'ter .~ ieres I.viser ltLii. IL ~e:a rett tU ri 
.e" slik lietz 1 .ie1.:-,. al .&llC. lLllt ...... liT 1 k ••• ta:at •• rter-oJJ,jj.r? Fu..t •• 
let iL illt.t 1or,.llYer,a •••• ,.1 k ••• lik. tU,.t. o o. i. tiill.r i1c.Hu1tteltta ,.le 
~ikk.l "i V.rccll ... la.i.t fra. l'~l AT.ri ta ... "er ltv.rr.r N3-!olk .llllU .ekte •• tLta • 

. ~.ec.retti,.eter .1.1 i. j. trekk. Tis ••• lu~er, i.L al i. j. ec-l alerr ••• 
Av.rr.riet til' •• crellseia tillit.ta., .1. liTly~ir:? O, "a. Til i • •• k fert f.r.tl a.t 
.lr e:a .ta.~ Jlayr .itt t.1k 1 utsette •• :peliti.k aia.ritet tor t .. , a.Y ala •• tillit 
.1 tIr_t.tta l1aui.t ••• 1 T&ll.Tirke.l •• ffekt. Lt-i1c ••. ti"'cre:aa. le:ac.rr •• ~tere •• 

Det k&r i li •• e lrtier .iie. 1'50 a.y .,"til T&rt talt •• - .t~ N~.Jlcj.ret tilfelii,-
Ti. iillkuterea al ... t eolYc.ia •• rim .... - a.t al c.tt -rera.r.eiie ••• Tii.fr •• tf.lk sU 
ltar utfert .1 ku.. Ti tryct .yends ... tte til ldat.ri ........ " AT i.e Tet' slike -i.lei'; 
:aiI~er kLll .lutte. Lt .et f.r i. '11cjeraLll.Y&rli,e ltarT&rt .vart .Lktl11i,~ellte l 
Till1e tii. DL ie •• ly ikke Til uts.tte .ec -r.r •• tt •• e,LtiT,krtikk·ier ••• 1 cjeller 
•• t I.t crux.ii,ere 1.Ia1~8r .. y ·iett. ter.t fillller at." efter -ieres· .... rt'&lI.C kvirket 
.~51 betyr at &11 •• 11cjer •• fre i ... o,.1 Til Tire tT~ltt yei i.le. -., .like Tit-er 

x er je ue.akei •• Ve •• amtii, k.amer j. 1 1'~2 a1peller ••• ett., er-ra.r~e~. itii •• 1 
.ei.krives LY te •••••• ~ks.e elJl.v. kriC .~ .kkul1lj ••• ~1 ker.lekev •• la.r.ler = 

O, i.t~t •• k rec:ae. ~oi at :presse ... tter .tir til isfr.llt ... liIJe.i.jo.si •• k ... er 
t il l :pu ... li.ere l&r.l.a •• Lt lll.turlievi. kaI iot loa .11 tile .il 1 sa:sJ..e iJu." r"JJ.r';' 
ter fr .. slike •• rime1ll ••• ikke i 1'45-50 utsatte. fer NS-el1~j.res s.si&1e k •• ,relli­
terillCe De .. e klare lillje .. 1 ~eui, f.rtsa.tt lt·.lte. - ikke .... t? Det .1. je ~rll .0-
"'e.te~t .. t kull' N3-~.lk skulle ut.t.tte. LY .~ety Ti Auaker je alle Terje Y.lt. 
-r.r.ikri:a~ •• Lt .lfre lt&.i.ie· ... tt •• , .elT utellf'er rer .eat&llii, -'C h ... var "L rL-
.. ika.l .ek. llell ... YLr i ctTil .11 t.t .kulle .elleg,e. :ll.tui ".: iii.tra..ff ll~t H .... I1lll~ 

~Qa ~re.acll .u1i,ella .u efter le~e. a.v ~a.mtiie."1r.l Tet .1 utcir Ber:at H&:;tyet 
••• ter skriver 7 siier .. rl.e.iamell •• 1ek •• C i l'~G aitr., i s...IeverketsTk. were 
t\l.. fl.s.i.t -el.!ll!tell .ei H.F"Dail i yår e.. •• k ell ll ... j •• :U ~a.lI.HJIC 11 ?a.i:r.rla.c!U 
De~ei er vel .:si i.tte irs ,'akuit -r.r !art'Ltt kellektiv lres.elletz sikret •• ia 
ikke ii8se ferfa.ttere akulle .p~i~e at tet f~teB t. N3-1..rtier,iet lille lecal •• , 
iet ster ••• m .ei 5 ira til.a.keYirke~ie kraIt erklirte.·ul.yli, i 1'45 

n.t sk&1 \li i.teress~t l se .m ie1lle k.ame11e ai.te ut,.Te ••• N~ ivir keamer til l 
llere siklic ellll f.ek •• Br.Ti, •• eakriyelse a.Y " •• kte." .e:a f.ralTiit •••• ,51 lis •• 
E'r ra..ikuers sl er yel reaul tLt.t eiTetl Ti flr Tel ilere a.t Nl.aj •• u ~1.Jll.~ a.l t fe] 
'.4040 Tar et .irnest falailt-iafluert :ll.rt! 8.2 Tar .!ri.erli~aiaert e,-tilp~.et 
•• rre .. e iiea.! ••• Tikia~8yeraeri .'Y.? Oc -era.y ~ i • .u11,elll slutte at iet. 

iicer ••• i .ets.tui-c tii .ail •• e ••• , at ieraei et k.m1r.atl f.rel~ u:aier • kkull.' 
" • jo.e.? At Ti R"5-yeteraJLer Yll "'ebeye 1 k.rricere ie ier -r.rekellD.elI.le feil toJloahs!"er 
~ie Yire ~.r.tleli, .~ aer2ei f.r.eh.lier Ti eB3 .~al iYlr 1. k.Ime .ei Tir trell.ti 

iets ~.r.te 7 lr 1~33-40 - _et .er Ti .0. e. hist.riak f.r,liktels 
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Glimt fra a •• ialt utlt.ttes skJ"etilTirelsss 

BerOD ~ tet liie. _ai 1~45 il~t kelter ., au1eraolter Tirt .tor iTiie1Aet iaot &11. 
t~f.lk met tiv.sjofle miiler .C aet •• er Aar yirt A.ltt .y.te~t&i.k ~te.r.r a~st. 
Fr.riA. f&1&ke ,1.taIier i A~ i.k •• let TaIsk.lice N~.'1cj.r Aar Latot ael tere. 
triats YirkeliCAot 1 cj~oYe •• eas &1le fAT.KZ-f&1Cer i .. cleaie iea~.les ,~a,efter­
sk~or 81 er lot iI.re ••• k. c.te •• rlIo" •• a Til Tit •••••• N~-ut:ru~~a •• a .elT-
I.le~lie er .ela.tet ael .• e~t. ~rro ,.ykisk •• kaier .C AiIlreveriicAets,r.ale. s •• -
f.l~ IT le. s.Bia1ek.Kpr.åiter~ le tirekte .C i.tirektei.N~r,. stLlicutsettes f.r. 

De •••• teainchet at le &1ltii •• te. mei s •• i&1 a.ikott .~'ai •• lut ikke ~ •• tt-rer 1 Tire 
1.litiak .eiieretticet .eiferer at t •• i t.lerere at lere. l&1i~Be .. ,:a.ie. falske k.l­
.ktiT. ,resseAetziea.lter .t fal.k iilt. aT t •• - Ti er eftsrATert ilitt til .... tre 
••• frakje~ea me .. eskeli~e e~.aka}ar.V&a ie •• ver ikke 1 T&r. ,Byk.l., f.r l f.rat1 
ayoriaI lot Tirker&1ltil i let ailje ATor Ti f.rseKer 1 .TerleT. i feirelaat.t 1 .et. 
,ester av forakt i f.r&kjelli~. f.raer - j ••• rec i&aI.t. k&terae er lest. rLfLaert •• r 

, . . 
j. i •••• TI l. tr.r at i. Aar rett til 1 ut.Te .verf.r l •• i. orll utTalct.· aYJll.~ 

HTi. Ti her ,a .k" ,1 leDle .1 Tills ~. tre ... t • lp. f.:rrec1r ,l k.:u,iraterera alt • 
•• i .tali, .taiic .tle.tikk •• m ~er, ••• tor.te , tri.t .x,er.f.H •• I •• t&1er i .ia .,1-' 
C~··~s •• k xal li ••• ·laIl ........ Till. cjer •• ,; .el ... ! ia h~ Tille 'ci·et.t.rt le-
ca~ til fermln for i.t lllliTer.i tet lua d. Tel luli. tj •• t .1 fikk Au )"il .Tar at l.t 
i kk. kulos •• ttu ... AU fastA.lit at l.t akull. rire' Aua .aTI.HaI Aail. til: '~4.40 .t 
• ujo .. alt ." uto •• c." A.lret ""TI ••• llU fikk .... Tit. at i.t n.r ilitt .~lal.k .... 

O~ -lik ••• ,atiTe .rfarucer Aar all •••• ialt N~ut.ette ej.rt •• i. ter •• k.r at Ti •• 
t." _ :pl at l • • lUlll .nrl.nr i N.rcn l •• • lte AT.rt .. l .... · .j_f.lAet .r .atti .y.t •• 
• r ••• ,~rere.i. at i •• kal •• k. ,ater ••• Ti •• r e.Ti •• f.r.tl.lso f.r Jari .... kaller 

l eIlle k.UektiTe efter-fon.lcel •••••• VANVITTIG Vi m-TeteraIer flr .fte Aere •• Ti­
tilf.lliCTi. k.maer i r.~likTek •• l ~.i le .elY~.l. at i • •• IT ,laaert •••• ,l f.il ca! 
.iC .• ln!,ilk.t Tiser Av.r .verflaUsk Ti aTTfeies. NEI ia al.v Ti r ..... t av •• e ••• i 
all • .la:ai lteter FeRGE lU.JEURE - l • • ,:p.tel .... ~.i.ll .i tua.j •••••• ka~t. virt lil .... a 

Les selv h.veriu RU.p. •• i .ia a.k f.rm.t iatei:Tju.t .ei :5t.i .. F.,l' sile 32s"~ii.e. i 
lette fortalte .u at AU •• lv •• u •• t •• 1'40 ~efter-parti.t. aakt.Tertacela. aT 25.'. 

'40 h~il. a.lit s.~ ut aT N3 il.a. :pca~ kir ..... :p.iel.:p:ptrei •• i O.l. Huielseya.Ve.. -
".t .ka,te .Y. ,r.ilKer f.r AU ., Aua ,lr.re.lelle .. aeskriver lette alik -Ve .. esk.t 
er ••• ialtiaIJtilt .C ku iar. 1.T. i a&Rfu1I •• i ulr •• Vi. Iaii •• Cal i •• ,a.c ...... 
I3FRONT ••• ru.:aet ikke aare &11. ~.ei1oa •• o,.l. l •• • e. ~.llt. S.!Iut. (,arel ••. cikk. 
ut ~1 at iet .kull. rir. "feie r.iq" å irute ae. N~) ja til., •• l r. f...ul.r al. 
r~.t av terr.r... Det Tiøt. 8e" at ;il tr •• s f.r at je, .atl •• ellt •• ~ ut si feril.v 
alle '.Ike ••• ~ •• , i UIiTer.it.tet. f.r.lea.ia~.aal .elt t.UI~ -ILk me,·f.ru 
a. r.l siie .. av •• C .... Eila i.t var 1!e~.t tru:;t •• ~l&Ss •• ler. ~lik tr •• i. j ... u-:. r 
at a. ~. ,atrietor. Stut •• t. f.r.teak 1 .tl el tett .J~til .TIe. at i. araat •• C ••• 

5tou F.f.ma.tter .lik. sa.tiiic il. j., ••• frafall ... ikke le.cor c.ltatt ,l N~-Aoll 
je, ilutal-at j., lent 1 .t ••• ialt U!;.JUla.-.laai ., il. al tii akutt .,1 fra ieCC •• i~ 
l.r ~ette Tar jo helt uh.liaart .C joc felte at je, .1tte treff •• t valcsjec Tar tvu-­
C.~ til 1 a.ll. m.c i1A i N~ i~j •• -for j.~ Ti •• t. at j., .,al alaat fl,xtaiacor i .xiI 
Till. r ..... av fal.k. k.llektive tori.ØKer •• &t j.~ T1r' ••• azi.t •••• ,i •• ert. i.r •• 

Ti ku1Ie •• va •• aa, •• like ek ••••• Ti uaer let Al.le.t forii l.t ie.tlr ••• il •• t •••• 
• :piraU •••• at i.t A.ller ikke akal uerkj~ •• at N~-veterLaer •• a i 1'40 Tar kj •• te' ' . 
••• tiil. Lktiv. N~-lIleil. iea i. ell :paykel.eiak t"nJ."si tuuj ••• HTorfer ikke-f.rii nr livlI­
l&1I~ •. ur$tte f.rfel,else lermel Tille ~j.r ••• a til aaryrer.~ N~-.artyrer tåle. ikke. 
~ ••• "vor kuaLai.t f.r.tlr Aar lett. latet a.l rett ••• kuI _ei .akt 1 cjer.ssterke 
iiri~erer ATU .auer ., tir .ar 1 J1e:a,e ., .,..e. l tr. -i N.rc •• verleTer· .e!lliC all. 
kri,.parsler tr.s. Ti f.rale.,st Aar ai.tet .ia,aerettic.1=e ~Ti vet hT.rfer le aeat1rs 

Vi ~je~tar l,tte, f.rii •• tolket alexsec aeTi.at &t l.t ••• le,i.mllsr8 kar iiirat~ til 
l f.ri.~e ,atri.ter .... let a.tsatt •• 1 ville .alice •••• ell. av l.a ii~ uae i.t urett 
.~ •• l~. i.fr •• te. vet at ~l. ter roie .~ allcer al ter lo. ikke ta .kaIa •• _e. f.rt­
a.tter .ei ~ar.ler 1 r.raaIe slike i ... ere til 1 Ti.t. fut •• 1iaiIc'.verf.r ut~,:pe.o 

n •• al f.ruli •• erl aaBSO - le. ml ikke ialiTiiuallaere. f.ril·ia Til f.lket .J,iace 
at •••• av le. Aalie &I're e~e •• ka,er ••• · •• t,utA.lie ... t et tr •• et •• t·feirel&1ieto 
Vi .ar i årtier .tillet .,i ••• ka,eraeiett •• ,er.mlls.vaT.ille'iere ,jere· .. ier. 

li re;tt var ara..:-t i e •••• ialt k.rllik.ittluj •• ???Vi .ar :a.ittilikke~~ttTit •• yerj,~ 
ti N.r~e .r~lle kullI. ierri. tra l.Rae - let .~.rettei. Aat er r.rvt-talt -i.t er u­
auli~ rer l •• 1 ter. samtaler .el .v.r"e~er. a •• :a.ar f.rA~t.l •• t ••• &T Cama.l va-..o 
lia. avera .. er .1 le .... k:rc~.tilTiLrel ••••• Ti .1 f'ere cer - .... er tra.cik.af.k iilut: 
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2~lel aT c1iat !ra •• eia1t ut.ttitte. aky,;etilyarele •• Ra kje.tao.i.lo~ uttalte ~orlei.l 
•• letta ,llei- øelT.f.l.l •••• De. er ••• Skjtirt .e. iIt.t-yexa •• t "eu •• k. kai '.Terle>re ut, 
1 lta. i •• -oc.l ka.1 t ile.ti tet.Dell tre~es ~.r l' ftire tit ~t.l~' ,.,.k1ak-1fY.Deil; er •• 
~ aTe .0. cl. oc ~ Ii •• tit.t 0"6tlr~'veilik.k.ll •• oc eTo.el"ryte. -1 :uitT&:r i.ei-ritre 
( sve.ake ,-,.keI.,er Air ~'-rs.1ct--l ,ta _.~ aT .lik. Trur'r- le cikk til ~e- ,ca: is- ' 
fro.t_.~_L1ia.c i Uor,.) Dette ~etyr at jec ikke k ... iksiatere ute. iu~' ~ i •• • lt •• 
_lir a1.e ~elIe ... sk.r .t s~il hv.ri jec .Ca1 ser Kitt., •• al.il-aillei.,ietes "et,-r 
a.t for 1 kua.Ie .kaist.r •••• ec.t jec sl al j.C al.a. aTle.o-kyer.~-j.~-0'1tatt •• -a.T­
aa.jr. (lle. a.I ker ,1Tiat t.rac1r i~ •• ialiTiluell I.i ... els. av N3-tolk i.t"er fore­
akre .. t ltTal u,ltTer , ..... roa.:ul 'ltd 1 .e.e •• all. slik.) Jec" ekaisterer .,.1 1 l. 
a:air.:s aeTi.u.t .c',' i •• ute». kve jec .lr je,; •• ter a:air. i"~i N.rce llest la::ul.n.ellJl 
!l .. ekr.ftet ritt j., -.lik jac •• 1T .1,tatter i.t -ellerarikre!tet iet C~,.rie.ta.r lter 
,.kull. Tir.rkel t .-rem.tic) NBs d. '-ier s.ai.lo:;e.;'~Jeaiel t Tu,i.t 'er- l.t dr let" er ei 
~i.torltoli-ll.ll.ll lli1 e:;e ••• 1T!&1e13 •• ~ ist .. ili.t aI.re ltar !ltt aTa llec.(klisjee.) 

~ .si.l.~ell tert.etter slik. O, llett., ierler ar 1.. aT let Tikticate _ q akj er i a.ll. 
a~r.!.rller at i.t aestlr et Tek.alatorAoli ltTorua.ier Ti utTekal.r e~e.-ile.titet lloi 
allir ••• De ••• ll uaier le.~ea. aT iette t.ratiker l .ette •• c iAI i •• aialt ut.t.tte. 
situujell Til dtt. bt:a.e ltver irele .. i •• tt,.r.traf! •• er f.r .lik •• takkarer .a. tror' 
a.t ie ka:a eY8rlev. Ilaa.t'l'l.&tan •• ,P~terie .r il.k .rle i- a.tli ... -•••• ~-utB~io'r ia-
'~ •• tl&r.l ••• llot ••• er r •••• aiist.~".-.c-.l1kefilllle. i.t .IIU llaIce a.T i ~rSle&ll. 

)le •• like ga Jrer .A. aier lakorisk i .ill o}}cj.r.·· .. k at ,jell.1:pt~el .... i -.u.:ruriet 
ikke y.tit. 1l.noTertl:;. Jreal •• ed' For 'ltTell,ter .lik ••• ar tflla ... t •• C -Urette •• ~ -" 
.C ,ie. "eti1c.l ••• l •• o ka,itulaJj ••••• isfr ... te.-f.re.krivar? DeIae- Til ikke -erkje.-

- -'e at f.r o •• N~-Teteraller -loa utsattea f.r :p.litiak. justi ••• ri - .r iatt. ea ~~ 
_& •• ~~ •• c ... t e.s .. aaj.llal. &re k.a:pr •• i •••• ikke ~-lta.t.r:ae-UIierTOri.rer 'Tir 

• eta"ta.:ai.kra.!t • i •• treit. at .~l Ti :kullIe "!lkk •• ay ie ••• at]ar.ler .e., t.k t.il. 

Da rl ;i .-'llu.kri,.tiiell l.:p fra ku. til. 1m. i Tirtlla ... la.c .~ for •• -Xte -l" uttleleF­
la.c.t ::: F.irel&llis1a.:;et .ujellal. år •• j:yrsr .1 Tar l.t i. -rårr •• t. a.y".rcer.ka.~t 
••• cui l •• tta. iell 1 lese ie'. - ler lIls cj ... citt NaISella tal.r i 'ltTilk •• a.a. alQ~ 
.~l _BYCiti,. e. Tir .c .OKKer .a at ta. .t ceit tik i1a.rti,j.rie.~ .1 .erker i.r. 'ltTor 
rlt •• i. er - iiø ••• 1itoJ.litk.rne re~re8e.t.rer ikke 1.llCsr fo1keTilje •••• i. ll •• 

i er'kua. aill ece. kak.' rtitti c1r iet ut !tl a.t i. la n.st d 1..& 200,000 il ... " .aI--
tiile ••• i. ,.i.rlf~.r. Bl reius.rer ai.st_Je •• j.llaa.. f.r i •••• ,1.1"1 Tar rer ~LR1. 

til ltii. 1 •• rc. !or 1 .kaff. s.c tille~c.}e •• j.1l8r Tel .tera •• k ia.a.takter i ,lr. 

~.ll i U~A kar Ti i N.r~e le.ce .att et tO-lLrti.,..tea .c i .lik.-.aker k.ll}r.llisa.~ 
rre:yre oc ~Jo Det lter&ker .:;al aerc!rel •• N~-.}l'j.r.ta _tatua qu.- - iiet Hti,-re aT 
taktiske ~.r t.lerert. Alo'S _xil-lar.ler rra LOlLi.ll llei Tisaa: ,r.r»ek.li fre.rert 
ish- A.T lterrer a.v Ilektell Toet •• ll a1ltii.ar rirtkjellt r.r'l nra "'I1W.i.-tt.er.o Ve. 
'~re. rerler iruh.t alaIt .atorll. •• x skrik ., rå. H.~!.lk rille erb:,lre at le" •• li." , 
UI~. kaile katt e. vil f.rat1.els. r.r Fe-l~et .~ .~a.r ror rark,irl-N~ De .. al~s Tir 
j. rr& 1'~5 feri.ø~t •• ~ kalT- .:; .altaJ.i.me .C iet Tar le.t "tie ror , ~ u •• • 
lt~.liC- rl.ror.tlelswrlja tøk ...... Tisate .-relL, ••• i 1'33-3' .tell.te ~1, N3 

l1Tilk •• nlsi:a:-alse a.t TUe er lteBUu1i:;81 .like HelTer. Ik kullo j. ierllei "fra. Jiil 1'45 
~lui.r. NS-TCter~er i ieres ~l~er - r.ril ii.s. A~ti. jo ilLe,. æuli~~.t til L­
r.rtelle 1 Ili •• rt e:; treli .oi at ist Tar Il~O aT i.res tiil~TelLIer' S.ll ieltDk i 

~ :Tlekar.t .C ita kulLIa i. kUll cjiire r.ril i. tilteliicrl •• alte nri ",U.iT. i N3 
rer '.4.40 .~ torii i.t Tar a.TAj.rt a.T NS-telka .rl-.j atel'til troeIi • • t f.rli 
i. ien.r ikke .kull. !l loy til 1 .ln. eU •• t.t i NS~a.ker .å"'.UToSTilllele •• r' t.talo 

Skli Ti ia a.l.ri, !l. .~1lev. at •• ltilu.:~rlst a"lirer: -k.~.}irujoll.e.? Det sie.' at ll~. 
k •• t.t Terii ulle errarill~.r i USA hv.r ie lirte ".T.ri&1 lecre .~ jiiler utfrjae. aT - ' 
.et Tel.ta.lerte te1e~:;i;ellie 2ilieu; I N.r:;e tikk ie lett .Jill -alt ~ j. 81 s~ltt 
i. lenerie "Lr. 1. ATiIi~' et .tikkori - ••• Tar ikXe .... i lIS 1UI.ler kri~ell.-l.t rakIo 

SelT~~ er i.t ~li:; Jl et~~ lii$r 1 leakrive b!r .k,-;:;etllTirelsoJla aT esa ••• 
• :s.IU 'ur i n.re;e rarse1cer Irli" 1 reise til steler ltTor Ilo .lip]or 1 lI.ate l~i.a:l.ln .. !l 
r.r 1 .121e krefter til et "cskjeie1t :ot-aJl~jer. pl lL~et ALr Ti kunIet re:;latrer« 
eI Ti •• "frenc~! ~eI i le atere .~ lliIlro _,.er er l.t .1 .. l •• t -lette Il ~.~e ••• 
lle~e~kealier .fterpl .~ tet Til .ok Clei. Aaterso 1 k,~e .c i. er .a.I~ •• ~ .ektic·o 
Dette a.a .ver:;ir .n er ild.t .ytt i M.tori ...... t 'lt.I..r lte:ait i a.1la lrAu:.ireica ll •• 
i Tir .~~lJste .~~ll tii h1r ter!.l:;e~e .t lettere .pill ror i. 'ltjel]el av,re~ee.o 
Det f.rl,y4er at nS-Qa.r.tet Ther1 ThorJuft .!l.J!U .kriTer :pl. .i:a .... k O"ll. iaa.r NS ..... a.rJl. 
tri_te skje'I. i.~r i O.l. hvertil ~ flyttet .c bT.r hu1 02 til klarte , tå. ilLIpass 
i ••• t.r~ aTi •• ~ leraat fikk i1'l~ i kTerla.a. .et~e. or~a:ai.~rtea •• t i. fori •• to~ 
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~l~ til "F.rhlIåatrstfeia NS-TeteraJler ••• t.1t~~jer" s 

I e~efru LiIlIs at.re .i.li.tek fiIIea ea UIik saaliac .ei akrifer e~ ieker •• tette 
ieryktice NS-el1tcieret· a •• jf.l~ •• rsk iafreat-,rease eIll\l treaatillea a •• at.ri; '~et1t 
veriic.Det ~ j ••• je.k.tive ••• erYaterer e. iie •• llT.r relatiT .eer-elet "rettsatat" er 
.litt .C •• i~ ser litt .ar.ere ,1 åat fiaI.r i ••• art .Tilk ••• t.i.r e..u .ruke. t.r l 
, .rsvare al·le eTercre::p .•• t ut.a.Jlerkj~t .e .. eskerett i .. r. aiTil.rt. i •• ekratt.r. 

~ert utirL: ay i. syoIske rettsliråe8 utretIiIc •• NS-.1t~~jer.t aT 1'55 

Derelrea.atert. r.atitutt.t f.r .ff •• c imt.rett: t fer.riet·~. ea .versikt eyer i. 
~ri •• i'l-8~.r •• ll ••• iis.e isir .e ... tlet, •• Ili~ l ••• exil&1eri.tI~e. virk.li~ .ar e. 
k.Istituøj •• ell .t.tte i iea s.k.El.eruI.tull~t av '.4.40 .~~ avertLa iet e~.tlie 
f.ra.lter .ec .et K.~eIa rett til 1 ~tferii~. exil. ,r.T.aa.r~er - .C lik •• 1 •• 
'et i frei.tit Tar .lik I.TRet at iet yar·'eretti~.t '-.e.Ti •• til k ••• titusje.ell 
•• irett? 2.0. Nerc •• efter ka,itul~aje.e. aT 10 0 '.40 .efaat .ec i .lik kri~.tilataai 
s •• f.rut.ett •• i straffeleys §~, • a •• katie' Tirt ej.lle". leYliie. 1,02? 

3 ••• exilaa.riIiIleI iIIelar e. inatil 4t Ira tillakeTirkeat. I.TCiTIi~ .C •• åe. Tel 
kU. 1 ut~eke NS-.eil •••• f.lketa syat.ukk.r stret •• t,ri.ai~,et •• alle.likIet :rer 
l~y .. ? 4 aIB.tet •• e. r.lkerettslic f.rt.lkai~ •• letytai-cea ay te •• kkuperte •• -
.lkrl:q;s lyti::h.ta~likt .c.1 .verf.r .kkul'a.j.asiukt •• fra 1' .... 0-45 ? 

Oc 5. e. Tirkelie tea a.rak •• xilrecj.riac. ~r.y. l.yciTIiI~sTirka.ahet var f.r,lik­
te.ie r.r .Ief.lkai.c i tet .e.att. a.rake •• rltet ... ifelee :r.lkerett. .~.rti.es ap? 

\ ac.l •• ~.raal1 tek te .Tea.k. rettslarte .traka felee.ie f.r.ei91is "batil te uater-
Jokel •• r kar Tiat at •• t alt Tet toa a.k. Eleyeruasfull.akt. i.taatari~.lse freak •• 
9Tirt •• tetrite.t. uttalel.er •• te.a •• aiac kTilke er av av~j.re.te lety~~ :r.r 
.ler •• 11_t~ exilre=j.~ea. ~r.y.aa.riIiI,er er 1 .'1fatte •••• 1i&AIe eller ••• 
Iye~e.ie 11 eI extra.rtiIir a&ktielecaaj.a fra at.rti~eta .it.? De er terter av lIter. 
j.rf"trl.~.Jl.essi~ .atur .~ Til ler. "PÅ e. saklie f.rt.l1otiIc a.y N.ree. GruIlll.y .C a.y. 
~.rti~ets re.~.leslut»iIC.Disae .ler ••• l kaI foleelie ikke .ei ..... II iateraaaj •• al­
rett.lic .aaia eller uater &ave.tela. aT alIe.e retts.tatlic_ lri •• iller.Ocs1 fr1caa 
•• ekai.te •••• ,eafaICet av eller ferutsetaiIce.t fer 1 kuIae &Ave~te k ••• titu.j •• ell 
.ittrett ai ..... e. l yare aT tilByarellte aa.tur .C teraet ut ••• etyhiac f.r frl,;&ll •• 
ee ,rsy.exilL&.rtai.~er ~.r.Ili=het .ei folkerettea •• ~ 

I eir terf.r kua et referat av te l'r.~o"".40 cjelle.te loyer --. II .. er vuriere. Avoriu 
strl •• §~'a uttrykk "kric" 11.1 e~~f'ate.? Der aata.li at straffel.ye •• kri,!s.ekrel .yerea­
stemaer aei f.lkerettea., ••• ~ser a •• kricse.te. steiru..et Tileazkifte hver t.C ikke 
leeGo ~arter l'latlr a.t tet &Ili.eyel ikke er kriC (TyaklLai heTtet 1 overta lezkyttelsel 
a.T =i.lic~.ltt •• rak aeutralitet) eller .~sl kvi. kri~ er erklart ua.I.ett e. Tile •• kift, 
r .... t atei.Kri~il.t~t,s.m iaItrer vet kaa1e~. 'e~els. ='.4840 ·k~ e,pnare vei-freis· 
traktat, vei våle.skiftets .~~her o~ veå .ver' .... ~ til freieli~ f.r'i~iels. eller ey.yel 
e~.iiic erkl~ri~~ fra. le. eao ]&rtillJ Hvilke .mate~ii~heter r.rell .i Tåre. 1~40 ? 

Vet vurleria~ea a.T ka~itula.j.Isa.vtale~s aetyLaiIc ~! &v.jeres e~ ie~e Tar ay I.X. 
fr~islr~liae.tLr art tva ••• y1~e •• till.t~tsavt&I.~ av 10.'.40 i~et ••• l~a lrey. 
freistraktat? Slik avtale k~ .~.l iIn~l.. a.v lante.es .verk.aa~leer e~ krever ikke 
ratifikasjia c. te tel~erte kar te .otv.fullm1kter.- I f.r.iat.l •• sei referatet aT 
he.iel.e.~~rl.1.t i N.r~e y1re~ 1~40 fr8~eve. at iea I.rske fer.vara~ikt •• }I:a~ i­
felt o aut.ritatiy~ .ff.uttalelser ~ ~ikk ut }1 eA suli~ 1 f~rbi.tr. aeutraliteta­
kr.~eI3er xe. ikke kritf~ri1' .~t .t.~akter ._s ville .kku}ere Ner,s,e: at .arak 
•• t=t~i .!3& først »~ Ile ~~stt .~~ et Aeutralitetsver~.Situa.je.e1 i a.pril 1~40 
T ar le::;~e ferTirrat e~ Ilir k~ruteri3ert .1De at k ... ;~all.e r.rat fra "oe~,e siier 'ale 
letraktat I~~ IeutrllitatsverA.F.rat .e~er~ kea "oe!~e yll &t kri~atilat~t fo~ll ec 
at t~~ aurie ~3es til~ikeYirke~te til 'a4.40 - tet y~ te. sTe~ske re,jeriu~a ara· 

M et slutte)t a.y k13~e:l.a i Nsri-Nar;re aver.eiies' e:::t v:be::l3till'ltx:1is~'rtue if~l!e hrll­
ke~ ~r~-,:rliet·sLulle ut!jøre~et av sve~3ke trv?;er ~e31tt ie~ark~3j.~3~~rlie -
=e::l ~l~e~ lIe f~rL13tet.I ~teaet a~J~~rte k~?e~a iervei at ~~tli!e u~r3ke 11rsvio 

• O~ ikXe var ~ltt ever ~en3e~ til Sveri!Q ~~ ler i::1~~ert~3 suksessivt ~?itulertQ 
i tiie~ fr~ 13~~.~O til lO.~.40 Da ,le ngr~~::lee~a k~?~1vtL1e unierte~::let ~ei vir~­
rlJlg" fr:!. '.~.40 kl~24 (re~jerb.~en farlflt Neq;e 7.'.10)- Far flukte:=. :I,3',efute .\~.s 
re:;jeri:!.! ~t il1rb.a:13 fa.rt~Jer smlle fQl!e ::lei til &!~lCl. e:- , .... ver'A:!I;;;i:.li-"t-i~e::t· . 
erire G::J. l "~=~Jili3~r3 trO;t?e;l~ i Ner:;~ .~ hustill~ all !latatul.DI. YU le:1 h.:1 e~:t 
S3.tt III i ~Iil l .~:trett~~ll~ 3'lv~r~:dt.~te::J..Sii~::1. k~::l te~ til a.t kri!~::1 ~ur:'a fartJ~tt" 
S~;.tf-';l~~ l~:13 ~r;ire ~la o~::d. 10.'0J,0 i Tr,,::.i~'1ei::t ~~lle3. ~:)r:3k e~ tys~.t;: everko~·:3a;:.l~ 
i1.:l~1-tt ~·(~r~..l::i:cnlt G:l ::Jilitir k:l2itl~1:ujo:l. -e.:l a,b.le SJ:l a,:,!. TA!' e::1 st~t:'J:U.-:3.o 
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. . . ... :.~~. .... 

2.ie1 aT iilaleti tart.att utirac aT STURe rett·.laries utu.c a. ~a~Hj.ret :IK 

. I:r~il". ie .... tat.akt .eila "ile "esaate •• erwac.StreUkrlite" d,.eIe ac ~e~1ikte.t····­
sec jfl ikke l &aveIi. i .. IcJeI .at iet tyak. rik. eller iet. &lllerte.De~e" ti1-·· 
.ikte. at kaa~.r •• lla. .erak. ac ty.ke tra,,er ter tr .. tIiaIikk •• kulle t.rek.~.·­
iette i.krefte •• ea ••• te.ilc.et at N.r". i aTt&l .. t.r,liktet •• C )il l. tre ... ty.k· 
kri,srer:iq· .•• !~e allIerte vei I. i.tu .... tt. 2 kric.flnla.serl! l 

t N.r~e var. i 1'..(0 ieI &lIiI.eli~e .e~ at.N.r~. krie •• t Ty.klu" Tar slutt .C ie"­
.• Te.ake .ft •• "fa~ Tar. at kri~ •• i Nerce ie!aet. Tar .lutt, i •• •• rake recjer~ 

. "iS.u av ••• ikke le.'er ietraktet ••• kri,stere.ie .C aT ie. :ru-:a 'daT ie i STeri,e 
i.terIerte .-rake tr.~~er s •• lt Ij •• til H.rc •• Se.er. AeTiet .xi1recjer~ •• i .li ~r.­
,~~ia tra L ...... at kriC.tilstuie. i~.te .elT •• ku,er ~· •• r3k j.r"I ... ie e"Iert· 
f.r 10.' • ..(0 Ve. keIklusji.e •• lir at ka~.aTta1e. i Tre.je. av 10.'.40 ~eiar e. ieti~ 
.utiT vi, .... ile,cela. !!Ilik at i.tet d,e •• kifte .elle •• er.ke e, ty.k.·tr."er i treil- i 

tiie. akulle ti .. e stele - V ••• T.T.~ &kull. .1 ie .. e til.tui t.lk.r.tt.lic iei ..... ? 

Exilrecje~, •• atilliIc ••• atter kriC.rsr •• i. il. rer.t .ecet ••• er •• er. akse.tuert, 
iette ak:jl ites a.t F.rsvaret. OTerk.ll1ll~l.e ileT ej ••• "reiiiieii i Ln.i ••• C saaiiiit t.rek .. 
Tis.e iaIka.1lelaer aT •• r ..... i utlani.t i 1'42 O~ i Nerce il.-iet efter S.Tjet. r..--

eie. i kri"e ••• aaer •• 1'41 ianIet eIkjem.efr •• t ••• le~e ku. .yate. l ka. tilaiktet 
kua 1 styrk. iea •• ral.k ••• t.taIiaTilj. - meI .e ••••• re ieeyate , uti ..... styrkerie­
.te.t ~ l t...ett •• UKier iritiak lalli.ti~. EI .er. aktiv •• t.taIiaTirk ..... t i 
f.~ aT .aietaaj.r - ••• a.1t ••• tiilicer. Tar iIBlei.t tra k • ..u.i.ti.k •• li eft8r 
•• Tj.tiak iIitiatiT - .yates tra 1'43 1 .a vart •• re c.itatt AV kj8IRofr •• t ••• .. .. . 
•• Ba -i.C tyl t. ikke i8 ••• tyrker ie kraT ••• t.lk.r.tt ••• La.llilkri~.r.eleJle.t .tiller til 
.trii •••• tr.".ra f.lker.tt.li~ •• tt var ii.s.l .... 8 ••• !r...xtirerer .vi. ak.j •• er 
ikke .Lil. karakter av kri' ..... i1iacer. H.ller ikk.·ia a.llierte. ky.tå1!a.ll (raiia) .et 
N.rce k ... ietrakt ••••• cje •• ,pt~el •• a.T iet •• r.k-tl.ka Ti.e •• kitte,t.lkereiit.lie 
TeiTa.rt~ ierter ie. i .~ .el. Tr •• ikjea.·.ver ••• k ••• t ... ka,te aitua.aj •• uferaIir.to ••. 

Naturli~ •• l iåt .lerres ••• traff.l • .,.. •• §e' moe i •••• tt •• C •• i.i-uaa .tr&ff.~8.se 
.' , 'r kuai •• a tilsiktet $,.1 e. t.raell kri~.til.t ... i ute~ kriC ..... ili-cer? Y •• III 
tale. 1 strl •• §e' .,.i •• fieieii.t ... i y.et .ei kriC t.r .ye? Ve. Tei iei .... l.e. aT 
.8Iic,aanI.wuli,h8t til •• ~~ere. l'~O 1. f.rut.. •• i.t i tre.tii •• t.r.li .. .uli, •• t 
f.r e. cje •• p,t~els. aT Ti.e.skift.t i N.r~ ier i., a.lai.i81f~ t.lks .p,fatIiI~ i 
Nerce ie-c~ Tir. aTcj.reIi., ., ie~o Tar at kri,e. sluttet .ei ka,itulasj.n.aTtale. 
aT lO.'.~O kTilket ile iekreftet vei ie •• iilisert.ce •• ~ f.rsTaras&kte.s .~llea~~i 
l'~O D811 d fi.i.llo svellske ."fatai:ac Tar ecsl. at krice .. i N.rce ia Tar .p,kert. 

Tr03. kua .e~et få av t.lket Aarianaikt i ail •• tratecl .c s~.yIlic kri~~tYikliIC' .1 
'.rl~rto exilre~jeri~~ aT NS-:eil.skulle .a aI.lik·.ar •• ~aTelses.lik .eyere i ... ikt 

_ \lllIO iATerttall ikie krevos aT ave.ske· i.r:;sre aem iATertfall kmtIe ,leer.pe -.ec .t. 
e,e. recjeriI,. fra .xilre~jeri~e.s aTTike.i. Re~o I iisse komplisert. ,r •• leå ~ 
ie~ l11e. rettaiI.titut.t noell iissens l.~ .~e8 e. vi •• -IIi,het 1 .a fereli"et •• at 
uttr;rkke\ k.ri, i straffel.v §e'. f.rst ... i .1. antu 1 tilsDet. kri,s"iuus.ilille;er ... eli ia:­
"ao f'nlell kri,atillitui ute. kricsJuniliI:;er.DeJlIe me~ stattes .l.a. a.t iet f.r­
.~Ii at ien norske .tr~fel.T ., wilostraffeley likestiller ••• iliseriI:; :ei kri, 
Ayaray Il .lutte. at kii~ ikke k~ f.reli~,e efter ta N.r,. iaa •• iliaert. il'~O 

I III ,ka]li tel eUnlllea akkul'asj u.s f",lkerett3li~e Tirbilt,er _,_s. t. erllre,j erill~e ... 
k.21'et~8 •• Der fre~.lteø iet a.t .kkupa.je~stQrA.lieta iasis er .kkup~te~a f~tiike 
.ikt over let .kkul'erte territ8ri~ .~ .e~et eTer ie~ akkulerte ie~o1kai~1 if.l,e 
.e~ ~ Aersxe~to ~e~ ~etf.rer .kku~&5j.I l.yalitetal'likii .verf.r okkupa1tea for ten 
ekkul'erte ,efø11in: i_, .l ikke suTere3itete~ ever e~rliet f.rrykke3.0kku}~te~B .akt-

uteyelae ut~j.r eI tolkerettsli, f.reteels~ far hvilke. er er fastsatt. tolkerettsli:& 
cre:uer : Okkul'. fgrhaliet re~ere av LVlfrri,sre::;le::te:::ttot hvis ori.rill-! Tiste se~ util~ 
atre~ali, i ~.ie~e t.tal kri, - FoL~ets lyii,h~ts1'likt .yerfor .kku~~te .. er e~ kaa­
~k.~~. av t~~e3 ?likt til 1 ~~~re so. stats3L~ta1s vikar (ierrae ly~i~~et3~likt 21 
~3a3 '$itatt av alle st~ter S~~ 3$~ Nor,e tiltr9 H~L~k~~Ten3j~~~~~ aT 1'01-10) 

llRK ,egTe~sel te~e ,likt ~je~e~ re=ler 82 at folket ikke k~ tvi~~es til å Ci .~~IY3-
Bi~er em e~t l~is r,r3vars~iiler I5.e~ tr.ska?s~likt~ :jeller 1 ~1t~ h~ili~~er 
S~::t 1'lnr!:r e-;et la.ni skl.ie.Okkul':L'1tells plikt er å ira. o:nserr; for Def.lkll~e:!13 lea.v 
.~ 8.r,~ rer .rt~ete rorholt hvilket forutsetter s~ar)eiio 3elle~ .kku?~t .5 folk 9 · 

hvilket f~rut~~tt~r at ie~e utviser lDjllitet ~verf~r okIu?~te~.Folkets l~j~litets­
,likt b.::l.~'i)·irer l ll..-'"l!1.1~t~ l f~rhb .. lr~ .,kku?;t!:to!l.3ut~·,els~ 'A'r ie::l3 plikt til l srilr!;a 
rer o;;:.r:Ueta sivile f.,n·ll tnin!".D~t er beretti:~t til ~1ssiy b..U::;.i3!" ku!l i ie:l utstre}:­
.i.~ L~-re~le~e::lt.t ikke ~.rutsetter lyti~heta:likt.Exilre~jerin~.1 ku~. ikke kreve 
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3.1el av .il~et: rer:satt utlr~aZ.8ve.akS rett_Iirl._ utre~.: ~Q N~e~,~jiret =. 

Q lt~lle.l t. aT •• r,snte !I •• utsetter le. ter ekkUlIu.te •• r.lkerett.li~ ~eakaj u.er. _. 
-D~ er-»eretti,et til aktiT •• tat~ ~ lea utstrekw1wc le. iakttar ~jelleI •• telkeretta­
lic. re~lerQ 3a'et~_jer ec u.lr. erle •• ter_tyrel •• r .r uterea1ic .ei lej~iteta,likte •• 
D.t t.. •• &rer i1ce. ic-.reri1c aT t.Iket. tr.aka,.~likt •• iet atiller .e= ,a •• iT til 
.lik •• tatul.Det ku. t.rek.JUl. ~ll!letiltell •• e ••• rcente. ev. Bk ........ t ec.t lui al 
viro i,en.ar .~t .ile iirekte- .C reel~ .C ikke .~e k ••• truert,r.litekte .~ te.retiak 
rer 1. utc:jire "Drull ,1 treaka,al'likte •• Del ta.:;el~e i ferYu trl-:;ur=--.kaJl. i.kke· .-.ty til": - -
.:il!es ettels. a.v· tr5!!k~}sl'iil:tel!..U~s.tt •• ekkui&ll-te ••• IY ut.ver aiJdrl.tr:uj.ll.e. ellen" 
sivilt eller ai1itLrt.ek~ve. et f.r~Ilelsealeii .ellea lell.H .r,u. .~ lLnietsztil lette 
~ ieI .ruke e~e r.lkeller-l .. i.ts.Si.t.eTllte ~tentatiT steiA.r-.eat Iel-~lil:t •• til 
å illJlskr.1lk. luter-, til iet atre~ lI.,lveIiiCe. (?te'r .verlrev .kku~. iI"da.I~_ i- •• f.) 

. \ 

"Slike fer.r.lelses.rCaI var At..rli.t .C l. k.~atitu.rte at~t.rl.or .e •• Cal QuialiA:& 
re,jeri~ syxos telker.ttøliC 1. .~tt •• etrakt •• UIler lexae øynaTiIkel." Det iUIe~rer 
Dhke e. tilsiiesettel •• ~T treska,a,likte. 1 tjeIstcj.re i slike .r,lllI., like lite ••• 
let .et;rr ill.y&1itet· •• t .kku,~te. 1 .ell.,c. tiilieere iIIeka.ii. tje.oster. 

IDkku}~te. &kal el'l'rettk.lie ie l.ver a •• cjeller fer territ-riet i le. utstrekJi~c ail. 
-~~~aya ti11~ter let.Da alle ekku,aIt e~ exilre~j.ri1C .~ 1.v~~3rett UIierk~ate. 
~,ert aef.lkIillc t. ke.kurreareI.e lev~iyer.l.e. l.t kaI allikevel ikke v&r •• lik at 

.u:ae haJI.iliI:; a •• ekku,aat •• kllll. f.rl~e UIier truss.l e. atraff sUltitir; kllll. -&tra.:f:fe.< 
aT exilre,jerilt.:;e •• Oa LRK-reeleae.tet air ekku,aIt ••• lie rett e~ ~likt .1 kerllikt.i i;u., 
sj.... 1 ••••. Dert.r Il .xilr.~jeriIC.I. leveiTlliIr; Ullierka.tea slike ie~eIa~er at 
~ •• tatriiexi. l.ver ~l.! Dette k.- kuI ~kje _lik at-exilre,j.r~e •• 1.v~TIiIc 
.u.~e.i.re. eTOrrer let .kku}erte earll.t.De~e R~ler .oIli, eTIe til l 1iIiAeve eT. 
leTer voi tT.-coDeaut •• torIl.irer .kku,a.j •••• e~rektiT kullAcj.riI~Ir.l~e aVeIik 
te.ri o~ ,rakaia .1 atreasate •• 11 rerAlIi .& .~tt aIleiIi1c til 1 skaffe S.C kje1i3ka,­
til .ye leTer - 3LmIe el',fatIi1c .lir .eTlet i ~lre laAå - UllItatt N.rce.ÅICo.~ •• trLt~ 
r.l'!Ter er let uts1~rJI:iye.i. &t .elUleakerett.erk.liri.co. aT 17~, kreTer .ri.ku.II::j.ru~~ 

KUIA~j.ri1c-kravet kaI aIses 1 tilIar. le &lI •• t L1erkj.~t. rettacruIIaetIiICer.I l~­
~streklliI~ exilrecjeri1cer levc1YIi1c aelr.rer utvilet atrLtr\arAet .C atraf'reskje~ -
le18er .1 ie. lerrer T1re t.lk.rottBatrili~,s,eai.lt .1 lette cjell. leas,r.vilL11aTik· 
&Ieria~e. ~ 15.12.~~ s •• ikke ~j.rie. ter •• r.lk.i»::e. Ile. e.ieC-.eIli, •• llte •• 

ExilrecjeriI~er .1',r.ririIc til •• t.t .. l kaI .trika •• tea .el ilIte.i.e keItra-.rlr •• De~ 
iAIve~liuc at e. kenrliktaituaaj •• rerat e},atlr Ilr ekku,aIter cril~r til ~ike k •• -
krete }li.ul e~ ikke &1 t .e.relee aT Laaikri::sre:-IeJlu.tet er ull.llaar iiet "JIliulet kllll. 
::ia en li~eni. ce~.r.ll avfattelse ••• LKR kar.I .~8joual io~~,rik:i. A~ l.t e~,.titt 
atril Oil AvilkeA vir~~ s.m k~ tille~,es exilrecjeri~er. straffe.ul •••• ar til hen· 

U::t 1 kriIin:a.lillOr. !S~arDeiie mei ekku"JIUltelt.ER iltt.h ... taJt& har funnaIt iea uolil::e~ 
u.tte syn lt:a.r &,al st.tte i ro.risA -~~ kar lec sijkt A ~ l.vk.lli.j.~ vei le~ k •• -
atruksje. at e&illokrotet •• k .aut aer.lkuiD'~ selv •• l.t ikke kunIe anvenie. f.r efte; 
aefrielse •• Denne kQ •• trukajo. er ltelt urLRelic ,1 .traffeleT&~i~.ns .Irii. -ELn uuu' 
ei~ ~kke-l.vkonkurrLase vol å cjore exiliekratet striks cjelleRie _an utsette iverkset~ 
~lsen til rri~jar~e~.Str~f$leTen-~ar ne:!i:: til hensikt-l -}llvir~e .~r,e~e& h~ile­

.lt. o~ le k~ ikke 3~tiiie ~ilyie t. Iotstriiente rettsayteæer.Dot kellisje~stilfelle 
3a~ kORstruksj.~e~ vil ~,1 er UTENKKELIGziet forutsetter ne.li~ ~~tiii~ lov~i~~' 
.ite av exilre~jeri~ o~ .kku~~t.K.nstruksjåne~ til.ikteri ~j.re l.t mulie-t.r .ril-

cre~jeri~e~ ~jenne5 strafr.tru8~el 1 ieve~e .ef.lkAi~:e. til .etsta.nl SI- .kkup~te. -
"er .eretti~et til 1 cjere .trafflar.En slik ~i:~til kri~sr.ri~ -~et e~e .greere­
eje~eI exil l.v~iyni~ kjenner rolkeretten !kIel!! 

Norske jurister h4r ville ~se folkets •• tstanl se. neivent eller re}res~lier hvilket 
ikke er )eretti~t iiet lette ikke k~ v~re re~resa1ie-.eretti~et f.lkeretts-~ajekt. 
I ~t.~y~jarels;r er slik lyiighet3~ektelso ~litt ~sett ~~~ rolkerettsstriii~ iiet 
H~a~-konve~sjoBen ~viser ~~en rer r.r reaksjon .et .kku}~t. i~rre~.Exilre~jHrin~e~ 
hx irgl~e r~lkerette~ 1 re~er. ~~t .kku}~te5 lirekt. o~ ikke via }l)u~ ~.t e:et rolk 
f.r pl ienno .~vei 1 r~me le~e.F.lketa reiksj.~er aeror }1 ,er5guli~ vurlerin:: av e~ 
eta interesser vil y~re .e~t tjent zel =~t~t~t eller vei 1 fersake i aev~re ~est~uli~ 
n~sjonal i~~lyielse - en vuriori~ hvis utf1l1 i ien eue .~ler annen ietni~ ikke k~ 
æte~oli U;;L tilsiie3ettelso ~v tr,k8}~lnlikte~. I IV' . + l • h· .lI '-l t - xil ' - - .K:a.~~ ~e e 111a e~ -pro. er.e ell. e 
aneri~n~er3 fsrenli,bet .ei ~l~en~e rett3~3et~i~!er .~ at skjer}enie str~ffel.ver 
ikke 11.1 ~is tilta.ievirkel!j~-kraft: i Uer:e Beir!)t let .:ra a.t ieI1lle exillev~iYllin~ k1u. 
inne.Lr e~ lin.ri.~ av str1ffeleve~3 ferreaeristr1!fer ivs.ielvis ~l!~3ti.Ven if.l~e 
k.u..atarene til .traffel.v~. ALr t.~ atr&ff fer rorreieri til Aenaikt kuu i ra~e i1.~· 

• Lr .i.t1nl til ~ienie.B ~il.kr1ftutfol.~lse.o~ ikk. ~.ft3iTt .eltle.3k&~ i ~.l •• ri .o~ 
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l.6el ~v ~i~~et: fert3~tt ut~ra: ~v 8Ven9~e r~ttslir~e. utr~inin~ C~ ~S-5~~~jQret = 
't)d; fr~r..~!..r :t.v iiv.aut~rit~tive utta.lelser lit et a.v lsoucrir..i:c,<:;enl":' f-.z-;;ll V!Lr l fl i 
~t~L~ en utvicelse ~v eet str~fft~re o~r~det.Dcw~e te~krives .G~ f.llenae inn ~Ger strl.s 
§~~ ~C ~~ tilsiktet eer~et t etatlere en stra.ffelGV5-fcrt~lknin, Led till~evirkenie 
virkni~ hvilket ~nnl9vs-§~7 for\rr.Exil~orlniU[eR ir~e.Lr iiv.strliffeøkjer1liiu~er vet 
f e rc5yeie strlLffer_eller nye 5tra.ffefGr~er -s~m kollektivt t&1 ILV .lEA. tillit.Dia~e a,.n­

ve~ie8 enl.~ fer ieres ut5teee18e.Arneetik~n3truksj~neu er iarfer ikke .~jektivt h.lila.r 

F~r.1tfi;et:cir-r. fc.r a.t et fer)ali Eka.l Tiire luesrik er R-t iet er utillicrli,:i svensk rett 
t~B Leusyn til BtrLffeo~1heve~te o~ste;~i,beter SQQ f.ecks.n~ive~ hvorunier 5kj.~a­
~e8Ei~ TUrderin, ~~ vare sikli"unier NS-01~,j.retl T~ let ~ot1Arten. ~tjektiTe TUr~ 
ieri~c i 1~~5 aen eIe a.v,j~reuieoDe~e f.r~tret Be~ i Ner,e under okku1~sjGnen_ '~I 
F6r~.li •• E ,~ et tiili, .t~iium ~v ieane ale ~sett a •• ikke utilacrli,e 8~ ierfor 
ikke rett&atriii,. ale senere aeriktet ~~ .ots.tt ~~te.(leienie juriater-ir.si ikke NS 
seI et ulovli, ,a.rti le~,e efter 25.'040) Gr"vis »le en stre~,ere ~~lesteYi an11L~ Or 
ier-el ale ~e~8en melle~ let telererte ., rettstriii,e flytenie o, skirteuie.O~ let • 
atrLfr.a.re ko. ierEei.til å aeatå i at NS-xeil.ikke rakk i rel,e Bei i Reni~sf.r~­
lr~. k •• ",oie •• r~e1U -te utsatte. jo fr. 1'4" for •• sial a.ik-tt ., varcier.aei ILV­
skiret fra. l få Tit. hvori ... ilsse efterAvert vuriere. lere. f.r.olt.NS~f.lk hR-iie O'I~ 

e ~eI Re~ eu. tisse om fcrholtets heusikt~e88i~het e~ iea se. seuere ale rlieuie. 

~.t.tant alev .T hjeLEefronte. aIsett .~: rett~li~ ~likt .~ LftBett ~le ansett f.~ i 
wekke motstanisviljen.KriRina.liBer~e~ a.T NS-folk skjeite ikke vei a.e aeste.t·tiil­
,ma.k~ o~ keller ikke ,jemlea lloe .T a.rak .t.t •• akt offelltli"jort iirektiT .ell areile 
r-, p! ~Qn~e e.keltperaouers _yn.Det aeretti~eie krav på a.r,erne. ~jennak., til tette 
-.. _ia:pu:Akt BYll-es .vi.rt aiakut.ael t.Årsake:a til sua.r.eiiet 'IIei .k1..-u~a.ntSl\ hu- ••• re,el 
vart enaket ou å aeh.lie f.rval~ •• r~&ll lå •• rake nenter o~ tet k~ ikke ~t •• a.t .t 
slikt s&5araeiie ale forreieri "a.ookku,a.ute~B iInalani~ i Tisse norske forhøli. 

I 1,4e efter k.,ituluj.uell yar .&.)1 ilutatilt ~å Ballaraeiie .ellnkku,utelil. o, te ~.titia­
ke ~Lrtier utstelte aamlet lirekt iero~.Dat Tar i AiB.rliet. tii .ens ie ko~sarisko 
åtatarliera tii .å allaea ao~ 2.ata.iiua.Forva1t1iI,s.tjemesteaea. fortaILtte 1. fuI~ere 
o: .1 _eraei •• ~itt felket ies o"fat~ at alikt ... araei.e ikke Ta.rlovatriii~.Det 

. h .. 1 at iet ie~ei ha.tie forieler.Når 3 •• t.iiUll åeOJlte er TUlskeli,ere 1 .isHR-h.­
.erae_ emåe~.lleileg~el.e i .e •• l~~O .~ Qui.li~a .ta.taa.kt 1.2.~2 er ~1t~eli~e -fakta i 
lea.e roraiaielse.Det ser i.~ ut ~il at to.e.-ciTeIie •• Yll~ror .. ir~ Å~ile e.-tiii,bet 
.ei SOTjet. ~treiea i kri~.ll 22.'.~1 ., aei kri,alykkea ••• skift~-fr.Stal~a.i-
a lIkl-.ri:ac vei ~rsakirtetl~~2-,Ø . . . 

. Vur_er~lIlt.oraeJl YUl.erte .0 I. t. over-oo, U1lierortnet 
ftrYerTsTirk .... et ferfieaiealsiat.eTllte tyckerarveiiere åle i exilk1.r"~e. frita.tt 
for .traff Beas efter ~ra.i.,~et •• likket f.r 1.Tell IItrdfåa.rlletea .kulle k. urt lik. 
<:!.~.l~. av ielllle ulikltet UJUlt:ikk ••• 250000 tyakeraraeiiere §.. ta.-pe.te ... erett JIUl.DelUe 
- .'ifiJmelae lur ... ta.øli~ ilme-.rikl,oli tiak forklara, - A 1'0 t ii i ~ re.yae a ore a er ~ ~ 

aetyr 1 k.lla.atrer. ao~ o. iet Tes •• tlicstesat ukvalifisert = ~~ .. iyt .eile:a:ka., i ie. 
i l~" ia»Iete ~.litiSke o~.Na.aj8.al 3aalillc ikke i oc for øe, kall i.aeure laIisfor­
reteak &ktiv rie.ieaiatallt.i UTe l~ellt~art.I Ajemaefre.t-ke.itee ... ~tiTer til ~r.T. 

lori.ay lS.12.~4 utta.1tesat atr.a§§ e' o, ,e .ei ~-5 Ira ahsteatrrlfer var"al:ffor 
u.~ atre~ r.r ie a.a.ler flest. av _e forkoli iet :au er tale •• 1 ra:aJ:e". I Sole.s kOIllJle.ta.r­

a.k til &Sort.-ao ..... eivirket i 1 lavo-~ia ao. ~ for aLm3e at .t ietUIier ok--­
kula-Jolle. "vi.te a., a.iYeIii, 1 utTiio lOT~iYllia,e. aei effektiTere-restrik.joaer OTer­
for l ... iaTikerae." S.aet.ate at ·koJqletteri:Jlr;e. ikke ku.:Js:ae utl!ettel til efter .k:ku, .• 
.,:a..r.r_Ulliet .ot tilåallkeTirkeaie 1.Yer.- Solema iakR-aile forAlaiaio. r..-et CR-.4'OOO 
NS-.etl.kvora.T llele 2'000 kua Tar ~as.ive .etl.De ut.tettea o, for_lir ea ~a.riakl .. se. 

Her .1 eriJtirea o. at th-er.tlrall1ar~åatet i erk1a.ra~ aT ~1.3.47 uttalte .t"retta­
o~,~j.ret tilaiieaatte .t ai ~e~, •• ie .trafferettalic pri.si,~ ••• forautet .ot l 
~ i akjer,et straffeleT,iTllia, tllaakeTirkeaie kraft.-" D.t a:a:rertes ••• Ultllakylbi».c 

~ fra iafr.atåoli at • S-o,."jer.t Tar .a illlleariks,alitiak a.ive.~i,het roråferAiIire 
elI. Teli ... utl.a~ av o:p,.u.let ut •• t Jl.~.-!ollC -- .0 ... iafro.te. i.raei-Tille­
a:paa.re NS-relk. liT. Dette laJ'kleri karakteri •• rea åY .y.alkia rett.lirte .llk,"iet er­
et al •• ruk aT .ri 1 kalle et .likt ta.earika,.liti.k o~"jer for et r.tt.o~:p,j.r •• eL 
rett ~ TaIl1c .a~ kar 'et ~a reraiatal.e11! Sel~. ~:pet •• tWS-rolk .otiTer-
-tu ••• iwwewrika:pUoll.i.tiltak yUrp tet 1 ATen -rallUiil&e -rolkerettea. re,ler-Nor,,:, 
ca. re~er:illc er.tattrlyau..n.r tll JiS-relk .0. lI1. erret i .a ~Tel1, ui.ituaajoa. 

__ t.JIkl.u.D •• ' i~e ~&kl.ice utreb.hc_tlr- i t.tU'ja.t"~abillc til ~ea -ke:U~tiTe _:p~a.~'; .. ~:- ' __ . å.1o.--._ pre .... rert •• tt Hi.rlTerl laver c-c NS-.",jiiret ier lleT.ae. al. •• tile. lI.i1maJl-
: :-. ~ .. i" ..... iea lIkulle "ri.re re:pre ••• tatiT rer Ø5-lIetlo • r.raoli u:der .kku~a.je:åell~. 
,-; -'.- . .et ti ••• åV.rTei .]l aaklb.c eJlTUrier~ r.rlsatt rorlliJi.rea o 
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Forh1n •• str~ffeGe NS-veteraner •• eto."jer s ajeurført utirar &T jur.er~ ••• ok i l'~O 

Innle~~svis eamaenf~ttea enøel rr~ våre tiålo.krifter i ie senere ~r aom ile .,r~it 
i aa~ ."l~ tillelø aom trykte RLnuekri,t-er, iermet kun i ae~renaet cr~t ale til~jen­
~li~e rer e.inienska,erne sem nu i ca.35 år har forsokt l kontrollere ~t kri~s,re~~Ln­
tan_n.t alle NS-meil.e~lrettk.l~es,Scm ontalt ifjer vakte let ~~ ~atent iafr.nth.li j. 
*tor fer~~else at Gylienc&l Lnmoaet TV-kjeniiaen ~~eB oa i .ok l akilire sine livo 
3.lkers-erfarin~er.Denal~8 .trei ne~liF. mot iene parole em at tet enieli~ _åtte ali 
r. Oll ,et em15triite NS-a:an;jer m.en a.vaHirer e€så at te i 1~..(5 suial t utstc;tte aliri, 
~jene'ltatt i s~funnet ~noe .o~ ~torh~u, zterk ietøner i l.iel av sin tr~lo~i. 

S.m Ti vet Qar ~et i iis8~ 35 lr alltii yart slik at hver ~~~"sisse ut5tctte antyier 
st ie vel 0c.å aurce h~ ieaokratisk menneskerett så h~ isfronten nCDili8ert til Bot­
forQ.lisre[,ler: i~en la.ncsTikiemte ul neen~~ ~~eB •• a ,olitisk uenin[,8ieretti~etl 
Denne TABU-larolen h~r ,ressen eiien mai 1~..(5 r~3,ektert aen -et har fereko~et v!15se 
" I5va.k.b.et3teDl", eåleees spurte int.Hui tfelit i ell :u-iikkel i en Osloavi. ifj.r o:.. iet 
er al ~t ~-meil.a.liri~ Bk~ ~jenYinne aenekra.tizke retticheter -ou ie kollektivt kan 
• jfr~nereB er, O!I iet levi5s,t ~~ekulere. i at kollektiThetz ikke r:van.es av iiBkrittine!. 
rinl'.loven? Den e~stenii[het at tette 1S,~rl!mål :llittil ikke er ~litt ,ositivt iel!v~rt 
lekrefter bvor Tirkson~e krir,8porl~an~anl! kollektive forio~er er og at ~~.tanien ea 
~t l~i~viklomte !.ky.rav ever ~~fo var N5~meil.-~lri~ Ile gjen~,~ta.tt i s~funRetp-

~om Ti o~sl vet v~te det en~rmt ra3eri bos 8eierherren at slike usle l~c~vikiomte' 
noen kveIler i TV :skulle få. lov til å ta. til aotaille everfor a.lle ~emene ankl~er met . 
t em aen. u'esvarte :~~~ir -slike ·akulle ikke n.en·~a.nr; få :lu. n.en foravarllrett efter at 
• e kellektivt DIe :fl'lrhånislitraffet or; lemt 1'.(5-50 Dette a.t te nå .. i ",:st ~ku11e få lev 
i il i TV å. .e.vare teniem5i.~e 8~.rISIIål v~t volill~!Ule rea.k.sjen,hvilket forla{':et i ao­

k emi Jlresenta.jon :fastalå.r:"Fer forete f~ fortal t.e NS-f.lk OIll aine I1Qtiver er: f.lel­
• er-knyttet til okku~alljenB-.~ e~terkri~8tii.Neen syntes· at iet var rikti~ at TAPERNE 
e:tl. ire y ~.eneraSjen senere fikk svare seierherren aen flertallet syntes iette ~ikk for 
viit_ a~ L~FO~ERNE fikk ~or ai li ~eha.nilinc -ien Tar a.lt~.r skånsom eg telerantl" .. - _....., /-, 

F~rl~e~ ~vslerer ~erae~ flere fal3ke forioamer: l.at ille NS-neil.skulle h~ s,ekulert 
i tysk. ~e_~r .,",; "erif~:~_ akulle kunne 'eteenes .ea ta~ere 2. at .. Ile 8,"il var NS-aeil.efter 
~~.( • .(~ s~~e v&re la.nlsforreiere. I lette aok-utirar, Tille tenne sviniel atter avsle­
res - lien il:vorlor"'er folkef1erla.llet sl rallenie over at .lik fa.kti.k in!'orm~sjon .kU 
l"u.lt(e~~15? Er ~Ø't forll iet er sl t_tal t ltjernevuket aV eneiii~ fertsatt· kri~~re~a­
iånti:·iri. :ktllekti ve '~lI.i~ser? Har noen av iisl!e ltaterne lest toms1tremisBltr i saker . 

• et N5-vei~r~er iT8.f.rkri~8innmeltte N5-meil •••• fa~iomaerne fikk le~i.mn.erne Kei ,å? 
I 'iette utir~ ~ia en_el avølerenie eka.~å .like bver aan i JI~gel ~l avr;jerenie a~Ti. 

• t i~ ~rem8atte iiv.falske ~å.tanler .et aeire Tiiente.Det er .oleklart at em tisse 
ale alment kjent så. Tille ten o.tsatte reakajon ltos rettøaeTi.te lanisnenn .~tte koame. 

- ' " 

1,e2-1ar~'len ~r at un~ae&11en .1 få. ien- rette uniervianinr: ell ekku,asjon.tiiemTi Til ia 
an'efale ien at ~en.everTirer A.r.aiv.Wieaenerø l.ia. i A~Gsten antyiete fereir~ ik.at 
i.&r •• felkerettali~e for.olt. Hane FB-.p,ly.nin~ ier.lI. ful~e en ~limrenie artikkel 
~t rettB~lei~ i kri~ e~ frei - W.fer~varte lani •• enn i 121 re€i~trerle forsvarssaker" 
ie~ani o~ var i~ en av våre .tar.te ~atrieter kvilket ikke ~orAiniret Da~.laiet fra 
ler neen lr aiten~ e.tale lta.m ien ten ~&mle naziat ferii lt~ 1'33-31 varN~-melleæ. 

Det ., .~~iattell .ea et fremskritt at ienne isfrentavia ikke forkortet aort WoB Bkar,e 
kritikk .et N~-e~,~jeret i 5luttavsnittet i A~S forel.ai~ Biste-.eaatt-irrnleg~ met 
.elv~eie juristers Her fel~er et kort utir~ ieraT: -i 1~15 ia Ti ennu Qålet ,l aen av 
Paal Bflr~ aeauieie reetailerin,; av rett~!!taten.Men }lenielen gikk for lan~ i motsatt 
r ettnint; svi fikk et utvenii~ o~ IIkjenati.k la.n'sVike~lgj.r mei '10 ~anr;er d ... an-ce an­
kla~ele e •• rett~~l}1aratet _asie ka~a.itet for.O~ i~ man av ~olitiake ~runner- ikke vil­
le ~ll aT ~~ e.fan~et (ever 5~OOO ls.aaker) .åtte iet .1~3 ~v ~å rettssikkerheten fer 
1 kemlle i~jjen ~å et vi •• Unier iisae forh.li er let' ikke unaturli~ enn .i uverii~ i 
• a:uenli&ne tyak krigsrett .ei ncrak efterkri~Brett ••• 

Den eneste ••• ker neYIle's av i.e .llllt!;e •• m nu feiler se~ kallet til å f.rt~vare NS-e::-l'~jo­
ret. atatuøquo er ,r.foSkeirl~ .om 2e o 2. atartet raiio.erien om Norge i kri~l!tia o~ i 
ien anleini~ 'le .eAeri~ inte~juet av .~. avia 2'.2. OqBå ban var .ekyuret fer at 
u Ul: ieIllJiilen ikke akulle få .. en rette inforuujc:æ., H~B .ist.rie~frelllstilliIl{; ieanner i 
l~" .en slutter vel ne"e mei arresta!jonen a.v le .a.30000 NS-neil.v~ren 1~15 rerii 
ltan Til .ikkert fer15.ke å ferklare'at let _åtte skje ~er i \eskytte 'e~ net felket • 
• at.~ Vi NS-veteraner øea,i l~~O T&r kjent Boa ~&llle Beil •• le straK3 fornån,s8tr~ffet 

ale urette rorlc:D.tter l! e;:t Defiforte at Ap-re rjerll1,..;en Il. j .10 :::::a. ROK en arresterire c.at 
e~ø ae. angivelie ,.te~~iell 5.kelon:,e or. Aar ierfor et atort iehov f~r reAa.iliterin~. 
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~eeta'leri~ aT ie •• kratieta retts~ri.si"er? 

LLn~s •• terkjenner rett~larie at ien ~i.m s ••• tuierte juss i Ner~e fra 1~~5 118 le­
lastet .el eR Tr&n€l~re ea N~-e'~~j.ret hTilket ikke er .i ferlauBenie i letrL~tni~ 
aT at .Ln~e aT iere8,larere ieltek i iette ,i angrl,ersiien. M~n AYem aT iis.e Til fre.­
stl ~ lekjenne at -e .le efre fer .asse,~y~.se.? Ne8ten iagen f~ril eelY-,resti~en er 
• ee .ell. _et kr ... ,aktic Terlt' ••• - ual'lsett layer tra:;lske fiilt'elle Ilir fer Ti~se la:ai8-
• enn. Ye~ .elys~ yet ie s •• iell.te N3-felk at _e ikke an.l ila8e •• 11. enkeltiaiiTii .e • 
•• 11. 811 a. •• y. crå _aase aei en rekke ~e€atiye e~e~.ka,er •• m, atskilte ies fra ie •• k' 
caie ~.rimenns fer N5-yeteraners Teik.skulle tenne !.rTanill~ ka funnet øte~ i 1'40 

Disse N3-yeter~or Ile' neali~ i 1,20-30-årene ~Bett s.a sarliC na8jenalainiete Ilie 
a.lI. NS-lI.eil.e~ .e ... lI.eil.&y Fetrelani.lat;et: at ~ife I.r".,artier ienga.nt; Tei Y~lf: yar 
ilistef.rluni mei NS er nee iisse ,artier fral'~O belat r.rtier. AllikeTel Ile f.l~e. 
aY,kellektiTiaeri~e. at tisse Ile efret r.r ~ e,}rettkelie 'en enretteie klare liBjel 
ierrer .itte iieae'anti-nazister e~så mtell.}lea a.a .aziøter e~ iermei laniaYikere o . 

Den 8terke kritikk aem ,ref.ir;jurie e.A.Fleiseker i s~~e aTis fre~Batte l.is.unier· 
e yerskriften "Ua.k.e,t~.el ie~er:neltninc'~ ler &,jiire eniel iafrent-jurister t;aneke le­
tenkte.De .ea kar fUl~ aiy.kat-ielatten efter Haielanisaken kusker at Wiellener keTiet 

tiertmerne. an1l1leai tet .et ie 3 tiltalte }ea •• eres nazi-aYll~atier kan lla ,~Tirket ie. 
i ieres .trent;e iemsani,else. Ot: ,rer. Fl. innleier .:ilt artikkel .ei :aenTi8ni~ til ietlJ 

" I ielatten elllkrin~ H-saken er iet iukket e}, .ynsmåter se. ferlauser.Je~ .ikter isir! 
til HR-iommer Leivest~i ae. fr~ler se~ eR n~r~åenje iiaklisje. &v i •• atelenell ay~jerel-

er Til iet al kert e~ enkelt kunne sies:enten tiler ie j~eu8 lya ellerikke.I ferste 
~'il~elle kan ie leve Dei kritikken - i iet annet er å~en iiskuajen ~bs.lutt .eiyeniie· 
L. s enske e •• eskyttelss !let kritikk er ikke nee TerJ1 ell. rettssikkerJteten. Verre Ilir. 
itt når L.i A}.stel\23'-2.irettesetter .in aet}a.rt h.i.a.iT.1fie:!lener alik:"At iermlfti~ 
tYll kemner.tiltalre til~eie li~~er i ~iet ell. samYitti~het.full ~riiTelBe.UgjeniriTeli~ 
• erla er li. s eri ikke -leyens" Men ILvasla.gs ar&UJl.Ullent~aj en er. iette aven lffi-iemmer? 

Pr,~.FleiBcker rertaetteroslik,Det er.eleaent~rt at ,rinsi~~.t em at tYileD ~lr i ie. 
t ilt alte. fayer ikke står i leven,iet ~t all fernuf'tig tTil Bkal ~l i tiltaltea faver 
er,~aatsatt i l&n& tiie seiT~erett.At iet ikke er lovens eri kar jerfer intet aei aa.. 
ken 1 ~j.r •• Det er e~.l e"lIiktaTekkenie at HR-iell.ller L.ar~menterer mei at leekyttel • 
• e~ ay tiltalt. aet å .1i lomt i tYl1.eame tilfeller "lig~er i .uiet e. eD saaYitti,~ 
ket8full ~r.Yels •• " O€81 iette er uriktic.At iet skal skje 8amYitti~ketsfull 1rii~ ay 
.eTiseRe sier intet e •• evialyrie~ .~ e. hver sterke levis •• a krevea i en straffesaI. 
eller llva lamme re .k~l ,jere nlr i. er i tTil.Sk&l tvilen ~1 i ti It 1tea faver? .. 
Eller ak&! tiltalte ie~ee ,1 tress av it iennerne er i tvil e. ieres skyli? I .1 fall 
·1 vi reene .ei at et Tiest antall uøkylii~ •• lir .ittenie i fen~ael - iet Ti ker atår 
~verfer er noe .er Tiitrekkenie e~-aylerlig enn H-sakensen erfar~n lommer e,~fatter _e 
tiltalte. Tikti~ste rettssikkerketm-garanti slik at ienne reiuøeres til eriinar fri .e­
TisDeiernmelse .~ samTiitighetsfUll 1råvin~.(neali~ HR-iemmer L.) Dette viser ikke lare 
eR fagli,; feil lI.en iet t;jeller egal et •• ralsk -pre.le. '-iet at all tTil skal ~~ i til-

altea faver er et fUnsamentalt rettssikkerhets1rinsi".oi en ienekratiak rettslltat •• ~ 

Like neienfer 1~ ø~e ~via.iie innleier n.r.aiy.Wieaener sin alt neynte artikkel •• i 
felgen.a tankevekkenie ert:"I iiakuøj.l\en oa .evisleiemaeleene frihet er Ti nl ke3ll.et 
P.t- linje .ei fileeerienø iilewll.& en Tiljen er fri eller ikke? Frihet vil alltii Tare 

°relatiT eegrenset av infernaøjen,konvensjen,lev e~ ø~Yitti~h.t.Bak ienne tormereee-
kekk kan man-si at .eBlutni~e,ro.eseen er f'ri,nen i~r er en.frihet mei •• iifikasj.ner." 

Dst er ae~et ~leielig at A,esten enieli~ ~ir 11aBs rer .akli~e lI.etr.re.tillin~er mea 
.en let er nek ennu rå lani.Tiki •• te N5-Teteraner sem iermet inn.iller ae~ at ie fir 
e1,leve at aYiøens jurQeks~erter ierl,eRt erk~enner at iiase }atrieter ale efre rer 
N3-.~~~j.re~. kellektiTiaering? Yen om ie kar .tuiert iette inn,lenae .1 m~ ie Tite at 
i et i Juøtiste,t.s ca..'OO 8iiere Innleretnin~ .e ... våren 1" •• le "I"llan'let"a.v tiJtget 
~ ~ aite ~, erkjennes at NS-veteraner ~ kunne everferes straffeskylt - men at iet l! 
utenf&r atortineets kon1et~s8 lutsteie amnestiloyer fer ienne earrru-p,e.Yen alt •• D­

.eren 1'45 atyarte vår sterste nuv.str~fferettsl~rie ,ref.A •• et ~ iomme NS-veter~er 
1~ \asis aT atr~ffel.vens se' f~!'i ie i l'~O unnlet utaeliin~ ~v NS iie~ m~ is1fall 

" T ille ,;jore urett eyerror eniel .ra lan'amenn. n Hyerfer ter ikke 1ressen 1 eatale oylr 
a ii.r.tillin~? E:l fhT.reiakt~r i en. øtarre O.l.&vis svarte alilt2"Vi kan ikke e}Jltre a~a 
m eralsk T'lkter er: fer.yare Yisse e,,~jiiraofre forii Tille' Ti .iate fer l1an~e annen.er 
o ~ \Tille ikke kunne kolle avisen i~an~." Hyell. aku s~ fersvare N5 .. veteraJler everfer 
61ue ll .. tere •• 'Il VG-jeurn.a!ieter .oa synes at .et er r;oit steff å lI.elte at ie kar -pre­

t '5Ft 19B FF! ('f"l •• ket rr'li8erin~ aT N~-navneli.ter .ei 1000 kr.? I~el\ ter iet o 
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~\i .. ra.G a.T ..... ~'re.l.S-øer ... \i 1'\0,;.;V'e"{;erur-e-r-~-\irl"en&e a-u .. e •• A.r .. ".l.., ..... L .. ""'~~J..J..uc.J..~~ ~ 

EnÅver ~ •• ii~ ~jennesle~er tiee. ml ~jekkera. ever iet ter r.rek .... e~ie 'r.'~Lni~_ 
s ,re C s.m riiier at i. ikka ku. nre :rn"lIUlert a.v .'jllktiv8 iem.era ... i.r; .. A.tta faretl 
_t iere~ ler ~.rta TUrier1ncer va.r a.v~jiireni. f.r NS-f.1ks Yiiere ~kjeine.Der f.r.ke. 
a 1 f.rt •• sfulle uttrykk a.t iet syne~ l,e.'art at te.aerue ikke kunRe f.restille se~ att 
t.t :rantee NS-.eil.~.m Tar i 'esii.te1ee av ~.te kara.kter-a~anaka.~er.Her ~s •• en eks.= 

l I Heit ... 1. l.as,re.isser keter lat såleles 'l.a. = "Selv •• ~~. kuatru -sea ikke Tar 
.al1all. av N3 - .,~rettka11t ekteska,et .el et N5-aei1ea sl k~ ikke leea.T slutte. at kUR 
a t kun Tar lika nazi.tiak innatilt s •• N3-f.J.k.Men retten ku ikke (;elta la.eID1ea ker :rre.­
l ~e attester ,A. ~.l nasj.na.l Ae1~inc·'1.a.fra kenne. kje •• tel kver kua 1eTet :rra fiii-
• al .... ~ til aua i 193' ~iftet se~ .et i • .relte f.rti kua vei A r.ri1i eift ael et N3-
• ei1ell. unler kri~ell iriit A.1i:tl.int;l5~arele~ em at ~.ie ntrimenn :o.ltte unnlate etllTerl s ... -
kve •• et N~-.el1.t ... Det Ti11e terf_r vare kelt uriae1ic •• kum seå ,areleiryter allike­
vel skulle fl iek.lia .ia .ilYiel aT :re11eseiet .Hua ml rLmKes av Is.~eriRi~e.s §32 
s.m ~j.r enAver ektefelle iik ..... iek aetansvarlic .~ erstatnin€~,liktie •• a ."retth.11t 
s &mliTet .el NS-nei1emmer unier kri~en, iiet kua aitte f.retl a.t ektefelles N3-f.rkelt 
var straffiart." 3elTs~ er .1ik Titen intet Devis ~1 a.t huetruen f.rat.t at .~el hen­
Ies ektesk .. , tersei var .litt et .traffBart f.rk.1t •• fiil~e1i~ .~let k~ su'jektiT 
• traffuky1i.Denne kyiIme~iillkriainerinr; 'le ~.ttatt· av krlnner e.m se1T ikke la'le 
~olitisk 'e1a.stet - Da ~lik straffeie NS-Au~truer ••• eåianne var like eesia.1t utst.tte 
l a ieres N~-menn o~~f.riret .. viser iea ta. til .trLk. å iryto ekteeka,et 1 'e~e .t 
• ytt liT I lien tet ~'liserte. int;ell ,ar. ler .a kvorian iere. ia.rJ1 ev. 2!kulle t~rle1e.? 

Det .le Tel &nsett ••• ·unlerf.r.tltt at •• re~ skulle f.reiike å .verta lieae iiet io. 
II a.ziatiske s .. i ttefa.re islfall ville vire lliJtire? - S ••• ekjant Ap'" ell 10-12 N~-veter'a-

er i lrenes 1., ut~itt ~r.teeterellie '.ker .~ i ii~e. ~jenci. ofte utir~ av to •• ,re. 
-i •• olle i.ir i ex,r.f.Ai.11 H_e1e •• k kalt "~,~j.r lIet l&nismena" :i.uaerne kar ae,et 
Tanskoli~ fer 1 anerkjenno kans ~ .. tri.tiBke inn~ats o~ k ... er i ien tor'inte1se staiie 
• ei toriekoli .C et ty.k uttqkk sem ia stadic Llr i~jen or "f.r .i viit" o, en annell 
••• ~lr i~jen erltot er i.€ ,1 iat rene .. t X.ikke T~r .nieini~t _ iet var Tel iot ae.t 
, .Id t:lve .oa kunne Bie~ .Ill et NS .. llei1ell .~ i Fyrstl'J .ek "Min sti" gi. et lien eks. 

T r.ss iet i "ex,r.:!"H-els •• k :r.rk1arel"l . at .an vei å .1i 'etraktet •• 11. torteatt .ellea 
.. v NS 'kunRo ~jiire .itt 1ani .t.re tjenester .~ iette ,runtie .e~iBtel"l sl ~re.terer j. 
~ rof. Br·.iereen i .in •• k ••.• UL. tysko Tenner et!: h&ns ema.r.eiie .eili~l5e •• t Q~ C •• 

l •• tue R.el ,1 e. sTirl tu.Telit; .åtS' .. Der lteteriet d lun ikke -Tar el'!. av te Tlre'\e 
.azist;r .C ~et er Tel iet .e.t , •• itiTe s •• slik i.:rr.nt ka. si ell e. NS-Teter~o " 

Men ,r.:reMarstranier,s.lI kjente H.el ~.tt :rra U~Ter.itetstii.n,l.t Y.rgon, •• ten. 1e.ere 
i l'52.aa kan amaelite hans .ok tor15tl at Hoel Tar iet .ot",tte a.v ou .,~.rtuni.til"lk 

'_.llab.rat.r - k.l1eKtiT-etea,le~ •• a tra ma.i 1~45 ... ttos ,A. alle NS-lleil ... er •• ~.r.t 
otter H.els liit innB1 .a.n~e aT 1~45-, .. tri.tene at slike ••• H •• 1 ikke kunne ,laseres 

,. r.lkets synje'ukk .~ te re~erte t.r .eut .ot It Akn efter 1.slate1een k.1ites uteu-
1 .r .~et. Hyerf.r ~ektet ii15l5e itite 1 aaerkjenne at H.sl ka.ii.e fert e~ sterre 
kUl~ :r.r Norr;es frihet eIUl . le.? I VG utsa.ttee aa.u ter raiikale k.1Ie,r,ers a.D..!ro~ ta 
faren Tar ~ver, men. Nationen t~t at iommern .Ter Reel virket ••• en an'efa.li~ •• ~ 

T .~ t.!!ls~reJlliber .illta.l tes ie tom:rel te ,1 en .-ri.rt forielllI!l.enie .ltea .lledee heter 
.et .fte at X Tar ferretnin(smann 5 •• o. let skulle vare utelukket å~ fortsette tet 

tii1i~ere yrket. D.mmerne re~et Tel .ei a~ efter 10 ~r. frai.smelse aT let fleste 
·statBb.r~er1i~e retti~heter ink1uiert ien i iette tii.rua 1 utoTe e~et til1i~ere ;yrke 
el ville X i realiteten vare ~att uteIf.r tette rer ie.tanil~.De8uten Tar tet .an,e 
yrk~r eoa te ~.liti8k i_ate NS-mei1.aliri~ skulle fi utave .1ike ••• t.ek~.l&rere, 
,rester .l; isir i .. jeurna.lieter.Det. "le :ansett s~lZI. me~e.t-yesentlit: at i. aliric skulle 
tl ti1·tre". til iet siøtnevnte' yrket r.rti .akthaTerne ville ikkeri.ikere at ie eT.­
skulle kunne fremsette are;umenter s.m strei· ... t .. en f.rt.atte kri,SlrOP8.€ania •• o 

m.s enketru Lintih :rikk Ti 8e flere NS-veteraners 'leaø.,remis:!!er: tetvi.te .e~ at i 
hennea m~e ti1:rel1e Aaiie iyrettsjurye~ .elt .ief.r.t1tt lrsaken til kan :r.rtsatte 
NS-aeilemaka,et efter 25.!.10 Der-m het eet neali~ i t.lIs~rerl8selle at "L.25.m .evi. 
,1 at let kun var treska., everf.r tet i 1'31 aTl~e KO-lortet •• n tikk Aa3 til 1 
f.rtsette i N5 unGer .kku~aej8nen henvist til en omfattellie innsat. han yiet rer 1 
ivareta n.rske interesser." Dette var en bevisst :rorvanskni~ aT hans i retten ter.m 
anferte motiverinr;. L.f.rklarte i retteR at alle N5-tilliisJ!lenn var fer~liktet til 1.­
ayler~e tette lGftet .a s.lii~ritet overfor NS men .. t jet deD€Ln€ skjeiie ~ ~.i tre 
,1 at iets virksomhet ville f.re!l inne~ iom.kratiet. 1.T11~e r~e.Men ifol~e KO-

I .f'tet~ .rilyi var tette .,sA. f.rl'liktenie efter ev •• ruii. .ei ,artiet.Der:!.r var t1et 
taktisk kl.kt 1 y.e •• tøtani.innsatsell 'esk;yttet aT f~rt~a.tt la.ssiTt .eilemska., i N3 

~, , 

... 

.-
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2.ut.r~ !! •• Ils,reaisser ra.t N5-veter:merz - trellf.r· ••• trafali •• ev.A. .11 y'«re~t 
v=-- .l.a. f.r.i N~leiel.en aJUA. 'nm ••• e. "partiet ••• ea 111.,.&1 is-.JUtraaj ••• Oft terme 

takt~ Tiste I.r: .&s1- ... l •• ar unier .e 2 arre.t ... j .ller .C .e- aaJl&"e .,.li tU.rll.4Ir" L~ , .. 
uaier ekku,aljenen utlatte. rerl- let .le ~.llkreTet .. a. at .. a. ie« Tar !.rt.a~ NS­
aeile •• ~ AaD Ul1l1€ikk .t;d. - tr.BS trusler .er-. - 1. .tille. t.r 'Parti •••• t.l •• :r.r.i 
aan hai.e umnla~t 1. .vera.lie ie fleste aT KO-lertets 7 )ui hvilket .et •• , .. t kaa .~.l 
UInC~ 1. ekakluiere. tr~ N~-~artiet-.ee .e. Tille .... 1..el~ f.rutleta1~ :r.r ...... -
,atri.tiBke i ••• elt.,ill ~ .e. iette .le ikke &Aerkje~t u.ier"rett •• 'P'Pr:jeret" I 

Lin ... Aatie e~Bl i -retten f.rklart .er~. at .en ... ~ i 1'37 felte sec \unaet"~v iet i 
1'3.1. avl~e KO treIIs lun. ia t.k avstui tra Qui.lut; •• eaaJlilin~ ILV a.T.k..,t- Hj.rt el 
Tar kan i 1'40 meget f.r.itret .ver Q. e~enaekti~ .tatsku" Bea .~.l .tre ••• ~NS-l.Ter 

-, •• at-,artil •• ere. i alle vikti~e .Ak~~ Tar fer~liktet til ~1 rerklai Lferele~~e sitt 
-lya f.r NS .tere 35-~er3 •• er~ råi. Årsaken til atAaA unnl.t iet Tar- at ka. .elvsact 

_-' viaste .. t iette Til •• tsette .e~ kan. ku.,., •• ie. ,A. f_rhh .. _ ~A. l.vli~ .lte ... iie :rltt 
3e~ f.rel~ Q.s re31.,lan. Q.:r.r3~kte siien .vert.r tiil. tilliiesenn l unnskylie let; 
.ei at iet ferst Tar tiili~ em •• r~eneR '.4.40 .. t han .... ie fltt iieen til 1. ~.,e 1aa? 
Ferst efter tri~j.r~ea fikk iisee Ti'ee at Q.alt .... te. 1'3' i Berli •• alie :rer.e­
reit ien relle han kadie utsett fer le~ .el~ om "e~2.v~rienskri~ skulle utTi"e. i .eri 

NB: erter Linihl rettsf.rklari~ .A.tte jury •• ka fer.t1.tt-a.t ha.m ikke fra'.4.40 lelt€et 
f.lte nee tre.ka, everfer let' år tilli~ere avlagte.KO-lertet - i t;ei tre 11 at aajer 
.~ !hv.f.rsvarlmin. Q. ville res~ektere ieaekratiets 1.Ter. Men i-Limis 4 ~i.ers " •• s­
,re.isøer finnes iet .~e ekse.,ler ~l at juryen fereekte 1 reiusere .etyi~ av • ..-. 
s~~r.eiie .ei •• tstaniø~ru~~er .~ av h~ Ajel~einxlats - ler .ekreftes iirekte at 

"retten ikke kunne tiller,.t;e ienne SalU.e Tekt .e. ie.sfelte synes l ~j.re" lleJl ... t .le 
ikke €itt ~ee •• e~else rer lenne aeivurierillc? Der ferireiea fer ek •• A~e ke.ter­
iues Tiille.'Dyri •• at kua efter fermiilet avtale :/I.ei ut~iverae av eD velkje.t illeea.l 

eaTi. kaile utielt tenne .,A. .ans k •• t.r i :rlere lr.Men ier .... et let i i.as.,rea.kua .. t 
hUR f.reste utieli~~a av aTise •• ~ at kuu ikke var reli rer ~ ,i kam ekse.~larer aY 
ierute aver~a.n~ let k •• en ny utt;aTe. It ( .. er .kal je t''ll1en .Terfer allire ,;.l8 .erueRlll. 
r •• e-at e~e~t1i~ Tar j. alle N3-.eil. ,eten.ielle aa,ivere men iet r~te.alt.l llee_ 
"eierlig unnt~els.r: kenteriaKe. innsA. at kun kunae .tel. ~~ at L.ikke an~ay "e~et) 

Et anJlet stele i L.s iOllls'Prem.stå.r iet at "Det er .litt kl..rl~ at i.&felte vtre .. 
1'40 y"et iet lIerøke reie kera Tis~e tjenester ••• " FerAeliet var .litt .ekreftet aT 
rlere effiserer lell IIkriftli~ ha_ie ieTiinet iiT. rer.el" .~ .i •• e erklaria~er .le 
~~lle.t irettell. (ie fleste reretrikk je l. ø11.,~e BelY 1 ."tre ••• r.rSTa.r.Ti~er i 
N3-saker i retten. tette cja.1it e~så. viB3e HK-ledere) Men aT iisse Tii~e~r.T fre:/l.~A.r 
fakti.k ylet sin kri~iinnsats i RK.s tjeneste fra .an aT .ffiserer kan e~ak~erte ut 
av 051 •• le .e.riret mei sine .tore aaerika.nske .il A. melie se~ ~å. RK-klinikken i 
Os le til h~ a~e uker senere fikk vite at kan nA.r kri~e. Tar eTer få. et ii~l.~??? 

Pl freJOUl..te~la!5sen 1'å Fi!:kesry~t,,;el1 :el Vi"eh"ll~en Ta.r in~en fremmoit ' • .(.40 iiet L. 
litt senere s1_mme d~~ rikk vit. aT lI.aj~r D ••• ~i Blin.e~ Stui.hjell at l ••••• d~ Tar 
utsatt til ll.4.AO .~ at inakallelser ville fQlge ~rij~.stll1 Men ier fikk hRn aVeJl 
un ~ffise"r sn .• aiie nrt :I.e" i NS siien 1'33 Tite ~t NS-folk ikke Durie f.rBo1.:e 1 nl 
fnUnten nerl f~r Oslo f,rii let innen .ilitarletelsen Tar ø,reit iet fa.lske ryktet at 
NS-lII.eil.ville f;;l:~e Q.s lea ..... orire av '.~.40 Da Linli'ft a.v RK-folk fikk Tite at fieniel 

ialt o~så .~i.e rekvirert RK-.iler satte han striks .~~ et 1erfekt tyskt .reT :el RK-
ark til iie Deuts~~e Bots~ha.!t i asIa so~ han fikk unierte~.~ aven RK-leier .~ s.m 

han sl straks selv .verleverte i amDa.s3~~en mei a.rim~tRin~ em .traks l få ~ei en ~a.ser 
Qekreftelse 8~ f~rt5~tt krenkelse av Genf-keuTensjenett,kunne unn~lsl 

Denae ~le un8erte~net av Le~.Rat v~Neuhaus als B.v.llmic.ti~er les GrQs~teutschen 
Rei~':les -,a: .r~H ••••••• fant ioku:nell.tet så veriiful t at hut låste inn .ri~n2.1 i sillt 
?e~esk2.? ~~ let RK-cb:il.uff:irene få aell se~ k~~ier i .ilene.~v lIa.l'Ierseilen Bllm .?~­
feraret "sa::.tlic;"e i. 7i 2.cht1 Q stell nOr7fe -;. RK-.,"ut()'S "freie Durchfa.i-..rt zu erteilenij" Dr .H. 
had~e lovet L.s forsvarer ~t h~ Tille :r~rB~ke ~ers.l aQte e~. i retten r_rii hL~ 
f.nt h:ms hjel?eim15:J..:t1'l Bl betya.eli~ sten han '-le ie:wirre ferhiniret .Men Rk-.~ster 
~.E.Y~e ~~ L.en 'Dekreftelse 11 a.t h~ f9ruten 3~f~ttenae eV3kuerinG~kjSrin~ .~.å Rei 
en RK-leder naGde kj~rt RK-qen~e~krin fr~ BL~~l~ss 1 til en 8ffisera Tilla ~l Vett:J.." 
k~llen. D~nne le:ier [& i sin peli tifnrklu-in,r, efter fri"~j·';rinr;en en f .. løk _ forklllrin! 
~M L.s RK~ferhold: h;,.n :5& a.t strv<s h:tn fikk rea.e ,1 at L.Tar ~2:!l.:llelt 1l3-;;ledle-::1 .1 
ni..cie h;n~ H3kjeii:;~t hL'l - hTilket ikke steæ:.ter. l!~n R.~-leaeren ~!'l~'.c!'t fr1 :l!lli 1~l5 
l ~1r~ere seg fardi L.~lo~.h~~de telt~tt i ~e. ~eli~e RK-~~ter h~r det D1.1~oisku­
tertes hv~rQ!ln a;uJ. ri;;, Sv~ri~e zkul1e fl fren f"r:5terkni~.-;er til den nlrdli~er" fr::-,u 
~~rved hln frJLtat l utsette~ for kritikk efter~v~ j~ o~~~jor8~~rQlen ~ikk ut pl at 

J11e 1;3-;;)'~"Q'Iar ~to:~ten:5ielle :L'1~ivere.L.'r1r j-:t '\alitt inrltert i aennes ':1je:;:l 8:5'10°1'1'1., 
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3.utir~ ~ i.m.!reai~Beno .et NS-Teter~erl Linla!rewla i ~ette. a1.a.~.·ke,i aV. ie. 
seu .. i laa.-. ,l RK.15 ve~e kaiie fenmlert til He Deutaeke Bet •• kut e~ kwule e~al riae 
fr •• s~~takkeareye fra evakuerte øyke,i.Taliler e~ fele.ie. HaA .ei.r~e e~al ie 2 
aT ,.litiet ateaJIlete RK-Lra.~å a •• k~ la ~yenite. o. Iatte1 li ha. le fe rate k~i€.­
u1(er ••• _ra:sua.verll i et lite kTia trUa i RK-klUikkeJl e~ let TILr :raeD.~ i!1lll Yar åer at lia:a 
fikk k.re r~lie.elii~er e. Q.e~,treie. "-15'~i Sllelea aSBi~terte ~Illl e~ai i& _usa.e 
.ei ie terareI1llte eyerleye.ie ~akere utk •• til RK .. klilrlkkon : le kaiie anllUllet ~eD.lle. 
ar8nne~lo elje e~ .~e ay iea ieie kert efter ~e:raat ått Iver ie aI_r~es i'kjellere.s 

,MaEte aT iiase eYOrleVellie yar' si fer~et ier le kjertea rra.e~ til _ek~ili~ at ie 
-; utr;jerie et ufer,lellIeli~ apt. aOll tie fe~.ler at •• akt.reJle i L-sa.k.en (io var ;. a.T 
iea) kule ritt Yl ta at L. aka.f:ret ata.k.karelle ei,aretter d. Tille yel iet ka ek;t Ialla 

. ~iveli,e aiataul til fiemielt? Iaar iea ~e akter Tar lI.e,et &€t"reaiT ., sA. reit kTer 
~U1K .riet "N~" .ltte ne~ea .. hl1.D.a "falske ,iatanl •• at a.ll kjel:p L.yiet I.r.t k •• 
efter tyskernes ta, Tei Lellin~ai i jUlUa.r 1'43 kun:ae ~li~ .etaen.eu L.kju:p 

JODER fra iell 2everien.kric _e~te 1.'.3' ~i lI.an~e alter ., _ilre~ til 1 reide .~e 
jelera liT aell lenne akter _le kU. raae~ie ia L.i Sill sluttre,liktt fikk tre. letteo 

. . 

Det fre~c~r av l.lI.~,ro.ei L.saken at jurye. l.t ••••• '10. ikke reratel.HVORFOR L.via 
!!I~ert sa_eterte kirlleielsell fersek ,i fra )l.T. 1,,,,Q 1 ~jelU\e.fere Q.25 ia utateite fer';'; 
er~~i~~ e~ tvuu~en Airi~likt fer ~lo N~-:raeil~.elle. le-45-55 lr.Dot keter iere. i L.s 
le_d,re.ia. kwt at "I :!kjer,e:aie rettniRc .lir 1 ta L _.tra.kt~ at Linth i ja:aaur 1~41 
let se~ e~~lleyae til fylkill~:!iirett:!leier i A~~iell.(.riet vakte e, Tekker aut~.atiak 
S er ay~ky d.eJl en carioet'fi •• rer -an_ofal te L. k •• tell 1,,,,0 1 skaffe .... e~ en .tflliIt; inne •. 
NS liver k~ kunlle Tare ~l ~ytto -e~ la Louella aitt tiil.tilliiekverv inne~ ,arti., . 
• ~ ·kaffet.all ae, iet iatete. hyerTei AaA .iae.elit e. f.rele.i~ Tiea ceeiwill k.a DS) 
Da Airie. aT N3-,re'~aRia fremstille a .ea ,artieta ~elitiake seltater 8i eiire Aall 
'ienel til 1 atetto. iete lluifiser~, tette _iirq Yar ief: a.y .1J.~e aetyt:aiJlr;· ii.t 
tet ker .1 ta. henayn til at h~a iirott.virk.emket i neea ut.trekaiac fer~lret 
hiri,l1kti,e fra eniel yallli~ kirltjelle.te· - men L.erkjonner at tet efterITert yl. 
TallS~e~ir;ere .1 få Airileie18en til 1 inuYil~o te ... tvoniir;e kiri,erai.j.uoreee" 

I L~a ie:raa~rea.f.rtie. at L.ute. selv å ...are kirt_sf&l ieraei -.e. fylkin~aiirett.leter­
fikk air:~ til ldrj'Defa.let. evii.rt ltel!ll1elir;e .~ter llver ka.n efte fikk illferøasj e .. er a •• 
~arie.frisere.a e~ &nire •• tatani~,~er ;ilcot •• At ienae .ffiser i 1'45 melle L •••• 
ferkni .. traff satt i yaretokt ~(.e. T"a.rte i 8aol lr f.r at Ut,;en _eYis ~ ka:ra .akull. 
f.ra~illes - ••• tet ia Iet) e~~e.kto AaRS sve.ake kuatru er; innatenii, aumeiot kenme 
e. i fi Linih til å fri ta ha.a. fer Tiille,likt forii hu ikke ,l fctritlni kaiie ia.u.b.entet 
fereaat'tes tilldela. til i L.a .tilfelle 1 _ryte a.ikett,arolell. Aerer .,.å til saken = 

L. fritak ~arie.ffiaeran for Yikti~ yijne,likt aell kaRa lauatru emtalte ~enJ:r&t i rette .. 
h.verfer jeIDI.e var _litt "fri ta.t-t i \tå .... at jurye .. ville innse at Lij •• ø. tiilit'ere ~ar­
i~qt Aaide fultt en foresatt effiaers rål - ., at i!an ,~a.k.llektiT-terreren nøt NS-
f .k _ellkyttet ienne .ffiser .et å fA. en"~l flekk i aitt rulle'lla.i"(iet var tisse eri 
effisereR brukte everfor hana enko - som ilt •• t ut~ir en ielvis anonym Tersjon av :&ne 
akjeaue - L •• ~~fattet l 1rs atraff aom on iniirekte lants~erviBuiR~ eC Kikk i 1~"'7 i 
e:rll - ha.n .. oie i 3yeri~e i l,eO e~ Aen»ea .krift til.ikter å t'or~eire Aana efter:l!a.le) . . . 

\ fikk b.88 henne e~iå se iems,roaiemet N3-,lriarukore a.:ra i 1'33-3' _le NSlelle i ien 
tre termet 1 verne eieniomsrettons Om XX lteter tet ter at "Det er ,i iet rene at kall 
rer kri~en i Ajeaay~ienvar vel ~sottmen han Tar en .eien .~ i~ ~1ll i 1'40 f.r­
uyet sitt aeiel:uska:a i NS Avorvet han kan ka. ferietet aJlire til :lo .tette f.rreter-· 
,~rtiet unier kri~en." Parolen Y&r at ien .011. fer '.~.40 Tar vel ansett altte .traf~ 
fea atren~ere f~rti _an trotte at han Tar et ferailie,Dette tri~ka.t i t&le em :lo for­
nye metlea.ka.~et eller melte ae~ inn ,l nytt -trelle g~elt meilem.ka., f~rel;l ~.~.10 
T~ e't ferstik ,å å everf'are .~ _el1ste veik.mei et stani1Ullkt fer N!5 efter e"J..J,o Det 
ferell Bel~!\:t intet "beTi. ~å. når let skulle ha funnet atet"Uem juryen rille ikke 
overfor l~S-veter:;mer erkjeLne at ie av iea .. m ,ia.~aktirl tet var kjente aC::i N~-nd.lo 
,~a..kollektive fert.~er fra '.1..J,O kom i e~ p.ykolo~i.k tva.n~sita.sjon: u~sett kva. 
ie 81 aller tjorie ale ie foriij.t Bom ferti~tte NS-sJU~a.ti.orer.Farit 25.'.40 _le let 
kjent a.t NS skulle fl makt allikevel - flere aoo ar.t mei NS ia.:m3.tte ierfQr _li lm­
medl.i~jen idet 4e skylQtes :ror 1 T~re hemli~e metl.ja •• ~&r NS-a~i.ner. 

Efter lesninGen a.v Da.n~e lo:a.B~re:n:jtlot NS-veteraner kem ri til at • e fleSlt'~ av fa..-:te:ra­
.erne ~l juristkuraet SCQDeren 1~15 var Dlitt Bl aterkt ~lvir~et av rika1iv.A.~ k.llek­
tive ~e~ene ~l~e not le 11.000 erkef.rreaere 1t le ~a.vnet motf.restillin~er.O~ tet 
l.~ til a.t ie kun m~tte avake innyeniin~er fra le~i.~mernes site nlr je iikterte ut­
fornin(~en .. v iOCl8~re;n. H. r. a.iv.·,1iesen~rs k~ra.kteriatikk &y NS-"~~r:joret i$\1 akje!!la.tisk 
er treffende = Ti ml fi inntrykk av at ic~erne Aolit ae~ til .t ner,ati"f't skjema. .o~ 

rt a.v Ilo ner-:a.tive e.·enllka.~er a.1I if .. St.koUalierklirin~en ")trer;et NS-f.Ik,. 
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Hv.rf.r NS-veteraner lantavikte.tea li falske lreai~serl 

De~ til .ai 1'45 i N.r~e hemli~h.ltte ~rov.exilan.rtuiO€ ~v 15.12.44 fre.atiltes -lea. 
,-rurml.vs-§'1 f.r ...... t lI.e~ til'ukevirkel1ts 1.v~iTl'1i1tc- a •• et telvis aIDlleaticiven.i:. IJU~ 
~le.eJlt-til atrrlfel.veJl av 1'02 k.llekti Tt rerutsettente. at all. NS";Jl.etlemska~ efter 
0.4.40 kunne r~ea av atraff.levena §e' -se. ~lr feraettli~ ~ienie.iatant i kri~atit-
:b rei:u iella 3. lrs minsteatraff •. I erllan.rtnilll.;euJII .eate.tsa at retteD kunne av(;jere e. 

NS-lIeileWlet .kulle .estraffell 'efter aUl •• §~'eller ten aaneati,ivente exila.neri~ 
••• tillet at ienne 3 ir. ai».teatraf~ ~le unierakretet,.er.enie·ll ~-r.rh.ltst. arts 

Det later til at exilre~imeta innal at alle ie ea.'OOOO .e. I~iie ~rt NS-.eil.unter 
.kku~a.j.ne~ ikke ~e v&re kri~sf.r.rr.ere meR f.reTri~ a •• alt ferklart kriainali­
.eri~eA aT tea k.llektivt - hvilket .etyrat l.v,ivere. hl.et at ••• at.1ene utea neTl1-
.. everii~. in:s.Tellii.lt:;er rille ~.ita. ie~1t kellektive f.rllållt ..... S· I avenakeutreillill&ell 
av 1'55 f.rkiarer ie avenske rettlll&ris iette sliks "Hensikten .ei exilan.riniIl€ell. 
fere~rilenie leyfert.~ er l·€i ~.rtn1~ akiNa av å raatall ,jellenie rett e~ ier-
.ei iniirekte ~~virke i.=sav~jere1I1e.el II .iie 12. i ierea utre~ f.rklares Iv.rfer 
exilan.rlnince. iermei flr eD til.akevlrkenie leVII ka.rakter,hvilket •• s.~le§'1 f.r.yr:-

"I ,roveexila:4.rUrln~ ferkla.rall slluni~ stra.f'f'la.rt ile_le.llka~ i N5 eller anne. ert;. a •• 
y4~r fienien _iatint eller mei virker m~rtil,exilre~.e. ut,lr .llunia ifrån vat ••• 
L~lara akulle •• Ti.a.,Jlialigen at N:S-meileæska~et i .s. ~.r.ic inn.e\ar ty1ik .istlat 
i rli •• A iåt åt fieniena kri~~kanil~er eo. fer.~rioer ier.et ten r.rfelk1i.~ aT . 
atrrfl&€e. 3e .... raalt er tematelene. Ull~ift.F~rf.rLniet att ~iY~ exilanertn1U€ea ~ 
aT att fort~tli,a. .s. rorklara t;Ull.nie ritt inne.ar att 1~8tift&re. ~e ••• att a.nkayta 
e \lanerininge. til str~frl~eRs §O' intirekt Till ~lverka. fortelknin€en e~ teraei til­
i .... lrl:a~e. i enskilta fa.ll-lI.å.l av ~lilla.llie ratt e~iI. så.leieø ireali tete. ~er 1anilivik­
a.neriRin,en karikter aV .y Btra.ffl~atirtnin~ aet retreiktiv e{fekt ••• • 
., .. 

~~!~r.vesLk va.1~e. en terturiat .e •• le NS".etle. '.12.40 I iens ie~~k.uklusjen as.­
~.re. at H.a NS-innmeliin~ efter 0.4.40 .~ ieraei e~latåtte meilem8k&~ ramIes av.trl •• 

§ O, pem a.l t.å t;jeller f.r8ettli~ -dtiv fien.ee.istant •• I H. s t •• s:pra •• står at"ien .e. 
mel_er .e~ inn iN.S. ia .åtte ferBtl~t NS kj&ll tyak kriC8forin, e~ retteu ans~;teraei 
&t H.'.12."0 .åtte rirt aet; ."Ti.at at ku stettet tyak kri~aiateref!ae." Derav rfem~lr 
&t H._ ekku:pa.aj.n.-ianaeli~ .le ansett .em &vcjeren"e .eTia ~l alikt una.jeua.1t rer"; 
sett se. atrl.ø §e' ferutsetter.Det Tar io~ .terk iiB.e~. i HR e. li-lemmeR iiet "-HR­
tommere mente ~t tet v&r urimelic å ~se H.a NS-meilemska! a~. slik .eiTirkni~-hvi1ke. 
ferevrit; if.l~e str1.s §~, ikke er straf~ar,~e(; stemte f~r frifinnelse fer N~-feT •• liet 
Det haCli. nek HR-flerta.llet €jert OJa Jlreyesaken haiie nrt ~.rt •• t en NS-veteran f.rii 
ia .åtte tet ha resJlektert at slikt una.jonalt forsett IKKE kunne .evisessiet .1tte·I& 
ferstltt at vlr NS-tilalutnin€ i 1'33-3' skylites JI~trietiame e~ a~ tiil.iktiTe N~-.eil. 
~~a.kel1ektive foriemmer rr~ '.4.10 kG. i en Jlsykole~isk tTan~aitu~sjon ••• 

.cer a. unngl en fri '!Ir-insi~~ie.a.tt em ienne :sterkt omatriite lrevesu o~ .. ens ke1lektiTt 
r-.r.å..isi.~en~e Tirknin: Qe~teS NS-e'!lJl~j.ret straks a.~eren 1'45 mens Jlreveexil-

. ~erining av 15.12. 44 forat 21.2.41 &v Sterti~et .le rervan"lettil lan"svikl.ve~. 
K.nfrente-rt mei et slikt ielvis fa.itacc •• 1I1i va.r iet en tin:;-reJlresentailt ••• unier 

'.ø.kusjonen ell. moterl.sjon av _e atrenr;e erll-re~ler .urtle f.reti. innvenite at iet 
ville vare urettferii~ .verrer ie N~-ileil.a.m Ti alt .ar .kutt -iv~.fort8ett .kytincenl 
Det illu.trerer .v8ri~ felket. re'!lresent~ter r.rtelket ~elkeviljen.3t.rti~et fere­
trikk i 1'45 1 f.l~e iafrentens lar.ler i ien tre dermei l feraaire tingeta re •• maee 
efter kO~lr.mi.B-iret 1'40 e~ unnlot ~erf.r å Jl1tale ioast.lenes serie a.v ~.va.ruil 

I 5t.rtin~ets 1.meliiug i 1~45 .rakes te 8~e a.r~enter ••• f-rak •• i ie tu8e~Ti. ay 
NS-siker: ~rykten fer tysk .eir i 1'40 tils& at tet .~n~ti~ en viss ferstlelae .ei 
• kku~anten everenstellUllenie mei relkerettena re~ler - ~erf.r yar tet efterlu1ekskal 
i 1'45 l. utsette stortiri,;et a.v l,-'.(} for al sterle krit!kk~Rik_srltaf.r~wili~er ec 
ting-eta :!,r.vevoterin~ hverunier " ~v 130 Sr.re·Jlr. avsatte exilre~jerinf{en votr til t:iJ:. 
.~:a akylites sterkt tyskt pres-Jl.O~ .. ~ in,ell "totrllte at te ya.r ~eie ieISokra.ter ai 

• otte ie ate:z:. ferstlellle h::ls .. et eX-Gkm-;orte relk :Ilens NS-veteraner soa oCaå. fra 
l '40 var W1ier ~reS8 .~ var like ~os.e ieJllilkra.ter l.:: ... k.lle~tiviserin,'!:el\ forvanileies 
til nazister, .~ har stien måttet leve unier jette f~8~e atealles ae~ .ut.iiereo 

Dette her ~uQli8erte atoff lur j e i N.r~e 'rirt TABU aiien mai 1'15 på. u .• .ufe .å.te •• ~ 
te svel1ske rett.lir-os utreini~av 1'55 ~ ien .1te AVOrJIå. leienle uerake jurister ia. 
till.t ae~ 1 &nr,rille rett.instituttets e.jektive f~~elk er en sk~ .~ r .... er kri,s­
me~t~itet everfor lLnd3aenn: .et va.r .~?rindeli~ 13 ~tertintarelre8entLnter aom un«er 
.e~et ~.inin~ til te ~ven~ke rettslirde ea å feret~ en neutrLl TUrderin~ av NS-
,jeret men unter lIresø trakk 11 av tis8e 13 sine unier~krirter til"tike.Dette Ti.er a.t 

, J ti; $ $)7 1 17 '!tt 'rp '27 bt l ?) ,ei fer iBfrentii~t~,.ne~.kr~tt,~??? 
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lr.aker ~il 7re8.e~. k.ll.k~iT-a.ts •• t N~-f.lk 1'45-~27 

I vir kli11.~~ .ei tu •• ~Ti8 a.v aj.rle ~., •• ~ p.1iti.k ••• te ., ••• ia1~ t.ik.t. 
t.~. ski.te. kl~ teIiaIser: i tisse .a..35 lr kar kaDp •••• lle. i.-.C .ilkefr.~;·virt 
t~ ut t.aiIert a.Y iafr.Itell, ••• a.l 1 tii .U' kurut.t .t.le 1'1 a.t Da.:tluat, VG- .C .l~.ateI·. 
8.r~r t.r a.t .etse •• pprett •• lie •• v •• pc~tiakria.l.ve~ al i.AI. akj. 1'1 k.l1~tiy åa.­
åa.si. f.rii iarr •• t-ret&kterer .C j.urnaliater k.ntr.l1ere. ay iIto •• ~.aker.tt •• rCoa •• 
re~erer •• t iIiiYliuell r.rf.leel ••• D.t YLr i iett. is~r •• t-iil ... a a.t VG ina.l at i. 
l1faa. ~1&yneli.t.r yar e. •• yei f.r .ei presae •• kj.lp ulikey.l 1 r&aa •• yert N~-
•• il ••• D.rf~r preaierte. ieI ••• ca. tip •• t .ei kr.lOOO s~tiiie a •• VG .1. ~ iie~ 
a. C.niu s:au ku.n:a.e ie lla.-rn.ci tt. N~-f.lk =1a:aisrerreier.,luta'Yikere ,qui.l1acer et . 
I&turlicYia .~ziater .,.1 utpekea eC a.v.leres r.r i. ymcr. ce •• r&ajener.~ r.rrelCeal 

De.ute. taAte. i.t j. staliC p~skuii" til l •• li. k.tze. yeilikel l.~ ~ .kia1~ 
tS8a.tt.n •• lle •• el.,.i. I.ria.na •• at ~. l~i.Yik -'tt. ti aa pla.a. pl tincet ., 
first i l~eG .itt. elite-pelikerae erkj.nIe at .lik efteratr&ft strei •• t kua&Ii •• eII 
.eI i. åe~t.t atter &a1e~ til 1 t.r.ikre aYl.les.rne at .lik. Tar uyeriice ., at 
i.t •• k skuIl. k.mlII. )lye l.nr ••• r.rlU1iret .lik f.rtsatt •• Jd:aeri:ac.OC .i k •• ie. 
cliarenie .~e~. ~1l k.ts t.ra.,ua.er ., eftera.lk.r •• eri .. hyerunier TV.·pr.craa~ 
leier RiJtPe. i ll1~e avisiIterYjuer ., .Ce:a t.k otte t.r.ikr. at"lU.Jt "uiri, :r.r .&]l '. 
'~kk .ppir~.t k&iie årutt traterlli.eri-car.rWu •• t .,-at i.t t. •• lutt ikke"yar' k .... e~· 
.....JlC ., ta. .like i r.r,vul a.Ylaeaes t.pp_rep.rter."stUt.·."'".&llCe ,r.y.ii.reili.-.pir.~ 
141 .~ ieraei .ltte .&]l tyi.li,.re r.rklu. at AUl •• l~~ ut.t kui. til.T.r :r.r.ie •• 

Av alle 'r.s •••• tal.r ay 1'.litiak i •• te ~.eil.freaclr klart at ii.s. ikk~ &a.e •• le • 
• ei-.e~.8ker .e. s •••••• krati.t. ~ra&aeAte tie.i.r - i. er .litt •• sl~ t.lk.tie.i.r 

re)l •• Tl.tisk .til - i.t .r i. • ...... t.ter ••• .-yelli.. r.r l Ulli.±tr.ykke klass.­
fiel!li ... 0, iena •• u.i er lill ålitt «.revet sl la.act at e. arteii.ranai Tr.ilfij ... ,.1 
r.rsAker l iaklui.re Fr,os H~ •• i k.llektiy-aetz •• a.y.ille.i. k&a ka.na&r.j~.årajere~ie 
.C ir.rt kuek.r.' .e. aYls •• t.k t.U a.y aireese •• ~ tikk ,as.eI ••• yar~Nu .kal· i.t " 
Ullier •• illjuri.,r.ses. aYk!ar.s ky.r i .... rI. .yae. at alik k.tz 'er " -iet al .ette. 
e. cre •••• Det kar j. PresBe.s tacli,. utYal, aT ., til t.r.ikt - i.t .r j. ikke leAC • 
• lie. iet 'e.te.te at iaceB akull •• rter.tratt •• i ,re.se •••• tiili,ere ,.liti.k i •• t? 

ll •• iJlce. k •• tr.ll åri Te •• ei ,t i.tte prilui" .verk.li •• ·.C ,i-e •• ei sp.kulerer' kel'\ "~o 
lå.l!1.,-.t i" at 111; •• lu.i.Tikieat. N3-.eil.Ka.k"'J"ll til :rudli •• ~ ,lrere.ie ter ".tl 
treJl l -pr.te.tere t.rii" i. nt at ia uts.tt •• ie f.r i.fr •• tan.er .:Pe.ialåe.':'U~ ._" 
De~e :ir ••• re,.l ut ,1 1 antyie at re.,. ·,aaael-nasi.t t.rIeier UAci ..... t.ril· ... 
T il keTå • •• i ,1 s~ets •• i-l'45 'ter alltii-.a.a. _am ut • .r.r ••• paria-e.yo.'Y.­
V.n ker akal ikke ei. ...u r.ferat aY all. iiBa •• j.tle .lt.r hy.r,l aYl •• r r.·r:r.l~r " 
.a.53OOO laliltsvik •• C .Ter '0000 lani.vik.tr&fr.i. ii.t ektetelIer ,jeri.s _k •• eiUL8y&r-. 
liCe.~ .. titeB ar.av 1'~2 ie •••• trer a.t tette .r ~.it .t.tt ., t.rkla.rer i .peeial-Ir.' 
~~etninc averf.r tmteEJiy.rt Lnti-fa •• i.ti.k ~, 'ek.Tes.Denae"al i.C it_l,. Ara. • 
~ut1s artikkel •• en fr~sk iie.l.~ 'eiriyes anierlei ••• nn rer - i.t n.er •• ,·n.ali, 
a.t i. ruikale aar funnet ut at i. taper ,l t.rt.att l cl ...... n .ei å.r,erskapet i ; 
iemt. kUlp.Ven .~.l anire k •• ,lika.j.ller .~-PlltA.r r.rU i.t eni.li, .r .litt JU'lis.rt i' 
~.rce "ayeria.a ~.yj.t 1.IlG'e kar .tittet faa.i.t.r,.anta.pll, .~al i n.r,.=,r.y.kuj.d i 
." I 

~e.erk at .et Tar m •• n Bercens-terskere s •• myli, a~lirte at iet •• ~rerte til at kat • 
•• t ,.lltisk i •• te N3-meil.ålsy .1 iatanat var .~ er at jeurnaliater .ellen 1'45-50 
1'& an .verireTen .lte iraæa.tieerte sine referater fra N~s&ker r.rii i. ~r.iia at ael •. 
r.lket en.ket en rerterialie Aevne .""r U.se - Vii nt iia.c at fr.yijtyskeraråeiier. i 
aktiTt ielt.k i tenn. k.llektiy. -pres ••• ets i kl-p •• at ierea .~. kr1,.f.rår,t.r.e~· I 

.kullecle~e •• Deres taktikk •• lit ~iRceB •• r~D&Ti. tir ~,. L ..... fra 1'~5 s •• 
takk ile l'~ Ca.s mest tr.fa.t. stetter.Det 'et.nes isir i kiri&iT.H.~iir V.rite å.k 

"Dett urettterii,. ~-.".jir" •••• k •• i 1'55.~ •• treat ikke e.talt.s i ,re.sen •• ~ 

rarr.ntJlU'.len er iia.: iennesincell ~-Yeteran d. .li llARTTIt ... , i iell liccer iet ~ 
erkjenneae ay at ie utsatte. f.r urett - at ile k.llektiTiserin.~ns .tr •• Ven ie s •• 
kr~1&Skti~ r.revarer N5-.~~,j.rets statua qu. tiir ikke k.aae .ei ien .inst. tnnr.·· 
• else av trykt r.r at ien skulle få. .terre rel,er. Ven aer d i.C '1irreasayeri~ er " 
i.t BUli, i '5 lr 1 inkluier. ie 8&.5% N~-Teteraner i ienne k.llektiT-f.r:r.l~en ut.. . 
at ii ••• fir.varer øe,? Her .1 kuake. at ien •• aial ••• ik.tt er t.tal ., kelt ,jennes~ 
erraniøert i alle .aarunnat. i.l er lVi .ar ~.r ,itt ekso,l kv.rian alle N~ie.t. S •• 
&~le t.r:r.l~ •• i .yk •• uI,.ykeSj ••• , i alier.kje •• C en •• ns&ajlna-.kriå.nt lav.t s~· 
,a r .n å.k •• i.tt •• O, Ti Tet hv.rian .~ertskluåå.r _ei r.rhlnisi .... r .tr&fr.t J1 
.k.llekt~y åas1s o U •• t .k~.li~ Aar ,re.t.r t.rA.lit s., ii.t i •• &atiii, •• n i. f.r.­
eir l ~r ••• ral.na yekter. i i.t .tille iiskriain.r.r ,elitisk i.~te ,i sans. alter, 
ja .tt. r~.r ier •• smarto kykleri .,.å N~-'~ ••• ut •• ttes r.r B&rå •• anilinc y.k.ru 
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- . 
2~al •• lr.sa.n.k.llektiy •• tz •• t N3-f.lk l ert. unnakyli.r lr.s •• n lenn ••• i at I.t j. 
1 urne ~i ... e.u •• t ua.-' .C fuci ••• n \lA.nn.ak.li,. nIlant .1l.i •• kar H.ll.H.r'll •• i ; . 
n .YRt •• l'~2-nr~ ay :5a.a:filu •• a.rtikk.l •• i .T.r.krUt.n .. Li .... rut ••• n.· yvuk.uø' Ur 
i~.r~n 1l •• kTa .r ia i.tt. ~ .r •• t •• r.ak.j •• B.t H.~.-r.~j.r~ •• ? D.t Ti •• r· •• C -
a t an. frykt.r at l.~ .oko aJk.us.rT~i ... , ••• kua •••• r .".t.l i U~~ .,.1 crLlTi • 
• k~ .,r • •• , til Enr.la il.t .1 kj.nt •• ur.~isk. int.llektu.ll •••• !t&1Iani Ar.lI. je 

--!. t.tt.r l.n.J[ellAa.r i.&.ikk. n.att.l N.r, •• ii.n 1'45 T&rl i •• in.rt ay .yerl~T8u lii • .;,. 
rall ••• t.r ill •. 1 .i rirt leai.R.rt Uy A&lT" .C •• lk.Ill1llli.t.r? Har .an la ,l .. t at 
.1 t ••• ~ul. rerf'att.rell ••• H •• l ec B.rc-n .til t iekj.llt ••• C til k.lUmll:i .... ll ••• 
k • ...-wd.t.r? Oc at {)yerla:a.i -I •• l.~ .~-yr •• t kri.t.uk.r •• t .~ fer l.t re!!.. rii. fia.:t­

,.f.rilir l.t .t.r.reriill.t tra kri~~ til - i likk.t •• l k.HKUBi.t.ll W.riaAl Griec? 

. llen. kve'rla:il ku l.t .1 u. •• c· at ii •••• caler •• akt kar .1ekI.t .1, .... at :5brt~.n..lC 
ifj.r r.rt. til i.r,.tl.~l? Er i.t l.tt •.••• :5&mtil ... ,~atter •••• t tilall. t.c­

;,1 at ili.rui ..... tlr Tirre klr i l(.rc.? Relak.j •• ~:a •• l llariku Vaa i Ili ... a kali 
._~r.l ••• c k.lt ier.lic.t - N.r,.,r.rilir n.k l.t ••• t l ... kraatilk. t.lk i yeri.u; l.r 

. til •• ikk. at ~ ••• i kraft aT (ykti, •• t 111 .itt f&t.-xl ••• rieatllc re.,ekt.re_-ier 
.kal alt cjere. til k.-lr •• i ••• r iu.rt Il .U.a1l •• y:a ""l.r kar' cat ... ji.rluell.t tar 
.t.r aa.kt.D.~t. tillet .n •• rallk u;rY8riiC l.litiker l ll:pek. -kall. fer.YU.t· ru.kt 
f.ril i N.r~. _akt-lit. Ule. int;ell ii.ali.ter ••• koyer •• C .Ter :aa.terla.1i •• e1oDe.:a 
,lr Ica.le.ek.]I.litikk i.tyiJ.l.i:e..c ••• tal.c .terre l.ai:Jlj-]Il lley.r.·nrii.rs ... sk.st-·' 
~ .• C .ett.l i.rf.r er l.r •• tr •• t 1a~ •••• kjea,.r r.r xenI •• kell, ~ttferli,A.t ... 

~ ___ Hyerhn skal 11 i en .lik au •• !ire liskriIinerle N:5-n"teruer ll.~alll: kumte cje"";''' 
y:Uie .in .enne.keret-t? Enllver tenlens tra :JIere jurister .t U.terikera .ii. Il .JI.~ 

dic l tl .n lrilulil'l .... att- •• N3--."cjeretll k.llektirla •••• 11.- n": aT iis •• } •• -
~ talte O.l.arls.r •••• y.te.ati.k r.rIinirar at yesentli, r.ra.ll a •• ,liarenia il. 
"--, . "'eakrent 1 k.r.alT.Ii.seller ..... k :5E~ JU:JrI~ sak1iC .... ly .. s.Di ... aTiur 

a,.kul.rer f.rtaatt 1 at f.rk.t er r.r·u.~~lyat sir l.t ,jeller yeBe.tl~o siler yel 
, ,FOLlCEltETTEH ~ •• r.reakrlyer et Ti •• t· aiåia-.r"eile •• 11 •• ekk-q&llt .C i.t .kku,.rte r.lk. 

Er .et ikk.~ ttie at iaxa. sk,! •• tat •• &kt k ... er .el ."ly~er •• n •• i &:aire 
l~ _.,.l .. eJltårt ••• LRK ly •• Lanikri~.racleaent.t. r.cler •• r.ta.li.t .ell .. li ••• ' 

-;<,,':::>HT~t'r.r t.iererer .ij-ektiye :a.~sk. yilelllka~"elIll lemte uYerli~. til.t ...... at let ICa• 

--
. m -~It:p~jeret .kal yi.re Ti •••• rl,. TABU';oarlier" .ein·1kX."JlI, iei-1trer"rer -.:t1.kJ( •. ~ •. -. 

• kal ke ... .,1 allire tanker? Er ia lie.e .1.,r.litic~iuillI..t. oTert.r ·isfr.ntail "at i. 
. ikke ter 1 ei ._iektive r.rt.]knj~c.r aY .like TeseatliC. saka.urlier •••• e ••• _e-

:; hani1e. 1 le .ven.ko r.tt.l& e. utraiBinc aT 1'45 Den-i.ken .afatter·l'O st.ro .iler 
-,~ .el .~ •• ia1Til.a •• il.ao "let r.lker.tt.lice kriC-_ecre.," ., leta for.oll til le:a 

•• rake kric.xalitu.luj.llell. aY 10.'.40 i xa:pitel Il OC1 III ka,itel rir Ti .ri·l!ID.ter~ 
••• ki:u:puj •• er. r.lk.r.ttllip recul.r~ .:; Buiori"ihationon. rett!l~.l ... 

).r tir rl Tite at iecrepet kri~ i" .tra.:ff.loT. § e'. r.r.t .... i .1 u.ta. 1 aikte til 
kri~ .... lliI€er i N.rce .ex lert-.t ikke til foraeli kri,stillstu.i ute. ii •••• Dett • 
• y:-. .tettes aT iot taktua at •• rak atra.:ff.l.y .C ail.lo.l1keatillor •• iili.eri1c •• i 
~~ .. kv.ray al fifl,. at kri, ikke 1 •• C.r ka.:ø. for.li". ·efter.: le:iloiililleriI, =1,J.' 

~er III ~1 .va sve.ske rott.l&rl •• akrlTer •• exilr.~.t. ~roT.l.oaIerlIi.,er,"I Ii-
sj •• al i •• s,rik.i •• ,~.tel .tt •• tril .m kYi1kell Tirk-i.c ••• k ... tflle".a .traff.­
\ui av .xilre~jeri1C.r ••• kar til ke •• ikt 1 kriaillalis.rer ,.liti.k s.-ax"'eiis me~ . 
• kku'&.1teri Der.a. lu..r Tirt leIte xerllt,r 1Ie .... t:at.rett.i .... t ..... ka..r .rkli.rl· iu .. 
ucylii~ •• Dell har .esl .tette i teeri ... me .. i N.rce kar .~ r.r •• xt 1 ~i-l.TkolIi­
• j .:a cjeltlleJll leI tTiluaJle kn".trulajl .. at .like .x?-l-iekret "'le iiIicl1l. t.r" •• t .. 
• kku,ert. r.~ selT .2 le ikke kuJI. &.1TaAies rer .fter iefriel .... ' lellle k.IJtrUk~ 
.j ••• r k.l t urie:a1ic Jl. .traff.l.nei Y1iIce ••• -xlie foril ..... ~1r ikke leTke .. ~' 
kurr ..... vei 1 cjere .xiliakr.t .triks cjelle.i. we .. ut •• tte iyerksettelae. til fri­
,jtiru,e •• ~traf!el.ver kar •• 1I.1i, til keIaikt· rra ieres utciyell!e!5iate 1 ,1rlrke i.r­
~erae. h~i~eslte BeI iisle k~ ikke .~tiii, ail~ie to •• tatriie.ie rett8.~.t~efg 

~ D.t kol$iaj elutil!ell ... :a ke .. truksje .... Til ~l .r itol t utuk.li,s let t.rut-
s.tter Ieali, samtiii~ 1.Tci~ av .xilr_cia.t ., .kku~a.j9.!5.,Lkte •• De. )Ql.ikter 
1 cjere •• t wuli~ '.r exilre,j.ri.~ ... ,j ..... straffe.tru.l.r i ieTo,. i.f.lk1~e., 
til •• t.t ... i.ha1ili:a.,er ••• okku~~ er f.lk.r.tt.li~ aerettic. t til 1 iestra.f~eo 
EI slik ai,~c til kri,.reri., .et .,et r.lk ,je1I •• 1.T,iYIiI~ er ukjoit r.r r.lk·l 
rett ... !!! Ter •• r.ke aTi.ar i i.tt. lrku.irei. yu_li.ere· .~.l1kt sJ1=!.rt.lk2i:a.C7?? 

Her .r ~itt ok.ea}ler ,1 kTilk. e'PtaTSr ••• ~ ... a.Ti •• t ... rak ,r.sae i 1,eO Wurie 
• tilla .et .ol1li~ ... e!lY'llrierl., aT ie. kri:a,r.~~d ....... ll'X kU" ,l,itt ler i }5 lr 

- ---aor.Å alt.l •• !.litiak ."lri.riteri:a.: akj ••• ~.r,. atter skil ~ @ .. le.gkratiak 
-. ~tt •• t~t o~ ~tttl er iet ~ U.rc •• alai.t ••• _ar i .... tt i.tte i •••• craioo~ 
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3.iel ~T ec e. 1resae.8 ke11ektiv.et~ .et NS-telk - Vi kaller iette akrift ter et .et­
e ItJl~jer e=:; tet .r l~ iea.r lette .Ti.eri ••• i lrsYis' fert •• tter .et ttN~-.a.zi.ter" .••• 
. y i rl1 tilliTa. Vi .~ i ire.es le, i .... a.ml.t et eY.rYeliellt •• ~t.riale .et· i.i.r, O'le­
lres.e. ec Ti aJll.a ~t leter .Takt 1 iet.CIe tette ••• kleikk-j~..ri.tikkl .e. Ti 
tiIIer i f~ •• ikke sterk ••• k .rl rer l i.skri".. ei alik .Tle tertel,el •• aT •• l. •• ~­
.esker 11 falsk. 1rewiBser. D. i lreIea le1 y •• klellierretaktirer i-lisse 3 •• "..t. O.l .. 
aYiser yet-•• c.t yel~at NS-TeterLller til et .&aje.alt .erce~arti ••• -vet·vale i-l'33-3' 
YAr i li.tef.riuIl •• l a.lr. i.r'o,artier e~ at tet i~~ ale ... ett •••• aJjeIa1.iI-

: .at l tifier •• like l'artier ••• Feirel&llisla,c.t - .1tv.dra .1Ila.:a~. N3-yeter&ller ka .. ec N:5 

J.urIa.li.~er·tiJier •• te ner. ce •• rasje.er 1tar ... iu-att til • ak~It. l.tte rert.pet. 
",.rtrett" ~y ii8 •• "N~-1&llisYikerI." ••• l'rel,eO .~ Ti.t. s.~ l Tir. al r.r.att at 

.a.:a,e aT te. tikk TiKiu_ruter i .1I •. 1tje. bm.te Tel .t.Iku~ tai.r eC efter :5el­
kar.-serie •• Det ciIae. iaae. L1Ie •• &ll.JXli, r.rklarl1c ~ te ... eItl'1ti •• a1sa ... -at­
ie •• kJlie. ·l'reSsell. eYic •• tre. aY "'eakyl~er •• at .trarr •• aliri=:; kLll ... li .ter, 
., t~ Farxee i ~1. i 1,eO skre". ut .itt "r.r la.:ai.TikrfiIIe. i.~. Ilie" .1 ju"'let 
ie ... iSfre.tl'rene •••• att.i- Aaii. rItt akitt •• t .ek V&llll l'I ai •• elle. 

. . 

Ikke .t, eyeilikk iet.ut. ii ••• -kri Tell •• 1tdere ~t tet ikke :ra.t.s t'llu,C ay "'erl. 111 
r.lee.iel l.at ii.se M:5-yeter&ller ••• arre.terte. Tir •• 1'40 efter .rlre :rr& ~It~ecje­
ri~e. aT ROK aliri, 1taii. Tirt •• slik u ••• lS.k.l ... e ••• var 1I1.kuiiet t.r lere. 
Tir usk&i.li"jerelse. 2.at iet i r.tte. alirie Xu.ll. "'eTls at tia.e N:5~Teter&ller ••• 

. ·f.rt.~tte -.ell~uIier .kkUl'asjn.e:å Yirkell, li.alia-.kat"et .itt felrela.ili.3.at le "ut.at-· 
-eetes f.r }I.litiake ju.tiaJurloHv.rf.r :r.rtie. l.tte,1tv.rfer erkj .... e. ikke l.re· •• ir;" 
.tilliIc •• yerf.r tu i.t ikke •• ll.Y. til at i.t i Ju.ti_iel't~. r...ieret:s.iic ~T 1"2-'4 
erkje .... at ie·ikke kuIIe .yerlerea .tr&f!eskyli .~ at .&a Tar elli~.·iera.-lt1ie ut.C 

1tjemme. F.1~eli~ r.rie .. er lIreS •• ll ••• yel kellaktivAet. staji~ ~~llY .C ,l.y jl ral.ke 
Jraalsaer a.~ i •• atele •• e~ iiirar ieraei til l .'l'rett1t.lie ., ~.rst.rr.-utettell. 

Oc ie".'l'res •• k .. ikk. l •• ,er •• r ••• ei ~t iea ikke .ar le.t llee. ay N:5-yeter&ll •• e • 
• Viti.ker I tell .1 je 1&r 1tert ••• XJr.r.Ai.1f H •• 1 • .a .ki.y· .ill .... k •• ~lIcjeret .ei 
l&I~.m ...... c lei .1 Aa .a .ert e •• iel ...... i •• ~i~i Kytti.c ••• i .i. i.k P.litisk -
ie.t ~l.a. f.rteller •• Ay.riAll f.r!elre i .aI. alekt u:s.i.r i"&Xeti ••• ter.Y&rte .a­
.je.ale lItere ••• r eg AT.ri .. "åje .. efr •• te •• "r.lIre ••• t .. t tru.t •• i l .kyte ... 1 0c 
taI .å ia Aa Aert •• e.iet ..... e. C.H.B.BeIIe.1te .ea i a11 l'r.te.t .... k "'eakr.T A"..rl&ll 
...... '70-~~ tikk UIICj.lle r.r realillc •• es tlrlic •• &llTitticAet •••• y.ie"'ukk. 

liliirå' .&ll~:r-1iC er i.t Tel ~t ~. Aets-jeu.r.&li.ter 1tar 1tert •• aiTek .. t •• :r..u.l~- . 
• eia fra Te1e.~k ••• ter.ekt. 1 ei ai •• 1i •• l.e.:reller •• e.·jur~rli-i i •• tre .. t 
t.t uater N3-l'rese •• er WJttet l 1tellvi •• til ie •• kratiake rettsl'rill.iIt~er.HLa aiIIet 
•• at i atr&fre1ey.k.~i.je.~.s .etiyeri:s.c til 1,02-1.vea .eter let "'loaoat "l.t 

f.r.tlea lett at.i ~.liti.k .It]I!s.ei. tii.r Ti1le i ••• t.ler 1tTi.·.eilotil •• rtei.t 
.et.~tt. l'Arti lett tiIlle i. ~a~eies •• 1iIillc ., •• tiTer u\et~et r.rie~elae.­
Yerii~e e~.l Ilr iiase .aii. Aatt iktyerlice ~er t.r aill .ela.iI,." 

Aller i. at ie .Te ... ke rettali.re .ara •• t ~1 N~-sLke ••• t al •• BleAr ••• lell re.e J~ 
reii t.rii i ••• ektet 1 r.ret .. e. aTre~ melle. ~eYiIJt .~ .kaiel .et tet JI.kuit 
a t- B •• a;Jlsvar ikke ktutIe kell.l'ellser·e. 1I.ei eK.f.rieler .ItItdtl yei Itri.verii, i .. sat.1 
Her .1 .eutr&1e rett.lirtes .e1l.s Utc&.,...t i~.i&rer at ~.rT&lt.iI~ •• ]lir~ .e.illsea 
s •• uolti~. ikke ie.t. ailllre skulle .uJe e. le~&1 l'likt rer "la.:aiaYikerell"· til l 
rreÆI. Har,es iIteresserl Vi .1er eas terfer - AT.ri li~er _ia "l~i.Tik.t~· --- .. 

De.». ellers al .eierIe .It:p.ekeJl~. 1.T11lSkellie .C &lluysereJ!lie j (1llrll a.1i stikk er .eali, 
11 iette .arl.et r.rtsatt TABU - ~ar.l.ll C2 at N~-.ll':j.r.t at ert sett yar ierie. er 
tat ... litt e. l're.s~tr&li.j •• 1 .11retthelt •• Ue. rlr.~e j.ur1aliater .trie iIJtrue 
re. ker ••• ,sl Tit •• l'1riIiel ••• til te .... trati.jells at i.t i 1'45 åle trufret ell 
~&Ii.1 .e. L1k1 .. !erlls .... t i~ u.ier .kkul' .. Sj.101 k«2,reais~e.ie l'resse skulle 
.li1le e~e i~ir&.~~siker •• teA r~atisk 14t .t.ttet iet skjem&tåske N~-.llcjer' 

!1iers Lu:;e så. let ••• alI 1i"....l'1I"a.ye 1 .. plere io:::ue .rlJtlel ." l:l2.lU ieklL!eli,. 
alt ror ~lli:e lol ml r.r .&1~. ?re~eo-yeter~er A& r.rt.~et .O! •• ~ •• lettels.,· 
itter kuuIe ie r~le sec t~,C. r.r eI .lik rare.Det .~ r.raeies at li~ellie reflek-
aj •• er ~j.rie Be:; ~jel1o~i •• ~~i yei. BjerIeiees alt :rer tiilite i.el rerii A&1 ... lia 
ill. Jretoltiek mat N~.11:;j.ret kalt Ullier e1 Atriere kimm.l tatt .et e. t~i.k is­
rr.lltrei&kt.r •• ~ 1~ruest 1.T1riste A,5~ Ues~Ya-i.i.ktriRerte juriater e, ilt-tt .tel 
~1 tette It&rti, e: avvi~te tell un~e .~s in1ye~i~er •• ~eTsiruii. •• ToVi er 
.e:; .yerl~Ti.t. o. at .sJ~ elir. reiakterer i .IU~ leet. Bj.s iak meI ikke tur ... i 
ei uttrykk ror ieA .~~is~e .~ll ier forek.s a Der2ei. er tt! lkks }Il. titt at iisse 
.~i.e .eVlleyerl1~e YLU~ker •• i. 1 .yora.li. te. aTt~e. le i 1'~5 tr&f! .ei &1kl~er~ 
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-4.i.el· ~T Jresse)!s k.llektiT'l.ets •• t N~-~.lkz L ... ss et ii,re'Dlikk f~rtcko l. fore .. till • 
. 0 8 ~TeriL1 u~e kiatorikere LnX. 2000 Til YUricre li~5e f~~~~c. ~r .. let fcrri~o Lr­

kuxLrel.7 ne Til x.k uxier .t. ~.r~kxi~~ LT le. Jeliti~ke utTikl~, ~cn i .. ~Lut stet _,.1 ~ltt. ty til ties. ~er .~t~ts OsloaYiaer.i le_ tre Lt lo lar .,~l k~ ~i.~o _ •• 
... ka.1 '~lJ&a 'l..Toriut. t.t ece-tli, tikk aei. teJUte J.li tiske ni:aori tot IGD frL I:.U 1~J,5 
Ut5~ttS. ~er tetil •• ai~l .eik.tt? 0, le Til kOru1lor nltte .till. se, ~.l,e~ie ~J •• r. 
all. Ble ie' leTe:aie 1 N.r~ 1 •• 0. ut.y,ter .ort,j.~t •• C Yer:aet •• t f.lk.t. eTles 1&t 
eller .øi~crte i. l .. le al .. ." ut .. y fe:a,.le •• ? eiet YLT Rixc:ae •••• 1 l,~o 1~5erte. 
aocreJet, UTGRUPPE •• ,.liti~k lente N3-~.lk ternei .ekrefte~i8 .. tl. kolle. ute~.r), 

Diaa. stuierte:ale Til1e 1& T~iker ~et 1 f~ • .,ilitellc~ kilter iiet tLper1o. ~ler­
~.1iterLtur -ut~tt pl e~ ~erl~'l~~i epplei, .e}pe'le~erTLT tilCje~cli,e. 
Vea en le fLa~v 3t.r~~,. 3 •• ker ~i'Tille ie fi Tite .. t lisse a.k. l&IisTikerIe'e'~1t­
~lrlc _le ,je:aeppt .. tt 1 ~~stQ Ve. l1r lre~.ea .ltte fo~.le. 1 Tit. l.t ~Torf.r 
'ertaLtte lea l .. aei. 1 keTi. i.t •• ts&tte? 0, 1Terf.r TLT i.et .1 .ikt,Ili"e.ie f.r 
le. 1 lrti.r i rert •• tt. k.1l~tiY kets •• t .lik. aet'.r,ere a •• alt prel,-45-50 T~ .1 
cru:ali~ tocra-terte til "!..rl ... C 'ut_kyt ..... &.llU. cet. lVltlll1elL1 htt. 1 akJ" UB:. p-ea"te:a.? 

Det er Ye1 .nn tYil,sell.t •• ie Til rillll.e tette .krift kT.r karte ferkla..re.ie .Tar ~ 
• like pr.Dle. r;i" sel.,. .m let •• :at •• fr .. utlVllet tl1 • ...., ••• 1 1,eO ire •• 1a.it. 
~t.r ~ikt i N.r~e o~ .1 fcra.tes 1 •• ea tll~eller 1 1 .... tt arklTer ••• 'eT&r •• ? Oc 1 
.e:a.tre .. t t.t Til skje .1 alIea Ti .. t Ti .~l 'er Ti ~ayk.l.cor "T lr 2000 via •• ~ol~ 
ie?UIkt i .. i ••• k .ikkert er 1.teres.ert. 1 rl. Tit •• ~riVl tLper:a. k1Lrt.-l eYorI.ie'l 
.t .likt is~r •• t.~? De Til •• k ~.rBt1 .. t ~3 ••• 1tte ~.re ea &X.aya .~Y,cetilTi-· 
rel2!. 1I.a ia Til yel ikke 1a. lett r.r 1 r.re.tll1 ••• ~ k.,..rt .... te .. e Lrtet •• , "e:a.:;a.:ar? 
)c Ti .1 .csl kuI:a.e rere.ti1le .S8 .. t i.t Til ~re e.iel u.c. juriater ••• l~ i 1r 2000 
stiller spir.KUet, lle. ti •• e jtmr:a&i1iater .~ leres "UBer 1 .. ii. lI. .. ~e.:a rett til ri 
.e" slik ketz 1 eiel.~c •• 1 -&.:a.c. lVlt ...... 1iY i k ••• tVlt •• rter-.pp,jjer? FVlt •• 
i.et i .. ~t.t per ••• vera •••• c.l k ••• lik. tllC.i.o o. i. fii:a.er i:a.c.Huitreltta c_iå 
~ikk.1 1 ll.r~ ••• l .. i.t rra. 1,el kv.ri ia... .ler .v.rf.r N~~ro1k .-.u .ekt.. .t .. t •• 

. •• e,.rettl~keter .i al i. j. trekk. Tisa •• lu~er ... a. al i. j. ec-l .perr ••• 
1v.rr.r'iet tii.'.ereaseis tillilst .. ~ _l. 11~Ta.ric? 0c la. Til i ••• k r.rt rer.tl a.t 
:alr e •• t .. t; pi_;yr .1tt r.lk 1 utaette e. ~e11ti.k ..u.rltet r.r t .. ~ a.Y al:ae. tillil 
al ~1r,iett. plWui.t ••• 1 y&X.Tirke.i. ef~ekt. a.t,iRc •• tii..cre ••• le:ac.rr •• ~tere •• 

D.t A&r i li •• e lrtler .ile. 1'50 .. y .,·til TLrt talt •• - xi~ N~.lPcjeret til!eliic­
Ti ... lskutere •• 1 ... t "e1y,.i. ••• rim .... - a.t sl ,elt fera.r'elie , •• Tii.fr •• tr.lk IU 
1U' ut-fert al kVl Ti tryct eTerld. l.tt. til ld.ted ••• i ••• - AY ie Te.' slike ·i.Iei..;; 
:a.i:a.~er k ..... 1utt .... t let r.r i •• ~1,j.rsVl.yarli,e .a.r'Tirt sTirt .aktpili"e."e l 
Ti .. e tii.. D .. ia •• 1y ikke Til ut •• tte .e, f.r •• a. :ae~a.tiy,krt1kk'iere. ,l cjeller 
iet .. t ~ii,era a.:aalJ'er .. y 'lett. rir.t rLa.er at.l erter ·ieres·t.rt,a.ac .virket 
e,sl 'Det yr ~t a.ll •• 1"jir •• rrs i .... ~.l Til T&re tT~tt yel l.l •• -e, alikeTiiaer 

x er j. ue.akeie.llea .... tii~ k.aaer je 1 1,e2 a.,pel1er ••• ette, errar~e~. ltli •• 1 
.ei..krives .. y le •••••• .,..ksae .'ll.v. kriC .~ .kku, .. j ••• ~l 1sr,t.1ev •• par.ler = 

Oc i.t~t •• k rec:a.e. :ei a.t lresse. a.ttor .tlr til isfr.1teI ... ilp •• i.j •• si •• k ... er 
t 11 1 ~.lisere ,arel.a .... t ... turllcvi. ka.1l lot ku:a ,li tUe em l au.lo t..' r .. .,.,er~ 
ter rrl. alike •• rlae ..... ikke i 1'45-50 ut.~tte. rer N5-e~l~j.res ,.siale k •• prea1-
terl-c. DelUle klare 1i.:a.je al 1lom.li, f.rts .. tt .'.l"e. - Uke .a:at? Det ,l. je ~rll ,.­
'e.te~t I.t kuI' N~.r.lk skulle ut,tettes &y ,~ety Ti kuSker je alle Terje .ell, 
f.r.ikri:a, .... t a1ike lu.ile' .~tt •• , .elT utener r.r 'eatVlii~ -., h ... var i .. r~ .. 
i.ika..l a.k. llell. i11 Tar 1 ctTil .H. l.t .kul1e .ei.leg~e. ,latui. '.::1 lil.tra.fr .~t H&aIlUll, 

~ea 7rease- .uli,e:aa III efter le~ell. ~T ~Lmtii.ell.'-1r.l Tat ,l utc1r Berat H~yet 
••• ler skriver 7 siier .. f .. ~.isBalI. •• .,eke ., i 1,e6 ,iire, i sa.aleTerketsW.. were 
t •• rL".l.t -~a.!!I!l:e. _e" H.FoDUl i TIr ~ '.k elll UI..j •• a.l :Suli.q ~l lur.r1ac!U 
De~ei. er vel .~s1 i.tte lra liiCui .. fer rart ... tt k.llekti.,. ,re.aeketz .ikret •• i.l. 
ikke liøse f.r!a.ttere akulle ep~i~e .. t iet f11tes t. N:S-7artier,iet lille le~al •• , 
.. et st.r ••• m Iel 5 lrs til_akeTirke~ie kr~t erkl~rte.-u1.y1i~ 1 1'45 

Det skal ,li i.teress~t 1 se em ie .. e keame.le ai.te ut,l.ye ••• N:S iTir keamer til I 
.ere s~liC e.a r.eka. BreTi, •• e~rive1se &Y " •• kte." .ell. r.r.1Tilt •••• ~sl Lis •• 
r:r rLiikalere sl er Tel resulta.tet civet1 Ti ~lr yel llere .. t NL.je:au :5&a1~ alt ri] 
'.4040 Tar et .iraest r ... aiat-iIfluert , .. rtl 102 VLr e!!ilerJiiaiaert e,'tilp&8 a et 
•• rre .. e iie&! ••• Yikia:8Teraeri e.y.? O~ aer&y Til i • .uli~e.a slutte a.t .. et • 

. ileer ••• 1 •• ts.tulac til .~zi •• ea •• ~ &t ierael et k.a,r.at. r.rell UIler ekkupl.' 
.j •• e.? At Ti ~-yeter~r Til tebeTe l k.rrl~ere le ier f.rekemaell.le fel1telkw1~~er 
Wur"e Tire r.ratieli, e~ ier2ei r.r_eh.lierYi .ss .~.l ivlr lk.ame .ei Tir freI.ti 

iet 1 ieta firste 7 ir 1~3}-40 - •• t aer Ti ao. .a hist.rlak f.rp11kte1s 
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Glimt fra so.ialt utlt.tte. skr"etilTiIelaez 

DeroD a.r tet lite. _ai 1'45 .1aIt helter .C atlperao1ter virt stor iTiieIAet itet .11. 
~~felk mei tiv •• jofle miller oC .ete.or ~ar vart A.llt .y.te~tai.k uteIf.r 8~at. 
Frer.A. fal&ke ,iataIler i k~ •• k •• tet TaIsk.1i,e N~e~,cj.r Aar'iatet .et tere. 
tri&ta virke1i,ket 1 cj~oYe •• e •• alle fkv.KZ-f~er i .. ,lelie tek .. i1es ,,~,efter­
skaier øl er tet ~e ••• ke c.te •• rt.OIa •• a Til Tit •••••• N~-ut~~,. •••• aelv-
1-1eeli, er tel •• tet .et .• e~t. y&rr. ,lykiSk. ak~ter e~ aiItreveriicAets,r.'le. s •• -
fel~ ~ ie. soøialeko.pr.miteri1( te tirikte ., i.iirekte i·~~r, •• t.ticut.e~te. r.r. 

De ••• ate.tfchet at t. alltit •• te. ~ei ••• ial •• ik_tt e~·a'a.1ut ikke aI •• tt" rer 1 Tire 
}.litiak .ei'cretticet .etrer.r at t. ml tolerere at tere. laIisE8'- " •• ie. r&1ske k.1-
~ktiv. ,resaeketz 'ek.lter .t fal.k .ilt. av i •• - Ti er eftsrAv.rt .litt til .... tre .0. rrakj.3Ie. me .. e3keli~e e~.8ka,.r.V&I 'ek.ver ikke 1 var. ,øyk. lo, ror l rer.tl 
kvori .. t.t Tirkeral1tit i tet ailje Aver Ti fer8.~er 1 everleve i feirel .. i.t 1 .et. 
C ester. aT forakt i f.rakjelli~. rermer - j ••• rec iaRIet. kiterae .r ielte rariaert •• r 
•• i •••• TI t. trer at t. kar rett tilluteve .Te:f.r t •• i .xil utvalct •• yaioDukk-

RTi. Ti ker c;a ek.' ,l telllle .1 Tille ~. tre ... t • au. :f.n~r }Il kn.s,iraterera alt • 
•• i .tati, .tati, .ile.tikk •• ~ ~or, ••• ter.te , tri.t .X1er.r.H.el o.taler i .ia 011-' 
,; .. ·..:"t' ••• k ~i tiu. lui ••• Ill ••• Till. ,jer •• ,; mei lLaa! ia. hu. Tille 'cl' et .t.rt 1.­
, ...... til r.rm1TI ror i.t UlliTer.i tet 1u:a. .å TOI uit. tj •• t .å. rikk ku ;il .yar at ... t . 
i kk. kwu.a •• ttas .. k .. fastk.lit at ... t .kul1. nr. ........ aTI.R .... k.ti. t~ '~4.40 .t 
• uj ... alt ec uto.ac.t k.iret Kan ••• IU rikk ...... Tit. at i.t n.r .litt .~tal.k .... 

O~ -lik ... ocatiY •• rraria~er .ar all •••• ialt N~ut.ette ,j.rt •• t. r.r •• k.r at Ti •• 
t.~ pl at a. eBIll oyerl.yer i N.r,~ i •• • lte kvertaa i .... ·.j.r.lAet .r .atti .y.te. 
er .i .~,r.re.i. at ia. kal •• k. ,atar ø •• Ti •• r •• Ti •• f.r.tl.ls. fer ,ariae. kaller 
ie.ae kel1ektive efter-førr.lcel •••••• VANVITTIG Vi ~veteraIer flr .fte •• re •• Ti­
tilf.laiCTi. k.maer i r.~likvek •• l ~.i ie .elv,.i. at ..... lv ylaaart •••• ,l r.il ca! 
aii •• ~lk.t Ti •• r .vor .Terfla.ii.k Ti aTTreie., NEI ia .l.v Ti raIBat av •••••• i 
all • .lui lteter FORCE lL!JEURE - i ... ,"pstei ••• 1'O.i.l1 .itua.j •••••• ka"pt. virt iil ... a 

. . 

Les .elT Aver·iu. RiIp •• i .ia •• k r.rm.t iatervju.t .ei ~t.i. F.,A.· siie 321"~ii •• i 
iett. f.rtalte ...... at ku. •• lv ...... t •• 1'40 -efter~arti.t. aakt.yertacels. av 25.'. 

'40 h~it ••• l.t s., ut aT N3 'l.a. ,~a~ Airi ••• ,i'el.P"Ptret •• i O.l. HaIieI8~.Ve. . 
i.t .kalt •• Y. "pre'lKer f.r kaa ., _aIS ,lrire.ieli •• aeskriyer t.tt •• lik -VeIIesk.t 
er ••• ialt iIIJtilt .~ kaa 'are l.yo i .a.fuII •• i ....... r •• Vi .a.ii. OC.l t •• '~ ••.•• 
I~FRONT ••• rUllet ikke aare all. ~.eilo.e •• ;d. i ••••• Il.lit. s .... ut. ("parol •• cikk 
ut ,1 at tat .kull. "rir. "fei, r.iac" å 'rut •• ei N~) ja til .~ .ei :;tre raailier·al." 
raIa.t av terr.r ••• Det Tiete aec at )il tr ••• f.r at j., .aiie selit •• , ut .1 rer.l.T 
alle '.Ike •• e~ •• , i UIiver.it.tet. f.r.le •• iI~.sal .elt t.ua~ -iik me'·r.r ..... 
•• ' v.t siie. av •• , -.~i& i.t var ~e,.t tr~ ea .,lus •• ter. ~lik tr.ti. j ••• ~. r 
at •• ~. ,a.trieter. Stut •• t. rer. teak 1 .tl ~1 tett ."p,til .~e. at t. 'raat •• , ••• 

5telI F.rerl: aatter slik, salltiU, .1. j., •• s rrafall •• Uke ln.,ar ,.itatt ,1 N~-•• la 
ja, iJn.l-at j., l.yet i .t ••• ialt ~ ........ l&lli .e .1. altii akutt pl fra .0". ai";' 
ier Dette var jo helt uh.li.art .~ j., i.lte at je~ .ltte treffe .t val,zje, var tTU1-
,.~ till.cit ••• , iII i N5 i~j •• -fer j., Ti •• t. at j., .,.1 il&llt !l,xtai:a.cer i .xil 
Till. r ...... av falsk. k.llektive r.ri.lJ.ller •• a:t j., var ' ••• ui.t •••• ,ie.ert. i.r •• 

Ti ~e •• va .... ~ •• like ek ••••• Ti aa.er t.t hl.le.t rerti t_t te.tir ••• il •• t •••• 
• ,irati •••• at t.t ~.ller ikke akal &1erkj~e. at N~-veter&Ier .oa i 1'40 Tar kj •• t.··· 
••• tiln • aktiv. N~-.etl. i •• i e. ,.ykel.elsk tv ... :;. i tuuj ••• Hyerr.r ikke-r.rti Tår li vs­
laIIg. ur.tte r.rrel,else termei Til1e ,jir •••• til _aryrer .~ N~-.artyrer tile. ikke. 
~o •• ~var kuaaai.t r.r.tlr .ar ietta iatet .ai rett .e. kuI .et .akt 1 cj.r.ssterke 
tiri~erer AVU. .auer ., flr .ar 1 ReI_ .~ .".e. 1 tre -i Ner, •• Terlever lle!lliC a.ll. 
kri~apsr.ler tr.ss Ti r.~le.,st .ar ai.tet .i1"eretti,.ls. -Ti vet hyerier ie 'e.tirs 

Vi ~je~tar i.ttez f.rti •• r.lket 'lexse, 'eTi •• t at i.t ••• le,i."8r8 kar .iirat~ til 
1 r.ri.Z3e l&tri.ter ••• tet •• tlatt •• 1 ville auli,e •••• e. av tea it~ .... e i.t urett 
., .olv.. iafr •• te. Tet at rl tir rete .lik &1,er .1 ter i •• ikke ta ahaas •• åe. fort­
•• tter .ei "par.ler 1 r.raaae slike i ... ere til 1 Ti.te fut .eltI1Ic·.Terr.r utcru,!ello 
n •• ~ r.røli •• ~1 llaSS. - iell ml ikke iatiTiiualiaere. f.rii·ia Til relket ."i.,e 
at I ••• av iell .aiie aalrc 8~e •• ka~er ••• · •• t,utA.lie ... t e! tre.et •• t·!eirela1ieto 
Vi .ar i lrtier .tillet .,i ••• ka"peraeiett •• ,er.mill.vanlle ·ter. cjire· •• ier. 

'Il re;tt var ltra:;t 1 •••• aialt k.1flik.itu .... j •• ??? Vi .ar kittil ikkerltt ·Tita.Tfl'i,~ 
ti N.r,e .r~lle ku:a.ll. 'erri. rra i.RIe - tet .~.rettei •• at sr r.rvtetalt -t.t ar u­
.uli~ ror l __ l ~.r. Bamtaler .ei .ver".:aer •••• kar rerA1lI.tai •• t ••• av ,~.l Tall.Q 
lle. "v.ri ... er .1. le ... aQCc.tllrirel ••••• vi al. :rere åer -tl ••• r trac1k.af.k ial ... t: 

... ~ 
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2~ie1 ~T c1iat fra. •• ei&1tOut.t~tte. sky,;etilT&re1e.s Ka kje.t ••• i.1.~ utta1ts ~.r1e~.1 
•• iett. o.ei· selT.ftil.l ••• s De .. er .... Skjiirl .e .. iit.t-T .. k .... t .e ...... k. k .... ·.Terle'n ut_ 
l ka i •• -.~al kalt iieItitet.Dea tre~es ~.r lt.re .t ~t.iic·'.yki.k-1iT.De.~.r •• 

C aTe ••• ci- .C .!!!.. U •• ti t.t ."stlr" veilik •• o1i •• o~ eTo .. e ..... ryte. -i eUT&:r -.ei åillre 
( sve .. ake :psykol.cer lUr r.r •• '"kt·-lta •• C aT .lik. TrU r_r· le cikk til ~e- "lCa.-.is- . 
fr •• t •• ~.~ i Nor,.) Detts ~etyr ~t je~ ikke k ... ~.i.tere ute .. ~ ~o ~ i ... alt •• 
'lir .tIe ~elIe .... sk.r .t .~1l Av.ri je~ ••• 1 .er Ritt., .... ~.il-Illlel.,leteo "'etyr 
at tor l kuIIe .k.i.t.re lO. ec.t jec.l al j.C Il.a. ~Tleae·.~ri~"j.t·.~,ratt •• ·~T· 
~.re (.e .. I •• ker ,1Tiat rorac1r i~ ... iaiiTiluell "'ei.KIel •• ~V N3-rolk let"er fore-
.kre ... t .Ta.l eUTer C.i ... ruu.Jl ltu l. .e.ae •• alle .lik.) JeC· ekai.terer .,.1 i i • 
.... ir.~ leTi.fi.t .C ,I i ... uteli. kVIl jee .. lr jee •• ter I.llu. t"~l N.rc'; .e.t l&,;.:lln..llJJ. 
:rl ... ekr.ftet aitt j., .... lik jlt~ •• 1T .1I11tatter i.t -ellerarikrettet let (k.rie .. tu .er 

o .kulle Ti.rerllelt .Tert'l.iiiiC) NBu! iier ••• iol.ce""~Jeaielt " .. it ·er· l.t :a.1r let" sr st 
~i.:ror.oli-•• ll •• IiI ece .. a.lyf&lel~e e~ lst "'ill.t &1ire kar titt aTR .ec.(kli.jee .. ) 

~o.iolo~e. r.rt.etter .liks O~ .. etto, lertor sr .... aT let Tiktic.te I~ .kjer i alle 
.~r.:r.rI.r at "ot 'estlr et Tek •• 1.rorAo1 •• Toruaier Ti utTek.1or e~e ... iie.titet .~i 
aIir._. De .. I •• u-.ier leaIiIce-. aT lette ror •• ker i.ette •• c iBI i ••• ialt ut.t.tte • 

• itu~je .. Til altt. t-.ae .var lrolle.ie et~.r.tra!:r •• er t.r .like _tikkarer •••. trer· 
at ie kaI .ysrlev. "'l~tO hatar. •• Pa.terie er :il.k .rle i· at li ... · •••• Tic·uts~ler i.­
·r •• tJ&r.lel •• ot ••• er r ..... ~iist.~".·.C·.liketi .... e. l.t .xxu ."C. aT i ~re.e .... 

}lea .1iks ga "Irer .A. ai er lakn.isx i .1:& 0J1cj.r ..... k at ,j.".':Pt~el .... i ·.u.:ruriet 
ikke T'-ltte ... nsyerti,e Jr .... l.sed F.r ltTeI,rer .lik ••• :ar tf1,a ... t .ec -Urette1 .i' ." 
• ~ oie. "'otiIl;.la .. l_.e kaltituluj ...... iafr.-.te1 t.re.krivsr? Dene· Ti1 ikke ·erkjea-

- ~ at f.r .aa N~-TeteraIer -aOB utaatte. tor Jelitiake justi ••• ri - .r l.tte e. ~~ 
~ a ... ~ll •• C •• l e .. s .. aaj •• a.lll are k.Jl:pr •• i .... ikke .,,;-lta.tene ·u-.ieryarlerernr 

.•• tat:uiakra.:ft • i ... tr.il. at .r;1Il. Ti :ku:a:ae hekk •• aT tela .atJar.ler .e. t.k teU. 

Da rl ;i .~ll .. kri,atiie .. I.l' tr~ lin. til lm. i urt · .. a .... l~ .~ r.r •• xt~ .," utileleF­
l~et ~ F.lrel .... isl~8t .. uj ... &1. "'rellj~r .1 Tar i.t ••. rårr.at. aT .... rcer.ka~t 
.... C&il , •• tta le. i lese le'. - ler .1. cj ... citt Nu..se ... ta.l.r i .-rl.ll: ..... Iloa.. 
.~1 .B1~l.y e .. Tir .C •• KIer 6& at ta et celt t&k i,&rticj.rle ••• 1 .erkor l.re ltT.r 
rit •• i • • r - lis •• e1ite:p.litkerne re:prea.at.rer ikke l.~er t.lkerllje1 •• a i • ••• 
l er om. d .. ece .. kake, :r.t. c1r l.t ut .,1 at i. ia IiIst al ka 200,000 il ... · .... -. 
tili~ ••• i. yl.rlf~.r. mA relus.rer ai .. ste:pe ... j ... e-.e r.r i • ••• ·lil"7 Tar ~.r c&I1e 

til itile 1 a_rc. t.r l .kaffe •• C til1e~C.lIea.j ... er Tel at.re ... k iIatekter i ~ lr. 

~ •• i U~A kar Ti 1 N.r~s 1e_ce .att et te-Ja.rtiay.te. .C i .1ik.·.aker k •• :pr.aiaae~ 
ffeyre oc ~'o n.tkeriker .cal '.rc:rrei •• N~-.l,cjiir.t. .tatua qu." - ilet H_yre aT 
taktiske CT\lIIer·t.lerert. A,os erl1-lIar.ler :rra L •• le ... el Tisa.,·t.r.e.o1. tre.rert 
i.h aT Ierrer av slektalt Toct •••. &1ltiilta.r Ti.rtkje:at tor 01 °nre. .u"IIw.i.uro lle:a 
~ere. riirler iruhet .l&llt Aat.rlt.a x akrik .~ tå. Hiiyre:r.lk rille erlltire at le" .e. " o 
~C •• aile lta.tt e .. vis fer.tiel •• :r.r Fe-l~et .C a~ar r.r :rark,ir.-N~ De •• l~a Tir 
j. tra 1'45 ferlemt a.~ Ia.lT- ., .al:raJ.i.~e .Clet Tar "'eat l tie ~.r 1 ~ u.e. 
k~e1ic rlar.ratåsln'rsja. tuk ..... Ti.ata .TeI ••• i 1'33-3'· .t~te ~l. N3 . -. 

BTilk ... n1s1:atelzse at Ta.1~ er .sWleli~.s .like HfiJTe:r.n: kulle je ieI"llei tra. .il 1'45 
Jkluier. NS-TeterLaer i ieres ~l~er - :roril li •• e A .. ti. je !Ita. muli~~ot til ~. 
:rertell. 1 ... li •• rt e, tr.li •• i at i.t Tar .~e aT lerea tiil~TeIIer ••• iåltok i 

• :r1ek.rot .C its ku:aIs le k:mt cjiire roril i. tllteliicrla k.a.iie nrl :puaiye i N3 
rer '.4.40 o~ rorii l.t Tar aT3j.rt aT NS-t.lka .ri·.j .tai·til tree.i • • t terii 
le ierrer ikke skull. ~l ley til 1 .lli eLf •• tet i NS~&ker •• T.esToSTi .. lele ... r· t.ta.1o 

Skli Ti ia a.liri, rl .~:plev. at •• lti:a~.t a.TJlluer ·k.:a.a?irujnoea? Det .ie. a.t .~ • 
•• stet Terli ulle er:rari:a~er i USA hv.r is lirte "ATari .. :ae~e e~ jeier utfrj5es aT . 
• et Telet .. ilerte ta2e~ciTe:ale 2i1ieu~ I N.r~e tikk le lett .pil1 -alt ~ j. si .~ltt 
i •• en.rio "'II. 3.. lilYiøks et .tikI.rl - ••• Tar o ikke .~ i US u.:a.ler kri~ell.-i.t rak.'i::Q 

SelT~~ er iet uzuli~ Jl et}.a.r aiiar l "'eskrive blr .ky:~etilY&rels.Jis aT ess ••• 
• JUl.U .... r i U.re;e farse3::er trll, 1 reise til steler ITor Ile .lip1er 1 lt'åte l~i.::J.n"~ 
rer 1 a12la krefter til et "'oakjeiell.t :et-.1I1~j.r. Pl IL~et A~ Ti ~et re~i.trere 
e:a Ti •• :rre~c~~ :e:a i le atere .~ ai_ire "':rer er let .lil.at -iette .1 ~exxea •• 
• e~eake&1ier .:rterpl ., let Til .ek c1ei. A .. tario 1 .~~e .C i. er .~~ •• ~ .ektic·o 
Detta •• a .ver,lr .n er iJlt.t .ytt i U.t.rio. - i.t lL.a.r ite:ait i &1ls lr .... UJlirei •• e. 
i Tlr .~}l:rste .~11± til Aar r.r:r.I,er1e .t lettere allill r.r ie ltjellle. av pre~~e"o 
Det :r.rl;yier at nS-'o.a.r.s..t Th.ra. T1:loriuft elU.U • 'kr i Ter ,1 .u. .... k o. i.ir NS ...... a.rll. 
tri.te skjeiI. iair i O.le hvortil ~ t1yttet ec AT.r hu1 eu til klarte 1 tl. i:aIp.a.IS 
1 •• at.r~ a.Ti. o~ leraal ~1kk iail~ i ITori .... et~e. er~~.srte •• et i. f.ri.Ito~ 
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• 
~l~ til "FerhiI.atrsffeia NS-yeteruer •• et.~~cj.r" s 

I eIke fru Li.lAs at.re .i.lietek riIIea aa us1k saali1c .ei akrifer ., iiker e. lette 
ieryktice NS-.,~~i.ret a •• ff.lp •• rBk iafn.t-ltreBse Dml frea.tillea .e. at.rt '~et1t 
ve:rti~.Det c1r j ••• jektive ••• erYatfirer e. ii ••• Ay.r relatiY Hcre,et "rettsatat" .r 
ilitt .C •• ie ser litt airaere ,1 .et fiIIer i ••• art kYi1k ••• t.ier e-.u aruk.a r.r l 
f .ravare alle eTercre:p ,.et i:at.u.erkjeat .e .. esk~rett i .. r •• iTil.rle te •• kratier. 

~ert utir~ aT t. BTe.ak. rettslartea utrelIiIc •• NS-e~~,j.ret aT 1'55 

Derelreae.tert. lI.tituttet fer efr.eC lIt.rett: i f.r.riet·~. e. eversikt .Ter is 
,ri •• ill-S,er •• ll .e. iis •• is~r ie ... ilet,.eIli, l ••• exila..riIiI,ell virk.li~ kar eI 
k •• stitusj.llell .t.tt. i tell s.k.El.eruI.tull~t av '.4.40 .!~ .v.rt~ tet e~.t1ic 
f.r •• lter •• C .et K.~e •• rett til 1 utferti~ •• xile 'r.T .... r~er - .~ lik •• l •• 
iet i frei.tit Tar .lik 1.YR.iat tet Tar'ieretti,.t '-keITi •• til k.ll.titusje.ell 
•• irett? 2.0. Ner, •• efter ka,itul~.j •• ell aT 100 •• 40 lefaIt se, i .lik kri~atil.t&Ii 
s •• ferutaette. i straIfel.Ts §~. - a •• kait.' yart cjelle"e 1.T,site. 1'02 ? 

3 ••• exil ... erb.:lI«ell iu.elar eI 1:o.til 4.t Ira tilla.kerlrkellie 1evciYlli~ e, •• te. vei 
kU. 1 ut,ek. ~~.eil •• e. r.lket. sYIt.ukker stret •• t,ri •• i"et •• alle. likket r.r 
I.Te.? 4. .... tet •• eI relkerettslic fert.IklI.i-c •• ietyilli-ce. aT tell .kkuperte .e­
'.lkrl~s lyii:;hetallikt .~al .verler .kku,asj, •• n.akt •• fra. 1'40-45 ? 

Oc 5. •• Tirkelic ie ••• rake .xilrecjerillca lr.ve lev,iTll.iI~svirka.ah.t var f.r,lik­
tellie fer .lefelJai., i tet le.att •• erake e.rliet ... ifiil,e r.lkeretts .~.rtiaes .p? 

.'- 1'.1. sl.raall 'hk ie aYe-».axs rett.lart. straks fol,ellie rerielt9lis ".AIatil te Ullier-
•• kel •• r kar vi.t at tet alt Tet t •• s.k. El eve rua a ful l_&kt a i.t&ailri~else freake. 
svart .etetritell •• uttAlelaer •• teI •• ell.iac _vilk. er av av~j.re.le 'etyiIi~ rer 
.,or •• 1l.t~ exilre~j.~e •• ~reT.Lllertll.ill.,er er 1 e"fatte s ••• 1t~e eller ••• 
i1,~e.ie ,1 e- extra.rtill.&r .&kttele~&aje. fra .terti~et. sit.? De er tert.r av illter. 
jerfatrl.~.Jles.i, .atur .~ Til iere ~ e. saklie fert.l.kJa.ilI.c aT Ner,es GrullIleT ." aT' 
~erti~et. real.ieslutIiIc.Disa •• 1or ••• l kaI fol,elic ikke let ..... ,1 iateraaaje.a1-
rett.li~ laJi. eller Ullier a-ve.iel •• aT alae.e rettastatli,e lri.ail1er.0,.1 frlc&lI. 
•• eksistu .• elll t.af~.t av eller f.rutset~.llt fer 1 kulute uvellte k~ll.titu.j •• ell 
.~irett al Ulle. 1 Tire aT tilsTareJl ••• a"tur .~ teraet ut •• ietyiJUJ, rer fr!,; ... e. 
i e lr.T.erllJU!lerui~er ferell.li,het .ei relkerett.1 .... 

I eir ierter ku. et referat av te lr.'04.40 "jelle1le leTer JllI.. Il ler vurlere. hv-rin 
strl.s §e •• utt:rykk "kri," 11.1 e,:-fatea? Der &lltas at stra.ffeIeve1. kri:-s.ekre, eTerell­
steaaer .el fe:lkerettels, ..... ser a •• kri,sellte1 steifullAet v1,e1skifte hV9r te, ikke 
"e,~e ,arter l:1stlr at tet allilteTel ikke er kri:; (rr,-aklt.llt henet 1 overta. ieskyttebe; 
aY =i.liC~.lit •• rak lleutr&litet) eller e~sl kvia kri~ er erklirt uallsett •• v11e •• kift( 
fa1t .tei.Kri~til.tui,s •• illlltrer ve. k&a?e~a 'e~else ='.4840 'k~ .~phar. vei'rreis. 
traktat,vei vå,ellskiftets e,~A.r ~~ Tet ever,k1~ til freieli~ f.r'i~ielse eller eT.Tei 
e~sitic erkl~ri~~ fra tell ellO parti1!l Hvilke .m3te~ti~heter f.rell al Tåre. 1'40 ? 

Vei vurieri~e. ~v ka,i tula.aj .Jl.savta.le:as let:rUiI~ d &vcjeres e:s. ielUl.e Tar aT s.X. 
fr~l3,r~lime.t&r &rt i~ ••• vl?ell.tillat~isavta1e~ av 10.'.40 la~et e •• l~a ,reT. 
fretstr&kt~t? Slik avt&1e k~ .~si iIn~~&. av l&nie~ea .verkaaa~ieer e, krever ikke 
ratifikasjb. .]l ie tel ,erte .ar te .~iT.:fu111ll.2.kter.- I ferlli.lli.l.e Jlel refera.tet aT 

h ellielaesfarl.;Jlat i Ner:;e pre::a. 1~~0 freMevea at i.e. 1I..rske r$rav-us:;:uit •• }1:;aTa i­
feIre 3-uteri t.1Lti vs eff. uttuelser kult :;ikk ut Jl1 e:!I. sulir; 1 f.erhl.tre :e.eutra.1i teta­
kr.~eI8er .e~l ikke kri:fijris, •• t st.~akter s_s ville ekku}ere N.r,.,.:; at 1ar.k 
•• t,t1Si .~3~ førat 2are Ile ~sett s~a et lleutr~it~tsver~.Situ ... j.~ea i april l~~O 
v U' le:::-~e rer,rirrot e~ ilir k~uteriaert .IDe at ka.3,?<l:lie f"Grat fra. le!,. aiter 'ale 
letra.ktat .o~ .eutr&1itet8verll.F.r~t se~ero kea le!~e yll at kri~atilat~i fo~ll e, 
at l!);l Iurie ;uaes til~ueTirk~!'!.ie til ' .. 4 • .1,0 - let var tell sye:013.ke re~jerll>!1i aI". 

U at slutte:.a. .. ,.. k~'ge:ta i N,d,-Nar~e averveiies'e::1 v:b,e-:1stilI3t;;!.::1l.liI2.vtue if~l~e hrll­
ke~ ~rarrik-'~rliet- akulle ut!jere~et av sve~3ke tru!per ~e3att ie~ark~3j.~s'~rlie -
%e::1 ~l~e:t ~le f~rL13tet.I ~teiet ~a.~~rte k~.eAa iervei at ~~tli:e ~~r3ke i1rs7~o 

• O~ ikIe var :ltt ever ~en3e;l til S;eri~Q ~~ ier i::1te~ert~3 ~~segsivt ~?itulert~ 
i tit~~ fra 13~~ • .I,O til IO.~.40 Da. ,le ngri&r::1ee~a k~?~a.vtLle unierte~~et ~ei vir~­
llin~ fra '.~.40 kl~2J, (re~jerin.~~:9. f~rlot ~r.r!o 7.' . .10)· F.r rlukte~ U'3e~ute .l.~.s 
re:;jeri'!.! :Lt 'juri~a:13 f;.rt~Jer smIle fQl:a :lei til ~~l1::1t e~ !a. ever~,~;.u .. "li5e::l' , 
er:l.re 1;1:1 l "~=~)ili3~r3 trO~'3e;le i Nor~e e~ L.ustill~ a.ll aatata __ :u.D .. V.a.T le~ Lu::1 .~'-' 
3:s.tt ,1 i e:x:.l1 1 .Br"tt~~li~ 31lv~r~:lit.:lt.~.-:l.Su.~:1 ~~~ ie:::t til a.t kri!~::t ':md.a farlHtt· 
S~~fjiw~ i~.-:l3 ~rlr;'~13 Grli IO.'a~O i Tr~~i~ei::l =elle3 ~3r3k e: tll~ .yerkO~::lA2.~ 

~ ~ - , t t + 'oL" i1::1"ltt 4"~r~~.J.:I:c.~'llt $:1 ::Jilitir k~.?itull..ljo:\ -~.:l a.rl;w.e 5.;):1 0:3 ... Tl.~ 1'l.-:1 ri 4.~:Ju.~.o 
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2.i.1 aT '1i1aletl,feriaatt utir~ aT sTu.ke rett.liri,es utirac e. ~-e-PHj.ret ,. , 

I:r.l". ie ... atat.akt lleila "iie C'es&Ilte. llerwec.Streinrlite" -"llelle e:; r.~1ikte,t-' o" 0,0 

sec jfl ill. I. allve.i. i .. icje •• et iet tyR. rik. eller iet. allierle.Derae' ti1- o -
.ikte. at k .. ~.r •• lleJl llerake ec ty.ke trelllflr rer fr .. tiie.ikke skulle r.reke~. -_ o 
iett. ..krefte. i.. • •• tellticket at N.rc. i aTtal.. rer-pliktet •• c )il l fre... tysk 
kri,sreriq, •• t ie allierte vei l i.tu .... tt. 2 kri".rlnla.serl J l ' _ -- -- ' 

t Nar~e var, i 1'1.0 iu a.lIi:aieli,e .e~ atoN.r~s kriC •• t Ty.klui Tar .lutt .C "ell-
o aye.ake .fr •• ~~fa~ yar, at kri~.ll i H.ree ie raet. Tar .lutt, i.ll ll.rake recjer~ 
Ji. .. av ... ikke le.'er .etraktet ••• kricsrere.i •• C aT ~:rUIll ... l.y ie i Syerice 
illterIerte .erake tra~~er s •• it Ij •• til N.rc •• Se.ere "Yiet exilrecjer~.ll i .ii ,re­
,&cpia rra L ..... ll at kri~atilBtui.ll "'eat. aely •• kall,er l'Å' •• r3k jerik"ie ."kert­
rer 10.'.40 Vell k.Iklusj'.e •• lir at k~~.aTta1e. i Tr.kje. av 10.'.40 iiIe.ar •• ieri~ 
llitiT Ti, .... ile,c.la. ~lik at illtet Ti,ell.kifte .elle. ll.rake e, ty.ke tr."er i rre __ 
tiie. akulle ri... stel. - V.ll kTariall ~l. sl ie .. e til.tui falk.r.tt.li" .... i.Iae.? 

Exilrecje~C.ll .tillillc ••• atter kriC.rsrelli •• 1. rer.t .ecet ••• er •• er. akselltuerts 
iette IIkjl. ites at F.rsvareta OTerk ...... t •• 1eT ,jsll."rettet i L •• i.ll .C saatiit f.rek .. 
Tisae t..kallel.er aT ll.r ..... i utl&ni.t i 1'42 0, i N.rce '1l.-iet efter S.Yjet. r..--

eie. i kri,ell •• amer.ll 1'41 ianIet ~ Ijem.efr •• t a •• le~e kull ayate. 1 åa tilsikt.t 
kull 1 .tyrk. iell •• ralsk ••• tstalli.Tilje - Aell ••••••• re "'eeyllte 1 utia1ll. styrker.e­
ate.t p. l i1llaett •• UJlier .ri ti"- lui.tip~. E-. .er. aktiy •• t.taJlianrk ..... t i 
f.rw aT .a .... taaj.r - ••• alt ••• tiilicer. Tar illlllei.t rra k.IIUJiati.k k.li efter 
a.y~.:iak illi ~iatiT ... Jlltell fra 1'43 1 ka yj,rt •• r. ~.itatt av Ij ... efr •• t •••. 

~ -i.C ryl t. ikke ie.. at yrker ie kraT ••• f.lk.rett... Lallikri~.r.,lelle.t .tiller til 
atrii •••• tr.".ra f.lker.tt.li, s.tt var ii.s. 1 alla •••• fr~tir.rer kvi- akaje.er 
ikke k&ii. karakter av kri,aI .. ilillcer. Heller ikke'i. alliertes kyat~all (raii.) •• t 
N.re- ku •• trakt ••••• "je •• "t~el •• aT iet llorak-tyake Tl.ellakifte,r.lkerett.lic 
yeiTart~ ierter iea i e~ .etTr •• tAj .. s •• ver ••• k ••• t ... ka~te altu.-j •• u!.raIir.t~ •• · 

Natltrli:-rl~.l iet .:perres ••• tra.ffel.,.. •• §e' mee i ••• att •• , •• i.1J1Ulls .tra:ff.~elllse 
,1 3 lr kuai. ka tilsiktet ,ca 1 e. t.raell kri~.til.t .. i uteA kric ..... ili-cer? Y •• IU 

.. tale. i strl •• §~, .,.1 •• fieie.i.tui yiet .ei uie r.r eye? Ve. Tei .ei .... l.e. aT 
.e:a1CJlan:a. 'mulichet til •• L~ere. 1'40 1 f.rut.e •• iet i fremtii •• r.rell .ll .uli, •• t 
fer e. 'je •• ~:pt~els. aT Ti.eIskirt.t i Norea .er i.C alailli.lfc r.lks .:p~fataill~ i 
Nerce ieICa1C T&re ay,jer .. ie, .~ ie ... var at krice. sluttet :aei ka~itulasj •• ~aTtalell 
aT 10.'.40 ATilket .le .ekreftet vei te ..... iliseri:acell .~ fersvar •• &kte1s .,11e.1i~i 
1'40 Dell d fi.ielle sveJlske .:ppfabli:; Tar .,sl at krice. i Nor,e ia. var .pphert. 

Tros. kull .e~et rl av r.lket Aar~~.ikt i ail.strateci ., sa1.~i" krl~.utTikliac .1 
~.rl~rt. exilre,jeri~ex av NS-~eil.skulle ka. ~.lik.&r •• ~ayelses8lik •• yere il1sikt 

_ UlU. IAyertrall ilcke kreve. aY aveIske o •• r:;ere 110m IAyertfal1 kmue "leer."e -se, .lI 
e,e. re,jeriI,s fra exilre~jeri~e.1I aTTike~i. Re~G I iisae kompliserte pr •• lea ~ 
ie~ t.2e. rettsiaatitut.t .oe1 illiseas i~ .y:aes ea via.-..rchet l ka f.reli"et .~ at 
uttrykkeit k.:ri, i Btraffel.v §e'. f.rst ... i .1. antas 1 til.ikt. kri:;s'ilal\iline;er _eli i~~­
~$ke r'r2ell kri:8tilst~i ute. kri,sAanilill~er.De .. e me~ stattes .l.a. at iet r.r­
.~Ii at iea •• rake 8tr~fel.Y ., Iilostraffel.T likestiller Be.ili.eria~ :ei kr1c 
.yer&y Il .luttes at kii, ikke k~ fareli:,e efter ta N.r:e iea.'ilisert. l l'~O 

I III.k~itel omhl1iles okkul&sjels f~lkerettsll~e YirkniIcer •• ~.t.exilre~jeri.~el. 
ko:]et~J •. Der fre:Aoltes i.t at .kkupasje~.fQrA,lieta "'asia er okkup~te~. fiktlake 
Rikt .ver tet .kkulerte territerlua .~ teraet oyer te~ .kkulerte .efolk3iuzz if.l:e 
ie~ ~ Aersxe~te .e~ ~eif.rer .kku~&Sj.I l.yalltetsllikt .verfer .kku~a1tea fer t~ 
.kkuperte lef=11in: lo: .l ikke suyere~tete~ .ver e~rliet f.rrykkes.Okku]~te~8 .ikt-
ut.yel~e ut~jer eI r.lkerettJli~ foreteelse far hyilke~ er er f&atsat~o rolkerett~li:e 
r;re::Ber: Okkul.f9rbaliat re~ere av Lufrri~3re.:;le;:e~t.t hvis .rUti~! nste se~ util~ 
stre~ali: l ~.i$~e t.tal kri: - FoL~ets lyii:~~ts]likt .verfor .kku}~te~ er e~ kaa­
~k.e~. 1V t~~es ?likt til i ~~ere 5Ø~ stats~L~t.~S vik1r (ienne lyii~~et3plikt al 
~3g3 ~~itatt 1V 111e st1ter S~~ 39~ Nor~e tiltr9 H1~~k~~~en3jg~a~e a~ 1'07-10) 

llHK ae~e~se~ ie~e llikt ~je~eI re:ler ea at folket ikke k~ tvi~~es til i Ci .}~lY3-
ai~er O~ e~t l~as f.r3vars~iiler ~.G: tr.3ka~3~likt~ ~jeller 1 ~at~ h~ili~~ar 
8t~ ~lfjr~r e~et l~t sk~ie.Okkul~~te~~ plikt er i lr1 .nS5r~ f.r lef.lk~~e~3 'eatv 
.~ •• r~e for .ri~ete f.rholt hvilket forutsetter B~2I)eiio 3elle~ okku?~t .5 r.1k~' 
!ivilket f~ruh~ tt~r at ie~e utviser l:lj:ui tet ~'.rerf,r olUu?:a.::1te~. Folkets loj a.l i t~tB­
,likt i~~~~oirer l ~~~l~t~ l f~rhi~lr~ øk~~?~to~3ut~7els~ av te~3 plikt til i 3r~r~a 
fer o:J.dol~ta sivile for'o.l tuin:. Det er beretti~et til ~1.9si y llGla::li~! kU!l i ie!l utstre~­
ah.:; LRi\.-re~le:4e::ltet ikke r.rutsett.er lyti~hetii:,likt.Exilre~jeril1~.1 ku::ue ikke kreve 
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'.lel ~v .ila;et: f.rts~tt uttri:-~Z.Sye.akS rett.lirt •• utret.i.: ~D N~.~,~jiret ~. 

~.&1ile.tt. &v •• r~era. s •• utsetter lea r.r .kku~~te •• f.lker.tt.ll~ ~eak.j •• er. -' 
D~ er»erotti~.t til aktiv 2etat~i leI utstrek-1.c lo. iikttar ~jelleIi.r.lkerett.­
li~. re~lera Sa •• ta.jer .C ~lr • • rle •• r.ratyrel.er .r ur.reIl1c .ei l.j.Iiteta,likto •• 
Det iIIe.irer ~e. ica.reri1c ~v rolket. tre.k~,.~likt •• tet _tiller ao~ 1aa.iv til 
alik •• tatLal.Det k~ r.rek .... ~.setilroll. ae ••• r~e~e. ev.akLL ••• t ecet li1i al 
vin l,onia..r .a.nt .ilo lirekte oc reelJl o~ ille i'" are ke •• truert,i.-tii:ekte o~ teereti.k 
r.r l. utr;jttre .rull ,1 truka,.,likte •• Del t~el.e i :r.rTu trl~ur~·.ka.ll i..kXe "" •• ty til': - -
.i!~ ottel •• a.v- trttl!kals,lutel!.U2.J!sett OJI okJrui~t.e •• elT ut.Ter aUrlrlstra.aj.ll.e:a el.lc!" 
sivilt eller ailitirt_ek~vea et f.r~Iielso.leii .elleB lella or~&1 .~. ILnlet~ztil lette 

ku le:a .ruke e:;:ao r.lk· eller -lu..i.ts.SiatIoTIte d tenatiT stener · ... o.t lE.el -,likt •• til 
å i:UlSkr.Jtk. i.-:acre, til tet .tre:a:;t lltt.lTe:alice. ()ter eTerlreT .k1ru,. i:a_IVl~_ L :a.f.) 

\: 
"Slike f.r_i.-"elseserc..- yar A.bttrllet .C le kell.atituerte statarIier .e. ecsl. Qui.li:..:. 
re~j~riIC syaea re1kerattølic 1 E~tta 'etr~tea UIler leIae aynsTiIkel." Dot iuJe~rer 
ilSko e. tilsiiesettel •• 2.T tr.8k~,allikte. 1 tjellstcjttro i alike orca:a, liko lite .e. 
let _etyr illelalitet·Aet .kkul~te. 1 .elle~ce tiili~ere t..ek~lle tjo.ester. 

IDkku~~te:a ~kal el1rettkelle le lever .e. cjoller fer territeriet i le:a utstrek.i~c ail. 
~~ll.ayI tillater let.D~ illo ekku]&It .~ exilre,jeri:ac .~ leT~~3rett Ulllork~.tea 
ju~ert i:felk1i:ac te ke.kurrellXe~le lev~iTer.t.eI let ka. allikeTel ikke T&re .lik ~t­

svu.e haJlal~ ao. ekkula.to:a ka. ferl~e llllaer trua .. l •• straff svatilir; k~&trafre., 
aT exilre~jer~e:a.o. LRK-reele.e.tet air .kkul~te. _ile rett e~ ,likt .1 ke.rlikt.itu~ 
sj.... Itts.a.Derter al exilre~jeri.~o.a leTciTIiI~ llllierkaatea slike .e~e:as~er at 

~ .otatriie.ie lever ~l.J Dette k~ kuI ~kje .lik at- exilro~jor~e •• leT~Y:ai.-c 
_as~e:aieres oTorrer let ekkulorte oarli.t.DeUIo R~ler .eIliC ey:ao til 1 ~4heTo ey. 
leTor TO" tY&Jl.CoDOlJUt •• redd.lrer .kkul~.je.e .. e~rektiv ku:al!.cjiri.-~If.l~e .v~s.k· 
te.ri .~ ,r~.i •• 1 ~irea~~te:ao ,1 rerAlIi .~ k~tt a.lei1iIc til 1 skaffe sec kjeI13ka,' 
til .yo lever - 5~e .,]f~t.r.c _lir keTiet i ~ir. l~ - UIIt~tt Nerc •• AacQ.ye atrL!~ 
f.l~y.r or let ut81~~:iTe:aie ~t .eAaeakerettaerkl~ri.co .. ~v 11~' krOTer .ri.~j.rDLl 

KUIll.~j.r~-kr~Tet ka. aasea l. tilAere le &lAent &Ierkje~te rettscruaaa.t:ai~er.I leA' 
~strek1i:a~ exilrecjoriIcer I.T~YIiIc .olfarer utvilet .trL!~arkot .~ .tr&f:reskje~ . 
,elaer .l. len lerrer T&re ~elkerottsatrili~,5lesi.lt .1 lette cjell. le:aa,r.vil&llaaTik· 
&Jl.eri:a~e. ~ 15.12.~4 a •• ikke ~jeriea r.r .or.lk.i.~e •• ea e.ie~-~es1ickelltea. 

Exilrecjert..~er ellrerir~ til .et.taat kaI atraks •• tes .ei .!:aie.le k •• tra-erire.Dea 
iA:aTe.li~c ~t e. kenrlikt.ituasjo. rerat ep,atl.r .lr .kkul&Jl.ter ~il~r til ~ike ke.­
krete }li_ul., ikke alt .e:af.lee ~y L&llikri~sre:lellu.tet er u-U.Il_ar iiet ,~-.ui.t k~ 
cia en li~enl. ceuerell ayf~ttelse a •• LKR kar.l .~8jo~~ leA~lrik~is kar let e~,.titt 
stril CA ~vilken vir~~ •• m k~ til1e~,ea exilre,jeri~era .traffe_ut •••• ar til hen. 

IJet 1 kririJ:l.:l.liIl8ro !5u&rDoile mei ekkul&l1tell.E:a Ut.iI.at~lu har :!ull:net tea uolil,e~ 
uette ayu .~r &,a1 atitte i roerien -u~ .~ iee sØkt 1 ~ leykolliaje. vei le. k •• -
atruksjell at eailiekrotet .ek .LQt 'er.1kuiu,eI seIT •• lot ikke ~e ~ve~ie. rer efte: 
_efrielseI.Denne ka •• trukaje. er keIt uri •• lie ,1 atr&ffel.T.~i~.~ e.ri •• -E~ uuu· 
el~ ~kke-l.vkQnkurrLase vei l ~jore exillekratet str~s ~jelleRie .an utsette iverkset~ 
~lsen til fri~jor~e~.Str~fsleTen-~ar ne:!i, til hensikt-~ ~lvir~ _~r~erUea h~ile­

I~t •• ~ te kan ikke santiii, ~alyie te uetstriienie rett~.yteaer.Det kellisje •• tilfelle 
SQa keRgtruksj.~e~ vil ~~å er UTEW~lGtiet ferutsetter ne.li~ SLmtili~ l.v~iYnin~­
.!ie av eIilre~jeri~ e~ okku~&llt.K.n3trukBjQne~ tilaikterå ~j.re let muli~'rer eIiI-

cre~jeri~e~ ~jenne5 strafr.tru85el 1 .eve~e 'ef.lkAi~:e. til •• tst~i ~I .kku~~te •. 
'er .eretti~et til 1 cjere stra.f~ar.En slik ai~~til kri'8f.ri~ -~et e~e .gr~ere­
~je~e. eIlI lev,ivnin: kjenner rolkerettea ikXel!l 

Norske jurister h:u- ville ~Se folkets .etsta.ni se. neiven eller re}lresalier hvilket 
ikke er )eretti~t iiet lette ikke k~ T~re re~resa1ie-ieretti,et relkeretts-~»jekt. 
I ~t.1v~jareI9;r er slik lyiighot3~ektelse Dlitt ~sett s,~ relkerettsstriii, iiet 

Ha 1~-kom/e:lsj.E.en a.nviser liL'1.en rer r.r reusj~ll •• t OUu]Clta inn..,"'Te,.Erllre!j-;<rin~ell 
hx irDl~e r8lkerette~ 1 re~er. :~t .kkul~te~ iirekt_ .~ ikke vi1 11)u~ 3-t e:et r.lk 
fer pl ienne .~vei l r~me ienne.Felketa reiksj.~or aerer pl }ler38uli~ vurleri~ av e~ 
eta iuteresser vil v~re _est tjent %e" c~t~t~l eller vell rersske 1 aev~re ~e8t~uli, 
lusjonal irulilyielse - en vuriori~ hvi_ utftil i len e!ie aller cmes ietni~ ikke kC1 
"tete~e!i IHI;;I. tihilesettelso aV tr,kslu,lfrte!l. I IV' . + l i h' ~l '-1 t' ril 

. . .K1~~ we e!..D.u. es ~r&. eE!e 011. e 
aneri~iu~ers I9ren1i~het _ei a.~en~o rett3~8etAi~~er .~ at skjer}enie str~ffelever 

ikke m! ~ia tilt1'evirkea~~-kra.ft: i Ner~e 8eir~t let ara 1t ieone exill.v~iYllin~ ~ 
inn~.ar e~ liniri.~ av ~traffel.ve~3 ferreleristr1!fer ivs.telvia ~nesti.V.en if.l~e 
kou.eatarene til atraffel.T~. har io~ _traff fer ferrcieri til henaikt kuu 1 ra~e ~l.U' 

k ~ftutfol.~1se.o~ ikX. ~~~~iTt .e1.1e.3k&~ i ~.1 •• ri •• ~ 
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1. _,el &.v \i~:,"et: fer-tslltt ut~ra.~ I.V aver.!ilke reottslE:.rce. utr~iniJl.~ Cl: t\S-tl~!>1""joret = 

.0et fro:.:~r!cr ::!.y iiv. auteri t~tive uttlLlelser at et LV lso u:or'r..iI:.,<;:enea fc;rl:ål var i f~ i 
~t~~~ e~ utvicelse ~v ,et 5tr~fft.re o~rl~et.Dc~~e \e~krives a~L f~llenGe inn ~Ger strl.s 
§e; Gle J:.;m tilsiktet Eer:&et ! eh.tIere en straffe1evs-fcrtc:'lknin., LeS. tilluevirke.nie 
.~r~~ kvilket ~~~vs-§'7 for.~_ExilLnorlninreR ir~e.ar iiv.straffe&kjer~Eiu~er vei 
ferh~yeie stra.ffer.eller nye 5trll..ffefGr~er -s~~ kellektiTt t&.1 ILV a.l~. tillid_Dia~e I.U­

ve~ies ent.~ fer ierea ut5te8else.Arneetik~n3truksj9nen er i.rfor i~e o&jektivt h-lillLr 

Ftr~t~etkir~ f6r a.t et for~oli EkLl ~re l~isTik er at iet er uti1D~rli~:i syen~k rett 
t~s Leusyn til 8trLffeop1heve~ie o~ste~~i~beter s~u f.ecks.n~lve~ hvorunier Ekj~~.­
r.ess:i, -rurderin:; ~~ ....are sU1i~,unier NS-01n;jitret. YLr let E.otl'uten.s 8U"tjektiTe YUr~ 
ieri~:; i 1~~5 lem ble &v~jere~(eoDe~e fer~lret 8e~ i N.r~e un~er ekku1~sjonen. ~~, 
F6r~.li •• ~ l~ et tiili~ .t~iiUI av teIna ale ~sett ••• ikke utillorli~e e~ ierfor 
ikke rett&atriii~. Ile senere ler~tet ~i •• tS&tt ~ite.(leienle juriater'~si ikke NS 
se. et uloTli~ ,a.rti le~,e efter 25.'o~O) Gr"vis DIe en stren,ere ~~lest.y~ an1a.~ or 
ieraei 'le cre~g.n ~elle1 tet tolererte .~ r.tt8triii~e flytenie e~ ski~tenie.O, let -
.tr&ffDare ke. ierEei.til A 'e.tå i at NS-~eil.ikke rakk 1 f.l~e Bei i .eni~sf.r~­
ir~. k •• "~.ie ~.r~e1n -te utsatte. je fra l'~" f.r .osial '.ikett .~ varcieraei av­
øklret frA 1 fi vit. hveria.. tisae efterATert vurieres teres f.r •• li.NS~folk haite e~.å 
~~e1 Re~ ena iiase OR forh.li.ta hen8ikt~e88i~het e~ le. se. senere ale r1ie~ie. 

M.t.tAUt alev &T Aje~efronte. LI.ett .~~ rett~li, ~likt o~ ~Bett .le ansett fe~ l 
wekke R.tstanisviljen.Krisin&li.er~e~ &T NS-f.lk skjeiie ikke vei .oe leste.t·tii.­
,mtk-t o: Aeller ikke ~jerute •• oe aT )lorak ata.t •• ~t effe.tli,~j.rt iirektiT .e. '"lie 
~-, ~å anQn~e eRkelt,eraouers ~yn.Det 8~retti~eie krAV ~å '.r,erne. kj.nnska~ til iette 
~-•• F~t s~ea avirt ai.kutalelt.Årsike. til sasar.eitet Bei .kh~~ante~ hLr a •• re~e1 
v~rt enaket o. å lehelie ferv&l~ •• r~&1 ~å .orake henter o~ «et k&a ikke antI.. at .t 
alikt ø~araeii. ale forreieri ,~aookku~~te~B i1nllani~ i Ti.se nerake forkali. 

I 1'40 efter kaJlitul.ujone. Tax I!.a.n ilutstilt ~å .&JIax'eiie .einkku1ute:a oc ie ~.titis­
ke JI&rtier ut.teite aa.nlet iirekt iero~.D.t vax i At..rlieta ti •• eus ie k.~aari.ko 
åt~t.riier. til .å ... e. a •• 2.statium.F.rvaltIia~.-tje.emte_en. fortsatte i fuIrere 
o~ .~ .eraei Aa citt folket iea o~~f&ttaiac at alikt ... araeiie ikk~ Tar lov.triii~.Det 
__ .1 at let ieraei haiie forie1er.N~r 3.ataiiu. .eeyate er TanBkeli~ere 1 .isRR-i •• -
.eraes em'et •• eile~,e1.e i .e •• 1'~O e: ~i.li~a .t&t.akt 1.2.42 er ~1t~eli~e -~akta i 
iea.e ror.iIielse.Det ser ie~ ut til at to.eaaciye.ie. aya~for .. tr~ Akiie e .. tiii~bet 
.ei SOTjata iaItreie. i krico. 22.'.~1 o, .ei kri~.11kke •••• akift~.fraSt&1~&i-
.. llklari1c vei årsakiftet 1'42-43 . . . . Vurierl.I::IIl'..raeJt TAXl.erle .0 A. t. over-., u.ierorlnet 
GrTerTsTirk .... et forfie.ie.s~istIev.ate tyckeraxveiiere ale i exi1La.r"~e. fritatt 
for strAff aell8 efter ~riaai~~et o. likket for lOTe. .tr~faa.r.ete. .kulle Aa. T&rt lik. 
~ • .r.l~o aT leIae ulikiet ~ikk oa.250000 tyakeraraeiiere ~ t&~ ate ... rett am.Demae 
- ... ·ifilulel •• lux ... t ..... .,.li' iltIe:arika,.li ti.k rorkla..rh, - A 1'0 t i.l l J resyae a .re a .er JI ~ 

ae tyr 1 kona •• trer •• 0' o. "et TeaeItli,.tes at ukvalifisert ::: ~a. ... i Tt .eile.=ka~ i iell 
i l'" iaIIete ~olitiske onr.H&sj •• al 51LIli1c ikke i .C fer ae, k~ i .. ev&re l&Iiafor~ 
reieak aktiT :tie.i •• ist .. i.l Tåre l~ellt.&rt.I kjemaefre.t-ke.iteex. .~tiTer til ,r.T. 

l.ri."T IS.12.4.( utt&1tesat .tr.a§§ e' o, ,e .ei 3-5 ira ailtstestraffer var1l alffer 
~.... atre~ for ie aaler flesto .. v ie forA.li iet llU er t&1e o. 1 ra.JiIe". I S.le.a kOIl!Jlelltax­

•• k til &llori.-so. la.&JIl .eirlrket i i l. .. .-.-~i •••• ~ ror SI.lU. at at iet iutier ok-' . 
kull&ajoll •• "vi.te ae~ •• iYeJlU, 1 utYil. IOT~iTaill,ell _ei effektiyero ·reat:rikajo.er OTer­
for 1a:JlisT1ker».e." S.'et •• te atk.Jqletterillt;ell ikke lo.u!:ae ut8ette. til efter okku~.s 
~:a.foraUlliot .ot til.&llkeTirkellte IOTer.- Sele.s iIkaaile forAllliaio. raIllet c~.4'OOO 
NS-aeil.kT.r&v .ele 2'000 kua Tar las.ive .eil.De utatittes o, foralir e. ~ar1akl .. ae. 

Her .1 erillire ••• at (}yer.tlrAlllar~" .. tot i erkla.riIr; aT 31.3.·(.7 uttalto at"retts­
o'lI~j-r.t til.iiea .. tte ot .1 cru--le" •• ie .tr&frerettsli, l'ri.ai,~ s •• r.rauiet .ot 1 
C i IIkjer:pet str&ffoloT~iTIill~ til'&kerlrke.ie kra.ft.-" Dot a:a.fiirtes ••• Ullllakylb.illr; 

_r. fra i.fr •• taoli .. t I S-.,~,j.ret Tar es i .. e1rik.:pa1itiak •• iveA~i,het ~orl rerIiIire 
elt -n1ia .. utl_.~ av ol'~.ul.t ut •• t R.S.-folk· -' •••. _ iafro.te. ierJiei'rlllo­
aJla&re NS-folk. liT. Dotte llJ"kleri karakterisere. AT aT •• ak. rett.liri •• llks"iet or 
et ai •• rak aT .ri 1 kalle .t .likt taaearik.:p.liti.k o~~~jir r.r ot r~ttao:p"j.r •• el 
rett ~ TaIlic •• lliac la.ar iot iace. f.ralI.ol.olJl Selve. ~Jlet .otB5~t.lk a.tiTer--tu ••• 1.'e-rika:puo •• t.ti1tak JUrP iet 1 .Terl·t:allU-l&-e .:f'.lkerett~. re,lor-Ner~ 
ce.recj.riac er.tatta!aca.aSTar til RS-folk •••• 10 ofre~ i o. &ar;iTOli, .. i.itu .. aj ••• 

. ~ t.lIkluaQ ••• 'emiO ~ak11ce utrebilac ·.tir-! t.tU-·ja.t-~s~ til ~ •• ·k.?~ti~ .7~ •• ~'; . 
. ~: -.. · •• ts· .... _ ~re .... f.rt.att Hhivers lITer c-& NS-.'lI,jiiret· 'er IeTllea ir.1 o.tilos ltilulu.­
~'. :'. : ... iei ••••• iell akull. rire re:pre ••• tatiT ror li5-lIleilo • :r.r"oli UJli.or .kkuJlailj.:åeI~ . 

• åvorTe ••• sa.kli.Jl.t eJlTU.rieriJac rorts .. tt forAairea, 
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F.rh1n •• 8tra~feie NS-veteraner. -.to.~rj.r I ~jourfort uttrar .T jur.or~ •• aok i 1'00 

Innle~~svis 8~enfattel enøel fr~ våre titloakrifter i te senere ~r lom ale .1r~tt 
i .ai e"l~ tillel8 .em trykte aanuekri,t .~ iermet kun i ae~ren.et (rai ale til~jen­
~li~e rer e.inienek.,erne sem nu i ca.35 1r Aar ferBokt 1 kontrollere at kri~spre~~an­
t an_mot ~lle NS-meil.e~,rett •• l~es;Scm emtalt ifjer vakte tet ,1 1~tent ilfrentheli je 
• tor ~.rar{else a.t Gylienca.l a.rllloiet TV-kjeniiaen aingneø oa i aok å. .kiltre sine liv o 
Solkers-erfarin{er.DensILge atrel ne~li~ mQt iene p~ole em .t iet enieli~ _åtte ali 
ro 01ll .et emstriite NS-e'l'r;jitr men avaHirer .~.å. ~t i.e i l~'( 5 Buial t utati:itte aliri~ 
~jeno~ltatt i e~funnet ~noe le~ ~terhau, zterk aetøner i l.iel aV 8in trilo~i. 

S.m Ti Tet ~ar ~et i iis8~ 35 1r alltii vart slik at hver ~~~'~isBe ut5tctte ant~ier 
$t te yel o[så. aurce h~ ieaokratisk aenneekerett så. har iefronten mCDilieert til .ot­
for~.liBre[,ler: i~en lancsTikieate må neen{~ anees , •• ,olitisk uenin[,B.eretti~etl 
Denne TABU-1~0Ien h~r ,ressen Biien mai 1~.(5 r~31ektert aen _et har fereko~et Yi8~e 
"sva.khet5teDl",eåleies spurte int.Huitrelit i eJ.l ~ikkel i en 081e~vis ifjor 0:::1 -et 
er så at ~-meil ... lirir; 8k~ ~jenvinne ieuøkratiøke retticheter -on i.e kellektivt kan 
s jikc;nereø e~ O!I iet aerl._s8,t fI,ekulere. i at kollekti Thetz ikke r~Iles ~v iiBkri:rdne!. 
r in!"sleven'? De~ e~8 tenii~het a.t "ette Zll~rl!!lI.ål lUttil ikke" er .li tt ,ositiTt iel!!va.rt 
aekrefter hver TirksoR~e kri~sporl~~~an~ kollektive ror"e~er er og at l~at~ien ea 
~t l~i~vikioll.te ~hy.raT ever ~~fo va.r N5~~eil.-al'ri~ ale gjen~'ltatt i ~aDfunRetp-

~.m Ti e~sl vet vikte det en~rmt ra3eri hOfl fleierherren a.t slike usle l~c~vikiomte' 
n.en kvelier i TV ~kulle få. lov til ~ ta. til aetaile everfer alle ~emene ankl~er met. 
i em seIl uie:sy~te li~i.r -slike· skulle ikke neenpnt' f~ iu. noen ~er.va.rllrett efter ~t 
ee kollektivt eIe f8rhåniB~traf~et og .emt 1~45-50 Dette ~t i8 niii~st ~kulle r~ lov 

il i TV ~ ae.v~e tenien~i.~e s1.rsn~1 vakt T.l'a~~e reaksjen,hvilket ~orl~et i ao­
k ens presenta.j en fast.H.rs"Fiir fiirrlte f~~ fortti t.e NS-f.lk om sine noti yer er:. ~.lel .. 
aerknyttet til ekku~al!!jenB-o~ efterkri~8tii.Noen ~yntes- at iet var riktir; ~t TAPERNE 
e l1 ir.y l'.enerujon ~enere f:ikksvare .eierherren .en rlerta.llet rlyntes iette r;ikk fer 
viit, ~~ L~FO~ERNE ~ikk for aili iehan"lin€ -ien Tar a.ltfor IIkå.n8.~ eg toler~tJ" .. _..... . , , '" 

F!lrl~~'t avalerer Jleraeli flere fa.l3ke fericlID,er: l.a.t ille NS-IJ.eil.~kulle h~ 81ekulert 
i tysk, eeir .,'j ie~:ø: .kulle kunne aeteenes lea t • .-~ere 2.~t a.lle 8Qia va.r NS-aeil.efter 
~~.J..4~ s'~l,e -va.re/ i"anI1lsforreiere. I iette aek-'ut"ra.~ Tille .. enne sTiniel atter avale­
re. -Men hvorfor-"er ~.lkeflerta.llet så. ruenie ever at .lik fa.kti.k inr.rm.~sjen .kal 
~.}la~;.~r~~'? Er ~Ø't fer:ii iet er så totalt ltjernevuket a.v en8iii~ ferts~tt' kri~1r.,~­
g:8:iJ.ti.:·"s. :ktllekti Ye .,rell.i~_ser'? Har noen av .. ielIe ll~terne lest iemll1reilisBar isuer . 
•• ~ N5-ve{~r~er iT8.ferkri~einnmelite NS-meil •••• f~~iomIlerne ~ikk le~iomIlerne ae" lå'? 
I iette utir~ ~. eniel a.TlJliirenie eka.,~ .like hver man i m~"el ,å. a.v~j.renie aeTla 

• t iell freaB~tte iiT.falske ,å..t~'er .et leire Tiienje.Det er .elekl~t a.t n, .. isse 
ale alment kjent så., Tille ie~ •• tB~tte reakajen llos rettsaeTi.te lanisnenn .~tte komme. 

. . 

1~02-1~~l~n ~r a.t un~iemmen .~ rå. ien rette uniervianfn€ om ekku,~sjen.tiien~Ti Til ia 
anaefale .. en at ~en.everv&rer A.r.~.v.Wie8eners l •• a. i A,e.ten antyiete reretr~ i •• st 
isir •• ~elkerett.li~e rerhol ... Hanfl F8-e1,lysn1n~ iere. rul~e en ~liarenie artikkel 
~t retts.,lei~ i kri~ e~ ~re. - W.f.r~v~te l~i •• enn i 121 re~i~trerte forsv~s8Lker' 
ie~Lni .~ var ia. en ~v T~re .tarate ,~tri.ter .vilket ikke rerAinlret D~~al~.et fra 
;er neen lr liien å. e .. tale lla.m .. en ien t;a.mle nazist feril llan 1~33-37 varN:'S-meilea. 

Det ., e."fattes .ea et fremskritt ~t ienne i5frent~vi. ikke ~erk.rtet aort Wos flkar,e 
kritikk .et NS-o,,~j.ret i slutt~vsnittet i Aans r.rel.ai~ Bi8te"eaatt-innleg~ .et 
.ely~ete jurister~ Ber f.l~er et kort utir~ ierav: -i l~15 i~ Ti ennu h~,et ,å. ien av 
Paal Ber~ aeauieie reetalleri~ av rett~staten.Men ,enie-Ien gikk fer l~ i llotS~tt 
r ettni~ In rikk et utveni.i~ e~ akjenatiak lwisYike,n;jer Ilei -~10 g~ger a~ aw:e an­
kl~~e'e eo. rett~a'1aratet A~6ie ka,~.itet fer.O~ i~ man ~v ,elitiake crunner- ikke Til­
le elå. ~v ,~ e.fan~et (ever 5~OOO ls.saker) aitte tet alå.s ~v ,å rettssikkerheten fer 
1 kenl.lle i~jJen :på et vis. Unier .. is8e rerholt er tet' ikke unaturlir; enn si uveriit; i 
a l.XIen1i~e tysk. krigsrett .ei norsk efterkri~.rett ••• 

Den eneste ••• ller neTlle's aT te Ba.nt;e In, nu fitler se~ k~llet til å. ferflvare NS-o:-nJø­
rets atatusque er ,refoSk.iTi~ •• m 2~o2 •• tartet ratieserien em Nerge i kri~~tii .~ i 
ien Lnletni~ ale .e.eri~ inte~juet av sanne ~via 2'.2. 0~8å. han var aek~ret rer at 
u n.t; ".!Ul.en ikke akulle fl ien rette inferI3.ujs:æ. Bans b.ist.rie~frelistilliUl: aeanner i 
l~,~ _en .lutter vel ne~.,e .et arre5ta~j.nen ~Y te ea.;OOOO NS-me'l.vlren l'l5 ferii 
llan Til aikkert ferfl.ke ~ forkla.re· at tet _å.tte skje ~er i aeekytte .e~ not folket • 
• at.~ Vi NS-veter~er .5~,i 1~~0 TAr kj~nt aoa ~~le meil.Dle 8t~Ak3 forh~nls8tr~ffet 

alt urette !oric:liner 81::;:t netiforte at Åp-rerjerin~en Ll.J.IO 'Sa ROK en ~rre3terire :cet 
e~ø SQ. angivoliC ,.ten~iell 5.k.l.~e e~ »ar terror et stort eeAey fsr re~1.iliterin~. 
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Oversikt over Linill~s omf~ttende 19dehjolp 1.9.39 til hosten 1942~ 

Fare:ls firmc. ho.dde i 50 år for 1 S'LJ-O h:::.tt lTIo.nge jod.kunder idet m:::mu­
fnkturh:::'..ndel v:::.r deres :"lovedyrlw. I crene 1926/40 hndde J. jr. kommet 
på God fot med ~Qllge nv dem. Dertil ~idrog at soo gutt hosten 1922 
levet han hos jodef8.o. Scheur i Fr.o..M. hvor hnn larte jidcisch. Fn. 
representerte m-:-,_nge tysk - joe:. fo.orfrJ-cer som Grun~;o:uo, Nc.ss~u, Eny-
ers, U:::lgnrer (;Jien) Fr:::-mck 9 Grosch, Lehr:.18.nslcy? Cohn mfl. og gjennem 
deres reisende Beer, Stein, Klein, Fuchs, Brunner, Hollsay, vJolfetc. 
var hnn tidlig njour mec 1...1-~-§§ (Ariske Avstnrnr:in{;, lover i 1933 nied 
stikkdag 1.1.1800 rammende også 1/2 OG 1/lJ.- joder, c:vs. nt en av qes­
t-eforeldrene var jodiske. Fra 19l~0 var også i Norge et arienpå')uc-t 
som både tyske og itnl. levora:ltorer måtte foreskrive. Pr. 9.4.40 
1h~dde mc.nge jod. firmaer ordres noterte hos L.s forbindelser og endel 
av disse levertes vi:::. Oslolngeret s isar i tilfeller hvor kundenes fir­
ma navn vnr ~oc:. M:mge var dog AS med nc.Vll som Textilmngasinet o~l. 

Det rettsdok~mentertes ved vicneprov, brev, ordres, ordrebekr. f~kun­
raer, leveringskvitteringer o.l. nt L.s fn. s~.c8.:ffet sine jodekunqer 
varer for co.. 400.000 kr. ofte uten lis enskvi teT og f~l:turner. AV. 27 
kunders ordres levertes off. 21 mens det vo.r man~e som hentet uten po. 
pirer. - I mai 1941 nrrestertes L.pga. sine jjdeaffarer og forhortes 
av hirdsta0sjefen fordi der i Tr.hjem hos et jOd.firma var beslaglagt 
forr. pnpir fra L. hvori hem ::;etegnet jcder SOLl. gode nordmenn l X; på~ 
talte også at L. som firmc.merke nnvendte Dc.vidstjernen: 2 trekanter 
med ·EL i sentrum, og truel med å stille hnm for partidomstolen om hn:l 
ikke sluttet med sine j odeaffarer, hvilke t L. ignorerte! Vi2. s in ,'plns 
agent i Tr.heim holdt h-:::.n jocekunc1er c:or ajour og selv orientertlå hare. 
do i Os lo, SOr.:1 ofte oes okt.e h::tns kontor for å hente varer sai.1t o~dne 
annet som kort s::::::::.l spesifiseres: 

Efter Q.s nggressive tale i Fr.c.M i 191,Q oppsaktes L. på sitt kontor 
nv 1/2 og 1/4 joder som ogs& folte seg true±, Efter scoråd med fnren 
til G. SOl.1 VClr gift mec..jac~inne sannen-SU0SVar-'t "j.odis!-: ut, pIns ertes 
de~ie på et asyl vec Oslo i sikkernet.- En av de 2 jod. prov. selgere 
L. hndce og l-::'.:1l1.s fo..oilie =4 pers. kom via hQn8 kontord:-.:.t:1es exportgrup 
pe iticle til Svericse.(do!ll"le 52. ofte at det er godt vi hcr,noen i"-NS 
som vi kc.n stole på) Denne modiGe kvinne formidlet også export o..v fl. 
e.v L.s jocl.foro. og deres pLrc)renc;e.- Llle jodekunder ac1v2,rtes, det 
re tts bekreftet firm::l.ets selgere. - Da fl. j oder ble truld-cet ut av sine 
but.il:::ker og fotogro..fert kOl1.tc.ktet de L. for n få hjelp - beskyttelse. 
En ·HH-offiser L. traff vio.. sporten inngrep. -Do. en joclisk fnmilie ble 
tyske fanger på H.ikshospitalet og i et Oslofengsel op:prettholldt':L. og 
meclvirket til at de k01:1 til Sverige.- Flere jodekunder fikk via Kon­
tordamen l::ontakt med exportgrupper som fikk c1em ut nv Norge.- Samme=:_ 
med henne ringtes til pensjono..t hvor joder var i dekkning, hasterl 
1942 at de mntte forsvinne.- Do.. l. like for 1. arrest. hosten 1942 
fila vi te om den informe.rte h2.:2. fl.kunder, dette omt-:-,les i c!omspr.em. 
hvor Jacob X, L. og p. m.fl. bekreftet å ha blitt advnrt. Også p~ vec 
ne 2.\1 soskensom i 1946 enEU v-::-,r i Sverige.- Div~ bevidnete bekr~ på 
mottatt hjelp foreligeer utenom politi-og rettsforklaringer. - L.', for·· 
hindretfl. jOders arrest. -For j::5ders flukt kjopte L. fl. 2.V deres 
verdisaker eller bet::l.l te med verclifulle frim8rker! J. s bror s om L. 
og en selger befriet uneer en unghirc~r2.zzin efter r::5de plngc ved' Try­
vann sn siden at de reddet h::-,ns liv!- HB= kont-ordo.men bekreftet 1. 
rettsdng nt L. i nov. 1942 ifort hirduniform forgjeves forsekte å 
komr:le ombord på ilDono.ul! hvor ma.nge av hans jodekunc:er ca befant seg, 
for å bli med til T'jsklc.nd hvor han i Berlin .ho.d:1e god forb. med '. 
sportledelsen.- Do.. en joc.~.velliL fort2.1te nt broren var tntt pga.Va -
lutaforhold fikk han hos t-ysk politi vite at denne mistenktes for å 
he. organisert et båtlae men i1r,.]ce ville !)li deportert! L. kj apte nm­
lerier til hoy pris n.v flykt~cle jOder.- Noen jodøkunder besokte',,· 
svart ofte kontoret for 8. f& vite nytt.- Noen av dem sa at L .. måtte 
bli i NS for å kum"le sknffe informas joner. - L. o?prettholdt kontakt 
med jader som var i dekkning ved Oslo og ved Drc:mmen.- J9.cob X m.fl. 
fikk verc1isnker tilbake som var gjemt for ED-bocestyrer som intet 
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ville tro, c-l.a. gullsoJ.cer. J. ::esckte L. mens h~'..n vnr i varetekt 
flGre g~nger! ?lere sIDe ervervete w~lerier tv~ngsolgtes av bo­
bestyreren mens L. satt i vD.retektl Tross h-:l.u fik~c vite at c~et med 
jocene V2.r avt2.1t til~D.kekjopsrett~ Et jod.par bekreftet ut de hor­
te det ned h2.n1 avt::llte telefonsignc..l. - 2 j::5d.f'Qm. nc:'v2..rtes i Te-, 
lemerk våren 1942 - Flere j~der~som returnerte for sent fr~ Sverige 
til å kunne rettsvidne h~r i vidners narvar bekreftet å ha mottat~ 
div. hjelp nv L. Her m~lates 2.11e navn idet overlevehde jader pga. 

o kollektiv isfrontterror om 2.t nlle NS-medl. skal vtire jodehc..tere 
kompliserer eæ~ver fortsatt foro. mellem L. oG h~s jacevenner ••• 

utdrag av brev som Linch fr=:. 25.9.L~0 til mai 1945 sendte "KO-eliten" 
, ___ ~_-__ ",.,,,,,,_._.~_._. _._ ..... ,'-____ -.-..-._~ _ ~ ..... ~-... ...... o ............. _ ••• "'._ ... _____ -"'"'- -...~_. __ ~.,_..-.._-_- , ___ , _ 

Denne utgjordes av HS-KO-medl. med nU:-:lmer under 100 og derfor sig~ 
nerte h-::.n brevene kun iiNS-KO-9>iI. I-I':".D. stensilerte kun 1 00 exempla:r. 
Det begynte med at Lftenposten i nov. 1940 neldet å inntQ en pro_o 
tes t hc:.n skrev over ::J. t oklcupc:.n ten med lJS hj elp okkuperte -rekvirer~ 
te tradisjonsrike sted 0C:~ T2.raponerte dem. Der spurte h::J.n hvorfor 
lIS - det nyiSl, NS- tolererte slike overgrej")? og hvorfor det var TJ:..BU 
for pressen å pu:'-;lisere nordmenns syn pi dette. Et annet forhold ' 
L. tok opp var c:.t visse NS-ledere forbad NS-medl. ! e& med norske 
flc:.gg forklarende at det var en jossine2.ksjon. Og dette tema tok 
han protesterende opp i KO-99 siden som han oånedlig postet til 
dette KO-utvale i llli~ede ~reve til deres privntadresser. Der nev~ 
nte h:::.n også at h8.il på NS-moter h:J.dcle tntt opp at ho.n ville vite 
II po.rtiets definisjon av Leg-repet nasjon:::lisme '1 :nen V2.r blitt av­
vist? L. antyd2t også. at ~~ns NS i ele 7 forste år betonte ravSjo- , 
n8.1ismen så v:::r det fra 25.9.40 en ~kenele tendens til 2. betone so~ 
si2.lismen? Men NS var C~o. et borg. parti, spurte h:::n? I brevene ga 
han nange eks. på Po.rtiets ro.elik31isering! 

Et 'stort nr. lo.vet han nv at Ap.s tidl. statsadvokat, som ble NS~ 
medlem ferst i juli 1940, ble justismin. S8.~me er. Denne Riisnas 
måtte do. vtire en svtirt suspekt type? L. erin~ret om hvordan han 
som aktor unc:er TrotzsJ::.y-saken i 1936 mot de 6 NS-unGdommer, som 
avslorte o.t T. brat asylvilkåret om å unnlo.te politisk virks. haG~ 
de sjik8.nert disse som f:!.netttiske anti-komr~unister som elet il{:ke 
vo.r plnss til i et progressivt demokrati og L. spurte i et brev 
hvo.C SOD "dtlc1c':.e gjo±t R.s omvendelse så overbevisende, samt hvor­
fer NS unnlot å velge en konservC'.tiv jurist for en sil utsatt post; 
Slik mener L. at han klarte å ake motsetningen mellem de 2% g~mle~ 
idealis ter og mo.ssen av efter 25.-9.40 ::2yim'1ineldte r,YS-fo.lk som i 
stor utstre~;::ning spekulerte i ~c.c1e tysk seir og pc.rtijot:.:;-er. Ofte 
kommenterte han visse avsnitt fr8. den illegale avis som utdeltes 
på h~ms kontor og som en f.s',:_ng st:j-':tet h"ns syn, som efterlyste 
den tmdl. ic~e2.1is!:1e! Hen b.an imoteGikk også BBC-avisens overdrev-
ne forenklinger og kollektivisering av alle NS-medl. ' 

L. påtalte i flere brev at netto;? denne justismin. R. vo.r blitt 
v8.1gt sorn foroClnn i partiretten, som akulle v2.re en arE':E..J:'_e_tt hvor 
strid mellem NS-medl. og PQ~t~et skulle loses. L. mener at h8.ns 
sterke kritikk ~er bidrog til :::t R. i 1942 ~le erstattet med en 
moderat jurist. I clen forb. på.t:.lte L. OgS2e o..t det iy~e lenger . 
praktisertes noen :;:lrevetid for de 50;:\ tidl. h:::.c1,::'.e v2.rt lJS-c..spiro.n-:­
ter, i hvilken det kunne klc-crle-::;ges at deres tilslut:ainr3.' s~:ylc.tes 
nasjonale motiv. L. påstod at ~ette kom av tysk press om at det 
gjaldt straks-snarest mulig å oke NS omfanE;' idet et s.k. sto.tsb1i­
rende p:::.rti måtte he.. en storre tyngde, osv. 

Det forekomDer meg at etpe..r nedI. nv cewle s.k. KO-eliten under 
NS-oppejoret pc.ropte motsetningen mellem de fA g~rnle og de mnnge 
nye meGl. og dens 8.rs::'_:::':er men den LIe det i retten nlc~ri t2.tt hen­
syn til. Jeg h2..r sett noen nv disse ~:::reve og finner at det L. skrev 
om den tvungne .l."lirc1plikt ved !;;l-forordning i nov. 1940 V::lr typisk 
derfor siteres folg: 'For 9.4.40 var NS-motevern underl~et uniform-
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for-:':::ud mens nu c~u~::cer e.et opp nye nns ikter if(5rte elegnnte hirc­
uniformer med cffisersdistinl::sjoner. Se1vs'.:l.gt er c~isse mot nt den 
::lV Q. foreslåtte \'aresvinkel \; for medl. fr:::. for 1.1.37 innfores 
idet dermec forskjellen mnrkeres, og d~ ville det nok sporres om 
hvorfor de fleste gamle meel. kun var menige ~irdfolk? Det er nld­
ri "'..:1 i tt klarlagt hvorfor Q.. s s ekr. i fG~:;r. 1941 forInngte NS opp­
los t - men ryktet sier 2. t c:et ikke kU:::l var ::Skende tysk kontroll 
men også undertryI:..lcelsen av NS opprindelige l'l.as jonale linje? L. 
p2.tc.l te også elet forknstelige i e. t tus envis av hirdpli..~tige under 
trussel om den mil. straffelov utkommendertes til v~ttjenster 
ved s~rlig utsatte fa~rikker? som produserte krigsutstyr, og som 
e.v komm.motst:::-,nc.sgrupper V2.r utpekt som sc:,1.)ot::-cgeG12.1, SOLl måtte 
odeleeges. 

Sarlig virksom tror jeg at L.s mot-propagc..nda var: ved eks. e.v­
slorte han det lc..tterlige ± å nazifisere Norga som om tysk seir 
kunne tas for givet. I den foro. kOD L. med folge bra nrgument: 
Jn efter tysk seir S2. vil nok mnnge ~v pnrtiets eldste medl. si 
takk for seg fordi de akter· ikke å illi"'1.ordne seg en slik fremtid 
p2. Hitlers premisser. V2..rt konservatj_ve syn ignoreres jo i det, 
vi beskyldes av nykomlingene for å vare for moderate fordi vi 
fastholder vår anti-sosialistiske kurs. Der nevnte L. i brevene 
ofte navn på visse g:::.mle me::U. som tilpe.sset seg dette kompror:lis 
soo ledere i en okkupasjonstid hvor de misbrw~es av RK & Co. Og 
de. L. selv i retten medbragte en bunke med slike brev S2.. ble dis­
se avfeiet som en \!bluffmnnover B efter Stnlingrad tross flere av 
hnns person:::-..le under okkup. leste disse :Jreve og ogS8. i retten 
bekreftet nt de gjorde det. Og jeg tror ild:e at juryens medl. les­
te dem fordi da måtte den forstitt at e.e var skrevet rent impul­
sivt i harme over NS forvandling - fra h~sten 1940. 

Ein".r Linch, KO 095 mm. ir.:.!Jlc'tltes i med 1941 til 
Hirdstabchefens kontor i Toldbodgt. 10 pg~. sine 
IIjoc1eaffarer". Denne :forsokte forgjeves å kryss­
forhore hC'.m derom og truet med å 1'2.. he_m straffet 
av p~rtidomstolen for disiplinarbrudd (overtre­
delse 2.V arierpåbudet) Oh} hnn fortsatte disse. L. 
ignorerte etdvarslen. Hall fikk våren 1:;42 2.V et 
19JJ-oedlem bekreftet ett stetbchefe~ holdt ham 
under observetsjonl De hndde nomlig da ~ittet sam-
men på 3islet under hirdstafetton og ca stabche­
fen fikle se Lindh lope fors t i mål for elitelaget 
så sa h'C'.ng Il Linu1. s2-Qotorer NS me::l behoves på laget. 1l 
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