
ARNE EERGSVIK 

Til Epy-ss tere t ts K jLram9.lsutvalg, 
O 5 L O. 

Billingstad, l. juli 1~48 

Jeg påanker herved dom avsagt av Notodden Byrett den 14. 
juni lj~8, sak nr. 11/1948, med fØlgende begrunnelse: . 

ad post c. Jeg forklarte at jeg hele tiden hadde motarbeidet opsigel 
se av funksjon'Brer. Fra jeg tiltrådte 130:r: Ordf:prer var jeg pilagt, .. 
resp. truet til å foreta opsigelser, men kunne dog beholde endel 
funksjon~rer inntil 1943. 

Det ble i retten dokurrentert at da Departementet uten ,l:itt vitende 
hadde sagt op Ridrcann, ligningsfull'nektig og bysekretoLr, stilte jeg 
ordf~rerstillingen til disposisjon og gikk sterkt inn for de opp­
safte. 

l stria. tred d,:;tte faktun: står i dorLsprerrissene at det er ps. det rene 
at jeg har v<.crt med på å avsette ligningssekretæren og bysekret''Bren. 

Vi tne lagfjlrer ivdkkelborg (SOlT, ikke har kunnet være i noen forbin­
neIse n~d ~eg siden vi ble arrestert i mai 1~4~) vitnet at oppsigel­
sene var forordnet av partiet fjJr jeg ble ordfØrer, han be kreftet at 
jeg hadde lTotsatt rreg oppsigelser og at jeg for de sistes vedko'Tmen­
de (1~~3) hadde mildnet formen for oppsigelsen, da jeg ikke lenger 
kunne stanse den. 

Daværende og nuværende forsorgsforstander (sosialsjef) Lars Olsen 
vitnet at jeg aldrig hadde gjort noe forsØk på å nazifisere kOffimunen, 
Han ville slutte (sykdom) og ble da kallt til meg sammen med 2 ~ 
funksjon~rer fra Departementet. Til disse hadde jeg sagt at jeg måt­
te bestemme over oppsigelser og jeg hudde sagt; " --jeg kanikke 
styre byen med tjuver og kjeltringer n , idet jeg var misfornØyd med 
de funksjonærer som ~epartementat hadde sendt meg. 

Len i domsprclT,issen,o; sts.r at jeg har vxrt n:ed på å si harr O'pp!! . 

Kinostyrer RØnning vitnet at jeg hadde v~rt under press av p&rtiet, 
jeg hadde betalt ham gasje i 6 måneder etter hans oppsigelse og 
hadde beholdt ham lenge etterpå i Forsyningsnemnda. Jeg hadde fått 
gratulasjonstelegram fra ham like etter at ~eg hadde sagt ham opp. 

Je~ forklarte at RØnning flere ganger hadde sØkt om å få slutte, til 
slutt hadde' jeg sagt at da m§tte jeg heller·si haT opp, fordi jeg ~ 
ellers ikke kunne betale ham gasje fremover. 

Jeg forklarte videre at brever undertegnet "for Ordf·pr€ren" var meg 
ukjent, jeg måtte la bysekretæren gi meg kopi av all R1dmannens 
post, etter at jeg merket at han underskrev sine brever xed Ilfor 
ordf preren " • 

~ 

ad post d 1-4. Jeg sa at jeg i et par tilfeller hadQe anbefalt opp-
sigelser (som rredlem av skolestyret), fordi der var farekoTmet demon 
s tras joner og Ort skorl a:1d anten, res p. SL. i Larv ik hadde truet l1ied 
arrestas joner av l'Brere. I tilfellene Asland og frk. bydland S9. var 
disse ~1tt ~ed .pd frivilli? ~ g~ av ~ed pensjon. De tilbakekallte 
senere denne overanskorrsten, jeg lot ":~sland gå. fordi aan· ikke evnet 
9. holde nØdvendig ro p~ skolen. 

Je~ forklarte videre at brever fra 3kolastyrets for~ann, som ligger 
ved aktBns, var meg ukjent, likeledes et ikke undertegnet "stenogra­
fisk referat". 
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Jeg offret forholdene ved den h~Y8re skole inngående forklaring. 
Det er på det rene at jeg ved eksamen 1941 reddet hele artiums­
kiassen fra å bli arrestert og f:j;rt til Larvik. Gestapos "svarte­
ma.rja" stod utenfor skolen da rektor tillkallte meg. Jeg ble selv 
arrestert for rtuforskarw,et opptreåen" overfor SD. Det te er ikke 
nevnt i premissene skj<jmt rektor som vitne bekreftet det. 

Jeg forklarte at såvelOrtskommandanten som SD. i årene derett~r 
stadif7 nS-talte "derronstra.s joner" fra skolens side og at jeg hadde 
meget - bI7 ~ed å. berolige gerr,yttene. Stter fornyede demonstras joner 
v~ren 1~1d tiltr1dte jeg KS-lagets forslag om at rektor skulle inn­
kalle fore ldrem;6te. Han nektet. Vi forhandlet i Departerr:entet hos 
ekspedis jonss jer N'Dss. Den sen3re utvikling av denne sak skrev jeg 
o~ i Telen, a~tiklen ligger ved aktene. 

Såvel lagf1,rer i.iikkelborg son.; el:sped is jonss jef Næss vitnet at det var 
overh,:xmgende fare for at :tyskerne ville arrestere l~rere og el-ever 
(artianerne), og at min diplo~atiske fremgangsmåte hindret dette. 
~ikkelborg vitnet at tjskerne truet xea ; sende artianerne til 
Senheirr.. For å berolige dem stenga ~epartementet gymnasiet i 3 mdr. 
08 suspenderte rektor :Lea full l/Jn, ti lb;;d ha!1~ rektorat i Arendal, 
hvilket N~ss bevitnet. 

Det kOffi også fre~ meget annet sox bekreftet at min intervensjon V~. 
helt nØdvendig ror ~ hindre en k~tastrofe, kfr. Solems ko~æentar: 
R:pnnesaken i 1809 (sogne9rest .t~,ønne er i parentes berr:erket min tip­
titJ-oldefar. Jeg tillot cc;eg å vise til denne sak.) 

Retten hopper i prerLissene over b~de ekspedisjonssjef N~ss' og Mlk­
kelborgs forklaring og nevner kun rektor Linets. Line sa at han 
ikke hadde noen formening ou; hvorvidt det var fare p9. ferde for 
skolen fra tysk side. Han p~stod fØrst at 6et aldrig hadde v~rt de­
monstrasjoner. Deretter innr~:L;et han på mitt direkte sp,prsmå.l a ha 
sagt: n De aner ikke hvor 'r.ange demonstras joner' jeg har avverget n • 
(Og han avla sin ed på begge disse motstridende utsagn). 

ad post e, l. Jeg fre;Lholdt felles for rektor og presten at begge 
. opf~rte seg som om de stod og viftet rred rØde kluter til en flOkk 

v ilde stuter, hvilket var uansvarlig når man Radde såvel 88-poli titrop, 
per som SS-vaktbataljon liggende i byen. Presten visste vel ikke f ~ 
han brakte sine soknebarn i livsfare, etc. 

Jeg bad on; å f1 presten forfljttet og byttet ut· [Led en annen, mindre 
husvar~ prest for 1 hindre en arrestasjon sorr ville s~tte vond~ blod i 
byen. (Presten ble sittende krigen ut). Ang. rektor ~ergeland og r ~e 
s~ holdt disse politiske f0r~drag i Tele~ark, de var ette~stretit av SD 
Da V,erge land- badde stor innfl:y telse , iren te jeg at hans arrestas jon 
ville virke oppr~rende, hvorfor jeg anmodet om at han måtte fjernes 
fra Telemark. 

Vitnet kikkelborg bekreftet datte, h&n s~ at tyskerne også hadde vendt 
seg til ham i sa'Lre anledning, forpvrig hadde V;ergeland allerede "lukt 
lunten", for han var allerece reist fra Telerr,ark da jeg skrev mitt 
brev til ~epartementet. 

Ang. presten fremlas i retten et beediget brev fra siste ortskommandal 
som sier at je~ ve6 et tilfelle direkte hindret prestens,arrestasjon. 
Erkl:r:ringen sier at je?- for,pvri€! hindret flere arrestasjoner og fikk j 

frigitt fanger. ~rklsringen nevnes ikke i formildenae retning i pre­
missene. 

ad post f. Premissene er aelt anderledes enn de fakta som kom frem 
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i retten. Jeg forklarte at jeg 2 ganger hadde fått henve~delse fra 
SD. i Larv ik om hvordan forholdene var ved fabr 1kkene i !\otodden. 
Jeg svarte at de var gode. Dadde -jeg ikke svart, ville vi f~tt besØk 
av SD. og disse bespk resulterte ofte i ubehageligheter. 

Videre sa ~eg at Folkeregistret 3 ganger hadde rått forespØrsel fra 
SD. i Larvik o~ personalia, en gang vedrørende en tysk kontorsjef, en 
gang vedr;6rende en frontkjerrper og en gang vedrØrende "bilsakkyndige" 
Paulsen (om han var drikkfeldig). Da ingen annen kunne tysk, ~esvarte 
jeg forespØrslene av sa~~e grunn som foran. 

Videre sa jeg at jeg fikk forespØrsel fra SD. Drammen om der i distrik­
tet va.r hokk så.korn, S~J3tt9pcteter, rekvisita, gj1dning o~ hester til 
v1ronna 1944. Jeg lot sakkyndige svare og oversatte og videresendte 
disse svar. Hadde jeg ikke svaret ville vi f.eks. vea en ev. hesterekvi 
sisjon eller gj.;6dningfordeling kunnet risikere rekvisisjon resp. mina 
dre tildeling på pr. BV manglende_svar. h 

Allt _dette var pliktxessig rutinearbeide so~ ~rdfØrer. Nor ut over 
dette fremkom IKKE i retten. Tvertorr vitnet vitnet JJ;nerstad at da 
han ble arrestert av SD. Larvik hadd9 jeg gitt ba~ xed et brev hvori 
jee: gikk god for ham bvis han kunne bli l:pslatt. Han vitnet at man 
i Larvik hadde sagt: "Pfui, Bergsvik't, og revet brevet istykker. 
Det te tyder ikke på det sarrarbe ide som premissene gir inntrykk av. 

ad post g. Jeg forklarte: Jeg fikk, etter at prispolitifullmektig 
ringstad uten xitt vitende var blitt arrestert som offiser, opring­
ning fra Oslo om jeg kunne gå god for ham og forlange harr; tilbake. 
Jeg spurte om hve~ ~eg snakket ~ed, men vedkoQ~ende villa ikke op~ 
gi ;:;.itt navn. Alene dette gjorde meg forsiktig. Jeg svarte at jeg 
ikke ijjente Tingstad, at ~eg intet hadde med Frispolitiet å gjøre, 
at jeg visste at Fy.lkesf-preren lenge ville hat ham f jernet fordi han 
mente at Tingstad freTffiet svarthandel, jeg sa at en intervensjon 
fra min side ville v~re nytteløs og jeg anbefalte vedkommende å gå 
tjenesteveien gjennel~~ Tingstads foresatte. 

Jeg ga denne forklaring til polit irLester Eartens få dager ette,r min 
arrestasjon og hverken han eller etterforskeren motsa meg dengang. 

Jeg fikk rprst aftenen f~r rettsforhandlingen adgang til saksaktene 
og s~ for fprste gang at en fru Dybdahl skulle ha avlyttet samtalen 
og hvad hun æener å ha h,prt. Hun husket i retten kun ~:t de ord jeg 
skulle ha sagt, hve~ som ringte og hvad ve~kommende sa, hadde hun 
G1e~t. Hun gjorde seg 2 ganger skyldig i uetterretteligheter pi 
sppr~mØl o~ hve~ som hadae bedt henne 9.. lytte. Hetten finner d~t be­
vist at samtalen kom fra Politidepartementet. Jeg spurte hvorfor man 
da ikke tilkallte sa!)' vitne vedkonl:r:endesorr~ kunne bevitne dette. 

Vitnet ~ikkelborg forklarte at jeg hadde ringt til ham etter vedkom~ 
rrende samtale Ofl hadde referert til harr det som ~eg anfØrer foran. 
Han sa til rreg at partiet ikke ville g~ inn for Tingstad. 

Ang. politi~ester i ~otoJ~en forkl~rte jeg at jeg helt siden 1~4l til 
h$sten 19~3 m~tte a~ere politi~ester, dette hadde jeg ikke tid til og 
ikke forsta:1d p1. 'ryske rne opsl~kt8 ILeg st8.dig i s:;.ker SO~L vedkom 
politimesteren. At det h~sten 1~43 måtte bli en KS-politimester, anså 
jeg sox gitt, alene av den grunn at Notadden ~v tyskerne ble kallt 
"Lille-London" og det æ9.tte en kraft til for å hamle opp med alle 
de stadig opdukkend3 vansker. 

ad post h. Jeg forklarte at jeg som ordfØrer måtte få stoppet k1no­
streiken som varte i over 3 år. FØrst av Økonomiske grunner, desuten 
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fordi tyskerne betraktet streiken so~ rettet ~ot seg og stadig hang 
over :res ,ra cl klaGe!' Of:' trussier, f'olk som gikk i kinoen ble sls.tt i 
gaten. Jeg ga Riisnæs skylden f'or streiken og vendte meg derfor.harn 
med anffiodning om ~ senda opp en ~ann som kunne bringe årsaken på det 
rene. Da denne mann, sammen rLed nuv13I"ende politibetjent Sveriee 
Svendsen begynte il arrestere folk S071 hindret kinogangen, sendte jeg 
mannen ut av byen og beklaget meg over ham til hiisn~s. 

Vitnet Likkelborg bekreftet at kinostreiken utviklet seg til ~ bli 
en overhengende fare og at han og jeg ved en anledning hindret inn­
grep fra tysK side ved a "viften med hirden for 9. berolige tyskerne, 
uten at noe ~le foretatt. 

Generalit f~r alle fora~st~ende punkter fre~holdt jeg sterkt at jeg 
altid m9.tte si og skrive det som jeg mente passet for vedkommende 
NS-instans' mentalitet. Uten dette ville jeg ikke ha opnådd noe. Jeg 
frc:rholdt at .ieg ble avsatt som ordfØrer hØs ten 1-.J'14 p. g. av ulydlghe ( 
overfor partiet og at de en3ste 4 "partirettssaker" i Telemark alle 
sa~men var lagt an mot rreg. 

Vid re at jeg altid hadde handlet mdd ~otoddens vel, ro og orden for 
øyet gg at jeg i disse meget stridi~e år nØdvendigvis måtte kOLme 
til 9. tr:e noen på tærne for å. .hindre stprre ulykkeJ:'. Yfr. art ikle ne 
i Te len og 're le d;Hen til 'T' in 50 s.rs dag skrevet av disse av isers 
dav'Brende og nuv%rende redakt,prer. Art lklene ligger vea. aktene. 

ad III post a-be Jeg bekreftet å ha overtatt nevnte saker, som alle 
straks ble levert tilbake. Jeg sa at jeg ikke ville betale fØr etter 
}cr igen, det te ble også anbefalt :iV poll times ter Lunnan og "i';JikzS3T 
kretsfpreI'" Halvor Tveiten, SOT: overtok hoved-parten av boet. Disse 
ble av samæe byrett ikke tiltalt for dette. 

ad; formildende omstendigheter. Effektive sådanne er. ikke llevnt i 
pre~dssene, skjpnt det ved aktene lig:c-er en anappe med korrespondance 
angtiende frigivelse aven lang rekke fanger, hvorav endel ogS9. ble lØS 
latt etter rr,itt arbeide. Videre bekreftelse ps. at ~eg i H141 medvir­
ket til å f~ omgjort fenrik ~tadsklev's dØdsdom til fengsel. 

Vitnet l\~ikkelborg bekreftet flere tilfeller - som for meg dels~.var 
g1tt i glem~eboken-, f.eks. at jeg avverget unntakelsestilstand da det 
var senket tid~innstllte sprengl~gemer 1 ~lle byens benzintanker., 
Videre at je8 2 ganger hadde forhindret portforbud. Mikkelborg ble 
avbrutt da han ville fortelle om flere velgjerninger mot byen og be­
folkningen. Hun fikk dog sagt at ff det hadde ikke sett rart ut for 
Notodlen hvis den ikke hadde hat bergsvik under krigen". 

Jag fremholdt at jeg soa: ul.;6nnet formann i Norges Tekstilstyres råd 
hadde bevirket ~ f1 innffrt fra Tyskland va. 15.000.000 kg tekstil­
rs.stoffer som holdt den norske tekstilindustri g~ende under krigen, 
deribl. 10.000 kg. bo~ull pr. Ttin~u som muliggjorde fiskeriene. 
Denne 1 h~y grad landsgavnl1ge tjeneste burde etter min :nening virke 
meget sterkt formildende, men er ikke nevnt 1 premissene. 

-
Jeg fæexholdt at jeg Ted et 6c~. for kort ben, svak rygg og sterkt 
rteurratisk ikke tålte de timelange "nattappelIer" 1 leiren 1 Notodden 
eller rLarsjene gjenne~ byens gater snauklinpet og barhodet når det 
psregnet etc. Jeg ble fprst 1ig~ende 1 Notodden-leiren i 2 mdr., lå 
derpå l år p~ 1lebu sykehus (se attest fra dr. FrØshaug, vedlagt 
aktene ). Je~ kan ennu kun ~anske11g gå med begge ben bandasjert og 
er vari~ invalid. 
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Jeg ko~mer inn på dette fordi det i premissene st1r at mine formues­
f'orho ld er uklare. Det er doku'1'entert at min formue består av ,--
kr. 16.000 aksjer i Kunstsilkefabrikken (mitt livsverk) og kr. 5.000 
aksjer i Notodcien Bunk. Kunstsilkefabrikkens aksjer stod ved min 
arrestasjon i 150-160 ~, de er nu neppe salgbare, da bedriften er 
g!it t over ps. een manns h9.nd. Noen aks jer ska l V:Ilre solgt t 11 90 I~. 
ForTluen er derfor tilsammen ca. kr. lJ.OOO. Kom'llunen har skatt til­
gode for hH·4 rDed ca. kr. 7.0JiJ og h:ar forrett til å inndra ca. 
kr. EJ. 000 som min hustru og jeg har f9.tt av forsorgen. 

Je~ er blitt d~mt til 9. betale tilbake kr. 5.000 ordf~rergasje. Selv 
ved salg av aksjene blir da intet tilovers oe jeg må fortsatt ligge 
forsorg~D til byrde. Jeg fremholdt at ~eg, som etter 4 års forarbei­
de fikk startet Kunstsilkefabrikken og var dens adm. direktØr inntil 
æin arrestasjon (mitt Styre mitte like etter gå av), m9.tte kunne 
anse )IJin stilling sikret for livet. At jeg hr::..r tapt denne og intet 
kan vente å f& fra den nye eier, vil si at jeg i gasje, pensjon og 
~ulig enkepensjon bar tapt ~ellem kr. 500.000 og l million. Sumæsn 
er selvsagt selt fiktiv. 

Da Erstatningsåirekt:Jratet sitter på aksjene, s,~iker jeg ikke om å 
få atte~gitt navnte kr. 5.000, ~en jeg ber o~ at mine ~konomiske 
forhold i årene etter 1945 og i årene som ~ommer også må. bli regnet 
til formildende omstendigheter. 

Da jeg tiltrådte so~ ordfØrer hadde kommunen en gjeld på kr. 875.000 
og da jeg sluttet hadde den (etter min etterfplgers regnskap) en 
nettoformue p1 kr. 3.750.000. 

Jegpnsker ha:.lst ingen gjenoptakelse av saken._ Jeg spker om at 
straffetiden må bli sattxR ned fra 4 til 3 år, idet jeg da, etter 
vedtat t halv soning, stulle ha avt jent dormlCln med l.ltstådt varetekt. 
Jep:, hs:r;er at dette kan innvilges så meget mer som de 20 mdr. jeg 
har vært på frifot i virkeligheten kun har v'oert et sykeleie, jeg ble 
jo lpslatt P.g. av sykdom. 

Subsidi~rt tillater jeg meg å begj~re fornyet behandling ved lag­
ma:-msrett .• 

Arna Bergsv Ik. 
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