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Politik und sieht in der steten Weigerung, die Grundsdtze bekanntzuge-
ben, nach denen das Nachkriegs-Europa organisiert werden soll, einen
VB‘gmqsversuch‘an/l_(g_gten der Selbstandigkeit und Freiheit der kleinen
Volker,

Das Gesprich nahm seinen Anfang mit einem Hinweis Quislings auf die
Aufgabe der exterritorialen Rechte der europdischen Madchte in China. Er
meinte, daB sich hier Grundsdtze der Neuordnung'in Ostasien abzeichne- i
ten, 'wahrend man auf der anderen Seite exterritoriale Rechte Deutsch- {
lands in allen europdischen Staaten neuerdings einfiihre, Man miisse je-
denfalls die Steuerfreiheit deutscher Unternehmen und anderes als solche
bezeichnen, und das geschehe ausgerechnet einer Regierung gegeniber,
der das Deutsche Reich verdanke, daB die tédliche Bedrohung der europa-
is~hen Nordflanke iiberwunden werden konnte. Er miisse iiberhaupt fest-
steilen, daB ja die Voraussetzungen, unter denen es zu einer Zusammenar-
beit mit Deutschland gekommen wdire; vo6llig ungentigend gewiirdigt wur-
deniund daB man ihm und seiner Regierung heute noch nicht einmal einen
c‘»‘*tus zubillige, wie ihn die Kroaten und ¢ Slowaken ganz,__g,g_lg.s_ty,gﬁt_e_a_@;
anlten hitten. Es sei eigenartig, daB man splchen Volkern gegen-
uber grofBziigig und in der letzten Tendenz auch klar und ehrlich lich sei, wah- i
rend man ihm, dessen eindeutige Haltung Deutschland gegenuber ohne je-
den| Zweifel sei, nicht nur stindig vertréste, sondern immer mehr demiiti- b-
gende und das nationale BewuBtsein seines Volkes krankende MaBnahmen '
und Handlungen durchfiihre, die gewaltige Belastungen schafften. Er kon- ;
ne auch nicht einsehen, daB es logisch und gerecht ware, seiner Regierung :
dxe‘;Versmhenmg der Integritat und Souverdnitdat zu verweigern, wahrend i
die Note der deutschen Reichsregierung vom 9. April 1940 ?} an die Exre- o
gierung solche Versicherungen enthalten hatte."Man koénne doch daraus
nu: schlieBen, daB Deutschland heute nicht mehr zu dem in der Note na-
hen‘ umrissenen Status stehe. Er sei auch nicht in der Lage, in diesen Bela-

s*wgen nur Ubergangserscheinungen zu sehen und sich damit zu trésten, - i
oaﬁ es sich hier um kriegsbedingte MaBnahmen handele, sondern er sehe
darin die Praktizierung der deutschen Gewaltpolitik, die es natiirlich ver-
meiden misse, ihre Karten heute offen aufzudecken, und deswegen wiir-
¢ th-auch alle AuBerungen iiber<die kiinftige Ordnung so wattiert, daB es
schon dem kleinsten Mann auf der StraBe unverkennbar sei, daB sich in
solchen Formulierungen ein PferdefuB befinde. Das sei wieder besonders
deltlich geworden an dem Kommuniqueé Uber die Zusammenkunft des Fiih-
rers mit dem Duce, ?) wo in sehr dehnbaren und verschieden auslegbaren
Formulierungen das Kriegsziel der ‘Achsenméachte festgelegt sei, wo man !
es aber geflissentlich vermieden hdtte, von der Freiheit und der Integritat ' ’
der Volker des europaischen Kontments Zu sprechen.

" Quisling vertrat die Auffassung, arin eine ganz groBe Gefahr

nicht nur fir die siegreiche Beendxgung dieses Krieges durch Deutschland,
sondern auch fir ganz Europa bestande. Er ware einerseits fest davon
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