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und damit das grofie Ziel nicht erreicht wiirde, einerlei wie der Krieg auch

ausginge. In diesem Zusammenhang miBte er auch den Nationalsozialis- i
mus entsprechend bewerten; denn fur Deutschland sei er sicher nichts
weiter als geistiger Imperialismus. In diesem Zusammenhang wurde auch |

iger sich aufbaue und seiner Memung nach doch keinen anderen

ck verfolge, als gelegentlich mit Instrument des deutschen Imperialis-
mus|zu sein..

“Hagelin hielt sich bei allen diesen Erdrterungen merkbar zurick, ob-
wohﬂ er Quisling hier und dort sekundierte. Es war jedoch nicht, wie fri-
her gelegentlich zu beobachten, eine Gehdssigkeit in den Argumenten und
Andeutungen Hagelins zu spiren, sondern ganz sichtlich das Bemihen,
den Standpunkt Quislings so objektiv wie mdglich erscheinen zu lassen.

Ich habe gegen SchluB der Unterhaltung tber diese Dinge noch einmal
versucht, das Grundsatzliche des Ordnungsprinzips, das meines Wissens
z. Jtunde gelegt werden miiite, erdortert. Ich vertrat die Auffassung, da8 ~
der Fihrer Europa nach den Gesetzen unserer nationalsozialistischen Er- '
kenntnisse von der Rasse ordnen wiirde und da8 damit namentlich die ger-
manischen Volker entscheidende Bedeutung besdBen. So wie sich der Na-
ticaalsozialismus in Deutschland als das Lebensgesetz des deutschen Vol-
kes entwickelt und bewidhrt habe. so konne man nicht daran zweifeln, daB
sich/der Nationalsozialismus einst auch als das Lebenselexier der germani-
schen Volker erweisen wiirde und daB die Gemeinsamkeit und die Ge- l
meinschaft der germanischen Vé&{ker letzten Endes in der Anerkennung !
der |Grundsatze des Nationalsoziaiismus beruhe. In solchem Sinne spra-
ch"ézﬁwir von einer groBgermanischen Gemeinschaft, und bei solcher Beto-
nung erscheine es sicherlich sekundar, tber Fragen von Landergrenzen
und|Souveranitat zu sprechen. Nicht die Summe der Reservate, die heute
die fihrenden Personlichkeiten cer germanischen Voélker der deutschen
Politik entgegenbrdachten und nichkt die Ursachen fir diese Reservate seien - ]
einmal bestimmend, sondern. die Tatsache, daB der Nationalsozialismus
aurh ohne die NS-Bewegung und ohne die heute in Norwegen fithrenden . :

M;.E)er zur geistig beherrschenden Macht der germanischen Voélker und
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damijt auch Norwegens werde wiirden. Ich sdhe aus diesem Grunde die ge-
schif htliche Aufgabe der Manner des neuen Norwegens darin, ihrerseits
die 4eistige Gemeinschaft herzustellen durch ein immer stirkeres Bekennt-
nis zum Nationalsozialismus und curch das groBe Vertrauen, das man letz-
ten Endes der einmaligen Persoriichkeit Adolf Hitlers entgegenbringen
muBte, auch wenn es den Anschein haben sollte, da8 ein solches Vertrau-
en im_Augenblick einseitig sei. Ich sei tiberzeugt, daB der Fiihrer den er-
sten| Grundsatz des Nationalsozialismus auch bei der Ordnung der Lebens-
Derehcbe der germanischen Vélker nicht verraten wiirde.

QBstmg der des ofteren betonte, daB er solche AulBerungen wie heute
abend niemals zuvor getan hatte und sie auch keinem anderen Menschen
gegeniber tun wiirde, erklarte noch. daB er heute sich leider nicht mit rei-
1enj Gewissen vor sein Volk hmstellen und die Auffassung aussprechen
connte, daB die Freiheit und Selbstandxgkext Norwegens ns durch die von
hm eingeéschlagene Politik gesichert sei. Das sei auch fiir ihn personlxch
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