
Dybwad Brochmapn liker 
seg ikke lenger i Norge. 
Anbefaler retten å rådføre seg med 

, sakkyndig kommIsjon før han 
" ; : ;.__ ' 'dømmes. .: t ':;':~.. \ 

, I sin fortsatte forklaring pekte Dyb- ~ 
wad Brochmann på. at samfunnet burde 
benytte seg aV hans viten. Selv kunne 
han ik,ke forstå a.t han hadde gjort noe 
galt. og han \lille gjerne si at han ven- • 

, tet full frinhnelse som o1>reisriing for \' 
det han har gjennomgått. Hal!. påsto 
at han t;qlld;alle midler haddEl' vlllet 
hindre Qv.ls)fug i li ~omme tiL lrJakten. i 
Det var 'tllttig at han hadde ,henvendt ~ 
seg til VlctorMogens og andre som ar- \ 
beidet med en ny regjering, men bet in- 1 
gelsen vaF at han ikke skulle Jcommei I 
f6rgrunnen. ' '. ',,' , 

Tiltalte betegnet seg selv som «hjem- I 

.. irontmann 'av første klasse)}, Og han 
hadde avlagt ed på å hjelpe landsmenn 

\ 

som kom i vanskeligheter. .. ' 
, Dybwad Brochmann ville gjerne si 
til dommerne, at, hvis de, ikke fØlte seg 
helt sikre i denne saken, måtte de råd- , 
føre seg medeil ·M,kkyndig kommisjon 

, ikke rene en forhastet dom, ~ 
Aktor ville ha, utdypet forslaget om 

å gjennomføre ,en reformasjon mens i 
tyskerneva,r i lanMt, og til det svar\.e ' 
tiltalte at det var på Ude at nordmen­
nene kom fram med det de hadde på I 

_ Tenkte De på å reise til London? hjertet.' ' \ 
_ Det var bare en flyktig plan. For 

øvrig kunne jeg ha lyst til å reise fra 
landet nu. Jeg liker meg ikke lenger. , 

\ ;:. 't " ~ • .. ... - ... ~ .. 
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\ Dybwad Brochmanns 
trofaste tilhengere i vitne­

/, .. ', \, boksen. .'! l·~ i 
Voss, 7: mai. \ 

(NTB.) Dybwad Brochmann-sf.kim 5 
f.;rtsatte i dag med vitneavhØring. Bort-, ~ 

t fra res. kap. Bauge som har laget l' 

I 
... ut eget parti «Nytt Norge», bygd på 
Brochmanns ideologi, var alle vitner 

\ 

fremdeles glødende tilhengere av til- i 
talte. De hevdet at Brochmann aldri 1 

\ 

hadde vært nasjonalsosialist eller til- 1 

henger av den tyske voldsmentalitet. i 
Bans linje var den «mentale» krigfØ­

\g. som hadde til taktikk å vinne til-
I .• 0 hos fienden, og så etter hvert få ham 

til å skamme seg over sin uniform, sine 
våpen og sin krigføring. ' . 

.. Det var den linjen Brochmann hadde' 
i fulgt både i radiotalen og i boken «9. 
; april». De fleste av vitnene var av den 
, oppfatning at man mMte kjenne Broch. 
mann og hans ideologi for å skjønne 
hva han mente. Brochmanns mange- i 

: arige kampfelle og trofaste tilhenger, ' 
l Samfundsliv$ tidligere redaktør, inge­
niør G.' ·Bonde, 'Bergen, fremholdt ·bl. a. 
a~ l.andet· manglet førere'etterat Re; , 
gjenngen og Kongehuset forlot landet 1 i 
1940. Ut fra det synet sto Brocpmanns 
aksjon som noe han var dY'Pt takknem­
lig for, ikke bare på. egne, men også på 
menneskehetens vegne. Vitnet hadde, l 
da han leste radiotalen, straks skjønt 
hvor Broohmann \lille hen. 

Etter vttneføringen var det en om- , 
fattende dokumentasjon, bl. a. en for:' 
klaring av Victor Mogens der det gUtk 
fram at både vitnet og Brochmann had­
de regnet med tysk seier, og Mogens 
hadde forstått Broohmllnn slik at ban 
regnet med at det da kunne være mulig-
heter for at hans lære skulle bU' gjen-

, -

I" 
v"'·' Påstand"· / /~.,~ 

, .... ~ .i •• /.-'" 

om 5 års tvangsarbeid' 
for Dybwad Brochmånn. 

Hans inngripen i kirkestriden 
sterk bistand til fienden. 

Voss, 8.' fullt 
. Aktor i sa,ken mot Dybwad' Broeh­

mann la i dag ned påstand om fem lrs 
tvangsarbeid og rettighetstap 1 tl år. ' 
. Aktor fremholdt at han fant alle til-I 

talens poster bevist, og at· såvel de ob­
jektive som de subjektive betingelser for ' 
straff forelå. Han understreket at'tUtal-
tes inngripen i kirkestriden val' en sæt~ 
deles utpreget fqrmfor bistand til ,fi­
en~en. Videlil pekte,åktor pli. at en vtri-­
denng av ordenes objektive Yalør i til­
taltes' taler ikke kunlleføretil· annen 
oppfatning enn at Brochmarm' mente 
hva 'han sa. Han kunne ikke'ha tenkt' 
se~ at når han sto i radiO og ,sa: støtt 
1:Iltler», så, skulle folk forstå at han' \ 
mente: Bekjemp Hitler.. 

o Forsvareren, h.r.advokat Utne. pekte', 
pa den almlnhelige usikkerhet som her­
sket .1 begynnelsen av okkupasjonen 'og 
hevdet at bade den samarbeidsvilje som 
da ble ,fUlgt, i forholdet til tyskerne og 
forholdet i sin helhet førte meC\.seg et 
stort spørsmål,.otn"13rochmapru;. virk-

. somhet, sett med øynene fra 1940 var 
r~ttss~ridig. Med hensyn til densUbjek­
tn:e SIde av saken minte han om at ell 
matte søke a sette seg inn l Dybwad 
Brochmanns ideverderi for å. forstå hans 
handlinger.' ' '. .." ,', . 

Forsvarerenpastofrifinnelse fordi 
det ikke forela forsett. ' ' 

Dybwad.Brochmann fikk til slutt or­
det. Han sa at han betraktet rettsfor~ 
fø~gningen som et grovt brudd på den 
knstne ~oral. " 
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"..1 ~ Voss herredsrett 
'-il f saken mot 13ertr

avsa 
i går don: 

13rochma.nn H am Dyfiwad 
feIovens § 86 dØ~t a~ ble etter straf, 
og rettighetstap i l~I .3% Ars fengsel ar. 

~r~wad-Brochmann anker 
,,'(" 'f~ • , It D -~ ._. "'. Jr Bergen, 21. mal 

idØmt 3
1 

ybwad-Broohmann rom ble 
nu ifØlg~ ~~r~~~~~~e~r låandssvik har 
men. .' ,_ f P anket dom-
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