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Raprort til Gronskningskomnisjonen av 1943 FTTAD
freSekreter Leif N, Sundt.

—

Under en sambtale for noen tid tilbrke mea konsulent.i
Kulturdcovartementets Pr onubundaavdellng, Johannes Kristoffer
Tornoe, kom vi inn pd sporssilet om drsckene ti1 krigen i Noxrge.

Konsulent Tornae'fremsatte i denne forbindelse en hypotese
som det kaon vere 2v interesse for Granskningskommisjonen & under-—
coke nsmrmere., (Innledningsvis vil jeg 48 tilfeye at herr Tornse
i flere ar var sekretzr 1 Norges Bondolog og i sin tid ver gruppe—
sckrocter for Bondeparticts stortingsgruppe. Som folge herav var
hon godt kjent med forholdeone i Stortinget og kjentc ogsd godt
til de ledende politikeres innstilling, Det bor viderec nevneé,
£t herr Tornoe gjennon flere 4r var sekretwr I Statens tiltaks—
kdmmisjou 0g senere var knyttet $il Regjerlnvsutv 2lzet for narlngb
livet. Som folge herov exr han sarllv godt orientert om alle SpwrSm
mal som vedrerer neringslivet og de. QkOﬂOELSKe forhold 1 Lorge. )

Herr Tornee uttalte under vAar-sa mtale bl.o.: faTe

"Hosten 1939 - aontagelig oktobe*/november - fikk stortings-
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. pregident Hambro -en telegr<11sk heﬁven&else fra den engeclske re-
v gjering om éﬂ;zzée til Genf for & vwretﬁ de en"elske 1ﬁteiesser i
Lol ;orbundct  Hombro mottolk denne unmodnlnv g reﬂste med fly
Pra Lorge. Derved var Hﬂmbro kommet i nsr Tontukt mod den engelskc
reggerlng. Det llbber do n@r & tro ot den engelske reggerlng hur
oenvttet denne kontakt til & ove press pi Humbro med tanke Pd é‘
seke & f£4 Norpe til & gd med i krigen pd vestmcktenes side, "_
Vi hg§kg;%uhnmchills oppfordring til de smd neytrale statez

om ‘i egen intcresse & stille secg P& vestmaktenes side for & T4 en
énae pé krlgen. ' '

. ' Det ligger noksé ner é tro at den engelske regjering har
' bibrakt Hambro den oppfatning, ot det var absolutt nedvendig for
vestmektene 4 skaffe seg baser 1 Norge, b&de for & gjore bloka-
iden effelktiv og for & skaffe seg utgangspunkter for angrep péd
“Tyskland,
: En sé&dan opptreden ovcrfor Hambro og Norge var uten
risiko for vestmaktene, do dec visste nt de norske politikeie
mdtte ta hensyn til don vanskelige forsyningssituasjon for vard
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lznd og dessuten til vdr store handelsflidte. Det voar nemlig !

, neppe mange i Norge som trodde at vi under en eventuell krigs- y

; sitvasjon kunde f& vdre behov for f.eks. korn, kull, sukker,

| fett, olje og bensin dekket fra Tyskland.

' Hvis vi kom i krig med Ergland,vilde vi forst miste var
‘flédte og deretter bli blokert, slik 2% den verste neod kunde
foppsté. Dette kjente vestmaktene godt til, og de visste ot de
%ikke risikerte a2t Norge stillet secg ps& Tysklands side selv om
gde presset vire politikere.-

: P4 den annen side hadde vi, om vi gikk ned vestkaktene,
Ehép om & f4 de tilfersler vi trengte og beholdc vidr flate, som
| kunfie sknffe landet gode inntekter.

Disse synsmiter utkrystaliserte seg 1 setningen om at

ZZ}“EEEG Eétte stelle oss slik at vi géﬁﬂipp i»}rlgen pé ﬁeil

side, nér vi 1kke Punde unngé 4 komme med".

T Pet éx sannsynlig at vAre ledende politikere i begynnel—

sen av april 1940 var klar over ot Norge ikke kunde unngd & bli ‘

dradd 1nn i krigpn som en lege av . ut vestmaktene vilde kontrol— ~?

‘lere “VAr kystfart, og sannsynligv1s ogsé v1lde soke & skaffe, ?

seg bgser S Norge. - : -
meeeegeis’ Norge satte seg til motverge mot dette med viben- g
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vé makt,vilde vi uvegerlig komme i krlg med vestmalktene, og dot .
i vor nettop det man var eénig om for ennver pris métte hindres, |
‘Hve skulde s& politikerne gjere for & hindre at vi kom
i krig med vestmzktone 9 ' |
Underseker v1 de tte nmrmere, er det sannsynllg at hva
- de enn m%t+e foreta seg, som gikk videre enn til & nedlegge

N,

pzoreotbr, vilde det fore u;l konflikt med England. Derimot var
‘det mere sunnsynllg “t vi kundé unngé ktig med vestmaktene ved
" & ujere minst mlig, |
Evis vi unnlot & mobilisere va&rt forsvar i den utstrek-

ning det var nodvendig for & gjere effektiv motstand, og hvis
en forbed marinen og kystbcfestningene & uPyte Pa fremmede skib
uten spesiell tlllﬁtelsc fra po]itlkerne, s& hadde man mullg—
heter for & hlndrc dlrekte krlg med vestmektene,

P4 den annen 51de mdtte man da vere forberedt Pé ut
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vestmaktene fikk kontroll over vire kystfax v~nn'og enkelte boserxr
1 land, For vére poliuikere médtte dette 1 b@gynnels»n.qv &prll
1340 fortone se¢g som det anste av de onder Korge hadde a velge
mellem. : ,
Bore Hisse synsmiter kxan forklare at det ikke blev satt
. opp Storre styrker til noytrulltetsvern Det har ogsd vert novnt
at festningsartilleries batterisjefer ikke hadde tillatelse til
4 skyte pd fremmede krigsskib uten & henwende seg til koumenden-
tene, og discse skulde da antagelig sporre kommandcrends admiral,
som igjen skulde gd til utenriksministercn, som da eventuelt
skulde foreclegge spersmdlct for regjeringen, utenrilkskomitérn og
’Stortlnget.
Det har vert nevnt at forsvarsmlnlsteren, gencralstaben

og kommanderende general hwdde foreslétt moblllsering eller i
hve;¥m}all 1nnkﬁllelse av et sterkt noytralltetsvern flere ganger
i tlden ‘mellom krlgsutbruddet i 1939 og Prlgen i horge,

» Mvndlghetbnes motvilje mot disse forsleg mé Sees: pé bok-
~grunn av frykten for & komme i krlg med vestm%ktcne.;
T ¥ar utenriksmlnlster Koht ikle streks ga Stortinget under-
retnlng om vestmaktenes noter av 5.a§rii, kqn de ¢t sees JoL:! bak-

grunn av den dcfensgve llnje som Vare bolltlaere oé seg nodt tllA
& folge for 1kfe konme 1 krlg pﬁ den "g?le 31d“"' Derimot kunde

et e =

man 1kke fwtte en beslutnlno i Storting eller Reggerlng ou 1kke'

a sbtte alt inn Dé é vevge Vér neytr“lltet.

T i T

Dot mA ansees som det mest sqxpsynllve =t utenritsmini-

stercn ikke helt zlene har tatt ansyaret for é hcmnellgholde inn-

holdet av notene av S.QDrll for Stortlncet 1nht11 8.“pril, men

at ‘han i hVLIt fall har undervettet stctsmlnlstercn og sannsyn—i

* 11gv1s ogsé her underrettet 1edurn; av_Heyres og Venstres grupper
i Stortlnget henholdsvis Hambro og Mowinclkel, s& meget mer som '
dlsce to menn gaennom mange &r hcddb hatt den sterste innflytelse
i “119 spersméiwéaﬁm;ﬁglkk Vorgcs utenrlksnol tikk, Men ken gé
ut fro ot b&de Humbro 0g Mowinc kel vay innforstétt med den dofon—
sive linjc, og at dct kanskge nettop var dcres 1ﬂnflytelse som

hadde tvunget den fram.

.

Derlmot k%n det vere tv11somt om den s“mlede ‘regjering
var 1nformert om den lingo ne n skulde f@lge, som ¢ nnsynligvis
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glkw ut pd at man ikke skulde gjore motstand med vAbeamankt |
mot en eventuell engelsk besettdse av enkelte havner i1 Norge,
men derimot protestere voldsomt i noter til den engelske re-
_gjeribg og 1 pressen. . ’ |

l At Stortinget ikke kunde informeres engiende disse pla~
ner er undcr omstendighetone sclvsagt.

”illeggsrapport i forbinnelse med den refererte
samtale med Konsulent Tornge.

Konsulent Torn@é Fom i samtalens lop ogsd med en del
andre uttalelser som det tor vere av interesSe for Gransknings-
konmis jonen 84 f& refererts | 4 B

I forbinnelse med ettermiddagsmetet i Stortinget den
8,april 1940 hadde han hert at uader dette mete skulde en av
de milit$re<sakkyndige,som var tilstede, underhidnden ha spurt -
om de ikke nu fikk lov til & sende ut mobiliseringsordre, Til
dette sporsmil skal Nygaardsvold ha svart, at cn Tikle vente til
imorgen tidlig, 21tsd til den 9, april, LJungberg hadde angivee
lig flere gonger tidligere foreslétt mobilisering,

Pa mitt spersmﬁl.til konsnlent Tornee om han visste

© hvilke heoyere militere personer som hadde vert til stede under

ettermiddagemetet i Stortinget 8.april, antok han dct mdtte dreie
seg om felgende personer: Kommanderende gencrzl Leake, kom.admi-

~ral Diesen, generalstabssjcfen, oberst Hatledal og kommander

Corneliussen, ,

Visse uttaXlser fra herr Tornee, som vArcn 1940 var blitt
innkalt til kortere militzrt kursus i sin egenslkap av verneplik-
tig koptein, angdcnde militare sporsmdl, viser i hvilken grad
landets forsvarsberedskap var blitt forsemt,

Han nevate sdledes at undsr Jessingfjordafferen gikk de
fleste offiserer ut fra at vidrt mineforsvar var brakt i orden,
mens dette 1 virkcligheten ikke vor tilfeclles -

En v“ktbatalgon som hadde ligget pd Trandum i 45 dager
ble hjemsendt de¢ forste dagenc av april,

Bateljons jefen, maaor Hermansen, spurte i den unlednlng
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forsvarsdepartementet om han ikke skulde beholdc batal jonen
. enda noen dager, da krigssitaaéjonen var noksd spendt, men . fikk
ordre om & demittereravdelingen. .

Den nyoppsctte bataljon pd Tyandum, som vistnok ikke var
helt bekledd og utrustet den 9,april, var den ecneste infanteri-
avdeling til neytralitetsvern som vArt leond pd det tidspunkt
hadde pa& Ostlandet. I motsetning til dette var dcn bataljon som
like i forveien var demittert, gvet og fullt feltmessig utstyrt,
Et gardekompani blev vistnok demlttert 8,april, Det ber videre

_ nevnes at vekiskiftet p2 Agdenes festning fant sted ca 4.april,
P4 Oscarsborg var dét under disse kritiske dogene nylig blitt
innkalt rekrutter 0.S.Vea

0 51 0, 1 august 1944
‘Leif N, Sundt (sign)






