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Worges og Tysklands fredsvilije.

Stortingets presidentskap og det tyske gesanditskap sekte & f£&
truffet Regjeringen og Kongen i Osterdalen, men det lyktes ikke.
Hva grunnen har vart til at Regjeringen og Kongen ikke var & tref-
fe, og heller ikke sgkte & oppta forhandling med Tyskland om for-
1lik, da de var kommet fra Usterdalen og reiste nordover, er ikke
opplyst. Xrigen hadde kunnet stanses, sé}edes som Morge og Tysk-
land gnsket det, England ikke'! Det vagﬁﬁ&éiarp gstrid med den
hengikt som England den hele $id planmessig hadde arveidet hen til
0g hadde lykkes 8 reises:s Tyskland til krig mot England i Norge,

. hvorefter England spilte rollen sammen med Norge. — Den til Tondo

/flyktffgr bortferte norske regjering gjorde ikke nogen forandring i

det norske folks suverenitet efter grunnloven: "Traktat av ssrlig
viktighet blir ferst bindende ndr Stortinget har gitt sitt sam—
tykke dertil"y
Det erklezres av grunanlovens § 26, § 49 og § 85. Det var avgjorende
maktpdliggende & f4 det spersmdl pd det rene, og det ble bekreftet
av Stortingets presidentskap, visstnok sommeren 1940 (?). Det
erklertes av Stortingets presidentskap at "det var Norges eneste
og hoyeste politisgke myndighet." Den erklering ble bekreftet
at Stortinget som tridbe sammen den 13. sepbt. 1940, da det som
det norske folks storting besluttet & erklere at det var villig
til & samarbeide med Tyskland, og‘Tyskland hadde erklert sin vil-
lighets = . Jdeg henstillet til en offiser som spurte meg Hilrids
i samme retning, & rette sporsmélet til hoyesterett, som efter
grunnlovens § 8% plikter & besvare speorsmil av Stortinget. Hoye-
sterett hadde allerede beskjeftiget seg s& sterkt med politiske
anliggender av nerliggende natur, at det sikkerlig ikke kunne hsa
avvist sporsmélet. Dersom det norske folk og dets representant,
Stortinget, pad dets vegne skulle opphore & vere Norges herre, forol

dets reﬁgerlng og Xonge var flyktet tet eller bortfert til et annet

land, burdérV§I’g§ﬁZ£Ig;;n hat¥ eﬁmgggggiggizéwom det. Der glves
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ikke noen sfdan bestemmelse.
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Norges adresser den 543 1890 og 16/6 1897 til alle stater retter
oppmerksomheten pa, at det md vare en oppgave for alle stater

4 opogjore tvist mellom stater ved rettspreove likesom mellom bor-
gerne. Verdenskulturen vekker behov og enskery kultur og handlin-

ger si temmelig ensartet for alle stater, likesom deres formél,

Domstolen er +tydelig varmt interessert for England, men ikke for
Tyskland. Domstolen har heller ikke hatt gye for, at England har
begdtt en rekke angrep pdMHorge, for Tyskland K&é et noe gkritt
mot Norge. (CZ%&QZZ:;QD

Det norske stortings fortjenstfulle innsats for ensket om stor-
nakternes gjensidige stette har sine historiske data: Ved et mevre
den 12.9.1924 i Genf, i det s&kalte "Folkenes forbund!" ble droftet
om statene skulle forplikte seg til & la sine tvistemdl avgjore av
den permanente domgtol i Hasag. Baglands representant, Kronjuris..n
Sir Cecil Hurst, erklsrte pd sitt lands vegne, at BEneland ikke
kunne forplikte seg slik, fordi det gaves ikke noen folke rett, isger
ikke til sjgss.~ lMed dinlomatisk fremsyn erklerte han dette selv

og forebygget sidledes at Englands ansvar ble fremholdt av andre.
Efter stortingets adresse til alle stater om fredsforhandlinger,
den forste for hele verden, foreslo tsar Nicolai i 1898 mete i
Haag i Holland til minne om folkeretiens grunnlegger Hugo Grotius.
Fortlaget kom mindre beleilig for England, det var i gang med &
planlegge gullkrigen mot boerne. Det svarte derfor tsaren at det
kunne ikke folge dnnbydelsen, dersom boerrepublikken ble innbudt.
Derved falt imnbydelsen til boerne bort.—~1 1913 reiste boerne i

g M —
Bloemfontein et monument til minne om den siste krig med England fr:

soumeren 1899 +til mai 1902. P& monumentet stdr anfeort at monumente-
er til minne om 26000 kvinner og barn som dreptes av krigen med
England i de tre &r.—

Den 18.10.1907 ble der i Haag sluttet aviale av 39 gstater onm
rettigheter og plikter i tilfelle av sjokrig. De Fflesgste stater(
gjorde forbehold vedrerende artiklene 19. og 23., England og fXxzx
andre stater gjorde flere forbehold.

Under krigen med Tyskland over Norge breot England sine vedtatte
forpliktelser p& flere punkter av den nevnte Haageravtale traktat
13, punkt 1 - 8 og 25 - 26. Derefter gikk den britiske politikk
ut p4 & angripe Tyskland over Norge. Den 24.12.39 meldte biskop
Berggrav fra England at dets "betingelser" overfor
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Torge er "forferdelige", men md Norge t8le for "& holde p& Enzland".
Derefter er det atter og atter press fra England om rettsstriddige
handlinger, som Norge m& %tale.
Det britiske skip Cossack beslagla #E rettsstridig det tyske skip
Altmerk for en rettmessig handling av dette skip. Hambro erklerer
dt England dermed bebar den mest flagrante krenkelse av en neitral
stats terrltorlum. England fortsaxtet 0g Iorﬂulgtr péd et par
dager, - den 31, januar og den 22. mars,~ulovlig flere tyske skip.
BEngland erklerdt at det ikke vilkta hensyn til norek neitralitet,
og det grgp#r inn mot Norges rettighetegrden Beled0, den<igjifzo,
28e2e40, 564440, den Te4.40 0g B.4.40 vedble engelske krigsskip
mot Norge. Det Apnet krig mot Tyskland i Norge og tvangdd Norge

. til fiendtlig forhold il Tysklands flyttet krigsskueplassen fra
sitt oz Tysklands felt til Norges. Norges utenriksminister, Kohit,
erklerte 1 Stortinget: "Vestmaktene forer krigen inn p& norsk
territorium, fordil de mener at de derved lettere gskal vinne krigen.
Det er sammenhengen med dette tiltaket."
Statsmaktene i London telegrafererden 8/4-40 il Norges stat:
"Denne aksjon er rettet mot Tyskland, ikke mot de neytrale'.
Inntil da hadde ikke noe.tysk krigsskip giort angrep pd Norge.
Det forste tyske krigsskip kom 20 timer efter at de engelske
krigsskip var kommet $il Norge - for blant annetpd angripe tysk
transport av jern - ssesmot, og lorge vg#;et seg ikke mot de
engelske gkips angrep. Det war "p& den rette side". —
Porholdet var alts@ at BEngland provoserte Tyskland til kamp,
men ikke p& engelsk jord, pi norsk grunn,— det ville ikke volde
Bngland s8 store ubehageligheter, men det voldte Norge stilling

ﬂdw som vasall.sg gl Agth 4 Ww%ﬁfﬁ“‘mmm
ﬁ44?/ Hele denne taktikk var i skarpeste motsetning til det norske

g@wA%f Stortings oppfordringer til hele mennegkeheten, og dermed selvsagt
ﬁ$4¢u'/@u/ motsetning til var egen selvstendighet.
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%ﬁyfen synes & ville fremstille det norske folk som krigferende,
tiltross for dets fredsslutmnc den 10.6.1940 Mttunl England og
dets gjester har v111e£ er ikke avgjorende for det norske folk.
Domstolen synes & ville anse statsrédet og Kongen for Norges folk.
Det strider mot Norges grunnlov. Dens paragraf 26 uttaler.

"Traktater av serlig viktighet - og i alle tilfeller traktater,
e vis iverksettelse efter konstitusjonen negdvendiggjer en ny lov

n €ller stortingsbeslutning, blir forst bindende ndr Stortinget har
‘,gltt sitt samtykke dertll".—-Je tk enner ikke til at Norges -

Storting har gitt de +til London/eller bortforte norske borgere
rrett t11l & gjenoppbta den krig som det norske folks storting hadde
sluttet forlik om. Norges fredstilstand efter overgivelsen
10.6.1940 fikk sin bekreftelse av Stortinget den 1%.9.1940, da
okkupanten erklarte & vere villig $il samarbeide med Norge, dersom
Stortinget wvar villig. Det ble besvart av et enig gstorting med,
at_det var villig. Den eoverste politiske myndighet i Norge er
ikke hva konge ellex f;éaefing mener, men hve det norgke folk vil,
Grunnloven § 49 erklsrer utvetydig: —
"Folket utover den lovgivende makt ved Stortinget som har to av-
delinger, lagting og odelsting! og § 85 erklzrer: "Den der adlyder
en befaling hvig hensikt er at forstyrre Stortingets frihet og
sikkerhet, gjor seg derved skyldig i forrederi mot fedrelandet."

Stortingets beslutninger fra 1%.9.1940 av var utvilgomme. Det er—
klerte s8ledes enstemmig at den myndighet som bestemte Statens
oppgaver, var Stortinget,som representerte det norsgske folk og dets
politiske statsrettslisge oppgaver, det var ikke den +til London
flyktede regjering, At den norsgke regjering flykter til en annen
stat og soker 4 spille rolle# som suveren mot det norske folk,
strider mot det norske folks vilje og kan vel gi seg skinn av noe
mere, ndr smgsixd=k det ogsd f&r 1lant mekt av en annen stat, men
det er brudd pd Norges folks rett og stilling efter var grunnlove
Ut fra den "a.b.c." 1 Norges statsrett har jeg og visstnok andre
av Norges folk hevdet som g@8 rett, sdlamgt det har vert mulig, &
redde seg og vart fedreland fra brudd pi Norges frihet. Hvorvidi
personer som har vert mot den erkjennelse vil gjore seg gjeldende,
fadr st&4 hen, men det kan ikke oppheve den kjensgjerning at Norges

grunnlov bestemmer det norske folks rettaog,eneret%.






