
Uff og uff 
Deres hjernevaskede nabo kom
mer med noen underlige påstan
der! Kongen, regjering og Stor
tinget kom i aprildagene 1940 i en 
svært presset situasjon. Men kan 
den hjernevaskede gi en forklaring 
på hvorledes de kom i denne situ
asjon? Jeg siterer fra et plenums
møte den 17. juni: «Debatten ble 
mer og mer broget, men viste en 
ting: alt utviklet seg som det pleier 
å gjøre blant en mengde bløtdyr!» 

Det var den ikke ukjente Gun
nar Jahn som slik betegnet sine 
stortingskolleger. Og ikke uten 
grunn. Riktignok holdt både 
Nygaardsvold og Koht mest mulig, 
om de opplysninger for seg selv, 
som ble sendt dem fra Tyskland og 
England. Men man må ha lov til å 
tro at disse representanter også 
leste aviser. Og det var ganske tru
ende toner som der kom ·frem. 
Ikke minst fra England. Som førte 
til at regjeringen sendte en note til 
USA og ba om hjelp mot Englands 
nøytralitetsbrudd i norske far
vann. Men derfra kom det ingen 
trøst. De hjernevaskede har tyde
ligvis vanskeligheter med å forstå 
at det var egne krefter som man 
måtte stole på. Altså en alminnelig 
mobilisering og motstand mot 
krenkelser av norske farvann. 
Men regjeringen førte en nøytrali
tetspolitikk som gikk ut på at vi 
måtte for all del ikke komme i krig 
på gal side! Og dette var nok både 
Tyskland og de allierte fullt klar 
over. 

Stortinget burde på et tidlig tids
punkt ha grepet inn og forlangt 
mobilisering. Men «bIØtdxrene» 
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forsto ingen ting. Jeg siterer fra 
stortingsmøte om kvelden R. apnL 
Moseid ber om ordet utenfor tur. 
«Det må vi alle forstå at før VI for
later denne sal kan vi være mn
blandet i stormaktskrigen», Rå lat
ter fra galleriet. Både, statsrådene 
og Stortinget deltok I munterhe
ten. Vel, veL Så mye skjønte altså 
disse representanter for det norske 
folk hva de hadde brakt ~orge 0iJP 
i. Hvis jeg ikke husker fell, sat~ diS
se politiske åndsgiganter og disku
terte høstens kommende st~)ftmgs
valg i disse for landets skJebneti
mer. Da Koht fra England fIkk 
beskjed om at tyske flåtestyrker 
var på vei inn til NarVik: «Da sto 
det stille for meg». 

Joda, det var gutter som lan~ets 
befolkning hadde valgt mn til å 
styre landet. . 

Major Langeland, Sjef for rebel
lene i Oslo-området: «Hvorfor ble 
det ikke mobilisert i februa~ eller 
mars? Unnlatelsen av å mobIlisere 
var en absolutt utilgivelig fell. Det 
var denne regjeringen Ny.gaards
volds feil som var årsaken til all vår 
ulykke. Langeland nevner også 
hva de fem års okkupasjon .kostet 
Norge i kroner - .18 milliarder. 
Det blir nokså komisk ~år repre
sentantene for hevnoppg]øret hev
der at N.S. påførte Norge et ø~~
nomisk tap på noe unde~ 30? milli
oner. Det var vel arbeidstjeneste 

o.l. S 
Kongen, regjeringen og tor: 

tinget hadde selv brakt seg .opp l 
denne situasjon som oppsto I apnl 
1940. 

Johan Scharffenberg i «Norske 
aktstykker til okkupasjo~ens for
historie». Hans konklusJ01'!,:",~<,~t; 
man var logi_~k forpliktet tl~ å 

- erkjenne at den tyske okktipasjon 
ikke var folkerettsstridig«. Ifølge 
Grunnlovens' paragraf 17 kunne 
ikke Stortinget gi noen fullmakt til 
regj~riIj~ensopph()ld utenfor Nor-

j;e.Det e~e~te par.agrafl7 påpeker 
er at reg]enng~lllkl$.~ ?~flde løyA 
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""u(som's1vlllste'f:s'! deres vir'Ksom
'h . E land som renresentanter 

'f cgt N or~~ vir høysf\jt6V'tig sanime" 
hvqr. Il,1.}'.e",,,Il,!llLYf~t;:~.!.'!!1!enen. for 
iebelleneJlg.~~tq l$.!:1gdP..,,~ot!n.g
elfikser_mt<!.tlQ~xme. ti a ev Ir
kende kraft..Paragraf 91. 

Nå' har vel den hjernevaskede 
fått noe å tygge på? , . 

Gestapo ~r ~or,t~. Ten. BlItzJu
geride'i'jo'her!'" , 

G. Lien 
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