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Kjzre professor Andens!

Jeg har allerede far engang veert sa fii 4 sende deg et brev, og fikk et svar jeg ble meget
pla for. For & identifisere meg raskt, sender jeg en kopi av brevet mitt.

1dag har jeg en annen sak som jeg viger & bry med:

En kamerat har fortalt meg at du i NRK TV2, tirsdag den 31.03 K1 1800, skulle ha
kommet med en uttalelse som interesserer meg ineget. Om jeg bar forstdit det tiktigz, skulle du
ha antydet at vi (frontkjempere) kanskje heller burde veent tiltalt etter § 98, i stedet for § 86.

De fleste av oss anerkjenner ikke pd noen mite var dom, som dukjepner til. Med § 98
ville det vaere en helt annen sak. At vi gikk inn for en ny og anuerledes styreform, kan vi ikke
Jett benekte. Nar det gielder straffbarheten, vilte det vel kanskje bli tatt hensyn til at vi var
rundt lyve &r gamle.

Og en annen ting som er mer vesentlig: Demokratiet er vel for de fleste av oss idag en
sclvfalge, men det var det ikke den gang. lkke bare vi, men ogsi i stor grad Arbeiderpartiets
folk i arene for krigen, tok det ikke si hevtidelig med demokratiet. Jeg skal avstd fra & komme
med sitater. Du kjenner 30-arene, og hva som ble sagt fra AP-hold. Du vet, like godt som vi at
det var en annen tid, ogsa slik. Etter min egen mening, var det forst etter okkupasjonen at
demokratiet ble kanonisert.

Men si kommer jeg til det egentlige sporsmalet: Jeg skulle s4 gjerne vite mer neyaktig
hva du eventuelt sa pd TV? Hvordan det skulle kunne la seg gjore, vet jeg ikke. Noe
manuskript finnes vel knapt.

Om du sely har noen idé om hvordan du, uten for mye arbeid, skulle kunne vaere til
hijelp, ville jeg vare takknemlig.
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