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I klokskap 

l/.. I Det har i den-senere tid pågått en diskusjon i avisen om 
- . stridighetene ved Haglebu i Jcrigens sluttfase. 

'

Fremtiden tar standpunkt ved å si at historikeren 
Kaare Olav Solhjell står for etterplliokskap. 

Det ligger i sakens natur at historisk forskning må 
konsentrere se~ om fortida. Skulle man følge 
Fremtidens tankegang så vil all historisk forskning bære 
preg av etterpåklokskap. 

Etter min mening har Solhjell påvist historisk fakta 
med basis i kilder som er tilgjengelige for alle. Det må 
være i alles interesse. Det er ikke uvesentlig for ettertida 
å få slått fast om det er f.eks. falne eller over 20. Det er 
riktig å få greie på om ledelsen for styrkene ved 
Haglebu handlet i samsvar med ordre og holdninger til 
regjering og hærledelse i London. ' 

Hvis det er slik at tidligere skriftligere framstillinger 
er feil, burde det være i alles interesse å få fram det som 
er riktig. Det må også være i Fremtidens interesse. Det 
bør også være en del av frigjøringsfeiringen. 
Kjell R. Skaug 

m~tYP;H~s"ba~ ~~ f~n~v ror aen sam­
{{~tterpåkl kr emtiårsideno 

KJOel1 R Sk o» " o augskr°' . 
det Jigger l «Saken~v~~ (Lese~es hjørne) at 
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