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! Lars Frode Larsen:
; DEN UNGE HAMSUN (1859~

- 1888

| Blografi, Schibsted
{7 Enintellektuell og

. forskningsmessig bragd

Var Knut Hamsun fgdt p&
garden Garmotreedet i Lom
eller p4 Skultbakken i Vaga?
1 et brev til Gyldendals Har-
ald Grieg fremkommer
Hamsuns egen kommentar
til problemstillingen:

«At det giddes tulle med
slikt noget som mit Fade-
stedb

Men dikteren selv var ikke

izer pa hvor hans vugge
-0, seivom mankanlese i
alskens oppslagsverker ver-
den over at han var fgdt 4.
angust 18591 Lom i Gud-
brandsdalen.

1mai 1993 skrev Lars Fro-
de Larsen en stgrre artikkel

ftenposten, der han ved

ip av de landsomfattende
tnlketellingene 1 1865 og
1875 paviste at fgdestedet er
Viga.

Disse opplysningene sy-
nes imidlertid 4 ha hattlite
eller intet gjennomslag. ¥
@ystein Rottems Hamsun-
biografi for ungdom, «Gud-
dommelig galskap», utgitt1
hast, er fgdestedet fremde-
les Lom.

I «Denunge Hamsun» har
Larsen for sikkerhets skyld
giengitt de aktuelle folketel-
lingsrubrikkene i faksimile,
men kan det overbevise
Lom-fundamentalistene?
Det ervel tvilsomt, og man
kan jo lure pd hvorfor. Lar-
sen skriver:

«Neermere underspgkelser
tyder pd at det i tiden umid-
delbart etter Hamsuns gjen-
nombrudd som forfatter pd
1890-tallet faktisk holdt p& 4
etahlere seg en forholdsvis
sterk tradisjon for Vaga og

ultbakken som fgdested,

n at Lom overtok hege-
moniet da bgkene om Ham-
sun begynte 4 utkomme.»

Mange feilkilder
Sparsmalet om fgdested il-
Instrerer pd utmerket vis
vroblemene ed & frem-

ffe historisk pélitelig in-

masjon om den unge

Harasun. Bidrag fra men-
nesker som mgtte ham pa
den tiden, er nesten alle
nedskrevet i eftertid, efter
hukommelsen, sé feilkildene
florerer. De biografiske opp-
lysninger Hamsun selv fra
tid til annen utlot seg med,
var ikke sjelden uriktige,
kanskje ut fra pnsket om &
tilslgre sin bakgrunn, eller
kanskje fordi han aldrila
brett pd den. Notorisk eri
ethvert fall hans pastand
helt frem til 1910 om at han
var fadt 11860.

Lars Frode Larsens bok er
enlett omarbeidet versjon
av hans doktoravhandling i
hpst, «Den unge Knut Ham-
sun (1859-1888). En studie |
hans personlige og idémes-
sige utvikling». Helt atypisk
for Hamsun-doktorander,
eilerlitteratur-doktorander
overhodet, er Larsens arbei-
de biografisk anlagt, «med
en historisk-kritisk analyse
av dikterens ungdom og
oppvekstdr der sosiale, kul-
hu elle, religigse, politiske

wye perspekiiver
de tre siste) blir
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Ungdom, Knut Hamsun som
ung.

vektlagt.» N4 har flere Ham-
sun-forskereilengre tid ef-
terlyst en «samiende kritisk-
vitenskapelig Hamsun-bio-
grafi», szerlig fordi hans ufor-
lignelige stil har skygget for

det Larsen kaller «innholds-.

siden» ved hans tenkning.
Biografen har ved 4 sgke seg
frem til «flest mulig doku-
mentérbare og verifiserbare
fakta» tegnet et ganske an-
net bilde. Hamsunvar ikke
det sosiale ogintellektuelle
seertilfelle med liten evne til
rasjonelle overlegninger
som eftertiden har gjort
ham til, mener Larsen, som
sldr ned pd en rekke tilfeller
av «uhistorisk tilbakepro-
Jjisering av den eldre Ham-
suns holdninger» i forsknin-
gen.

Hjelpepresten

For hgr barel I yngre dager
var Hamsun det man kaller
utviklings- eller fremskritts-
optimist. Béde her hjemme
og under USA-oppholdene
viste han sterke Venstre-
sympatier; dersteds varhan
tillike thuga talsmann for
avholdssaken og unitaris-
men, han praktiserte endog
som hjelpeprest! Larsen
skriver:

«Han hadde et bredt kon-
taktnett, fulgte interessert
med i samfunnsspgrsmal og
var mer aktivt utagerende
enn den vanlige norske ung-
domisamtiden.»

Og det er jonoe ganske
annet enn den Hamsun ef-
tertiden har gjort til «géte».

Gjennom hele boken kor-
rigerer og presiserer Larsen
enrekke punkteridentra-
derte Hamsun-forskningen,
selv om haniinnledningen
understreker at «Alle fors-
kere stér p4 hverandres
skuldre, og jeg harikke statt
nederst.» Han avliver myten
om at Hamsun holdt litte-
reere foredrag, blant annet
om Strindberg, da han ar-
beidet som 20-arig veistusk
og gruskontrollgr p& Toten.
Dét skjedde ikke fgrunder
hans farste USA-opphold,
og da utey suksess,

Hamsuns livsiange anti-

Spilloppmaker. Som ung var Knut Hamsun en spilloppmaker som ikke hadde noe imot d kle seg ut.
Her med damehatt pd et portrettbilde fra det forste Amerika-oppholdet.

Trikkekondukter, Hamsun arbeidet bi.a. srn trikkekondukter un-

der sitt opphold i Chicago.

britiske holdning har veert
utlagt pd mange vis. Et av
de mer vidlgftige forsgk pa
forklaring har veert 4 ty til
den sdkalte Bodgsaken fra
1818. Larsen viser imidlertid
til de hierarkiske forhold
blant innvandrernei byen
Elroy i Wisconsin som Ham-
sun fikk fgle pd kroppen i
1882.

Innflytiere av norsk, tysk
og irsk opihav utgiorde un-

derklassen, mens engelsk-
mennene dannet overklas-
sen. De utviste aristokrat-
iske og antidemokratiske
holdningerien nasjon som
den demokratisk innstilte
venstresympatisgren Ham-
sun 54 p4 som «Frihetens
land»; de ville holde ambi-
sigs ungdom annetstedsfra
nede. Hamsuns uttalelser
SENeT arm piutsetnin
genmeliom ganles

England og «det unge»
Tyskland, gis dermed en
slags personlig-psykologisk
dimensjon.

Eftersommeren 1886 had-
de Hamsun pé trykk i Dag-
bladet et stykke han kalte
«Synd», en sikalt elendig-
hetsberetning. Larsen pi-
peker at denne fortellingen
gar pd tvers av Tore Ham-
suns utsagn om at faren
«lukket seg inne pé sin myr-
ke hybel med sine tanker,
som ikke var tidens tanker,
og sine papirer som tiden
ikke ville lese.» T'vert imot,
mener biografen, «<somme-
ren 1886 opptradte Hamsun
som sosial-radikal og bo-
hem-neer-naturalist.»

Noe denne leser alltid har
oppfattet somen avde
Apenbart mytiske overleve-
ringer, er den unge Ham-
suns pastitte kontakter
med det kongelige hoffi
Kristiania. Men her serverer
Larsen en indisiekjede som
forbigffer, en deduksjons-
rekke som blant annet er
basert pa nylesning av
«Sult», sammenholdt med
statskalendre og offentlige
adressebgker. Han mener
endog 4 fastsla at modellen
til Ylajalii «Sult», er Ida
Charlotte Clementine We-
del, som tidlig pé 80-tallet
var ansatt ved hoffet.

Slem onkel

Derimot s1&r Larsen ned p&
v annen overlevering, som
til 1 praktisk talt harveert
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som ruver

ansett som den helt aveia-

mennesket Knut }hnmm
bortsettingen til den «slem
me» morbroren Hans. For
det fgrste har ikke opphol-
det hos Hans veaert like It
varig som tidligere antat 1.
for det annet var han neppe
den «overmektige plage-
&nd» som formgrket Knuts
barndom.

Ifglge Larsen farte tiden
hos morbroren fgrst og
fremst til «forstyrrelceri
guttens naturlige selvsten-
diggjgringsprosess i forhol-
det til foreidrene ~ seerlig
moren.»

Knut hadde en annen
morbror, Ole. som ifgige {ra-
disjonen varlitt aveneven-
tyrskikkelse. I Thorkild
Hansens bok. «<Prosessen
mot Hamsun». som i hoved-
sak har sine opplysninger
fra Tore Hamsun, antydes
det at Knut arvet sine fortel-
lerevner fra Ole. Larsen skri-
ver imidlertid:

«En kritisk giennomeang
av kildematerialet viser at.
«slagskyggen» fra onkel Ole
altialt er vel sd mork som
den frabroren.»

Det er selvfoigelig helt
umulig & yte denne boken
p4a 500 store sider og 100 si-
der noter noe insgerheten av
rettferdighetien avisurti
kel. La det bare veert sagt at
den er rik til overflod. enin-
tellektuell og forsknings-
messig bragd. ogat Lars
Frode Larsen skriver bedre
norsk enn litteraturforskere
flest.

Iforordet bebuder hanen
fortsettelse: <en analvse av
dikterens gjennombrudds-
periode (1888-1991) .~ Venre.
tiden frem til uteiveisen nv
bind to er det bare sdvidt
man kan utsta.
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