—Reltsstuten ratnet pa rot

Bjarne Dahl, Baerum

Per Sveino synes det var skremmende at
jeg ble utsatt for vold da jeg forsgkte & fin-
ne ut om ytringsfriheten gjaldt for alle
norske borgere. Selv visste jeg at ytterste
venstre var desperate etter kommunist-
imperiets sammenbrudd, over revolusjo-
nen som glapp og proletariatets diktatur
som forsvant 1 téka, og at de hadde grepet
den sdkalte «rasismen» som sendt, ikke
fra himmelen, men fra det sted kommu-
nister og anarkister henter inspirasjonen.
Det egentlig skremmende var og er nor-
ske myndigheters holdning, da og ved lig-
niende anledninger, for og etter.

«Blitz», Internasjonale Sosialister og
lignende anarkistgrupper hadde mobili-
sert forut for Fedrelandspartiets mgte. P4
lgpesedler var parolen gitt: «Rasistene»
skulle knuses fysisk, ordren var illustrert
med en knyttneve som smadret offeret.
Der var ingen tegning av stgvlene.

Passivt politi

Ettersom vi ved en rekke anledninger
hadde opplevd at politiet sto passivt og sa
p4, eller snudde seg demonstrativt vekk
nar vare folk ble overfalt, hadde vi for-
langt politiets aktive neerveer. Da s de sa-
kalte «antirasistene» toget inn pa mete-
plassen, veepnet med stokker og stenger,
og medbringende mengder av tomflasker
og annet kasteskyts, anmodet jeg operativ
leder om a etablere en sperring pé rimelig
kasteavstand fra talerstolen. Dette ble av-
slétt,,lovens vokter «gnsket ikke 4 provo-
sere»!

Regn av flasker

Straks jeg tok ordet, startet et regn av
flasker, stein, grennsaker og frukt fra
kloss hold. Politiet hadde da ingen mulig-
heter for & presse mobben tilbake, om de
ellers hadde villet det. Etter kort tid stor-
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met sé et dusin voldsforbrytere scenen. Vi
var 4, mellom 63 og 70 ar, som i var enfol-
dighet trodde vi levde i en rettsstat, og at,
et lovlig mgte av et politisk parti hadde
krav pa politibeskyttelse. Vi burde innsett
at et parti som var blitt «statsbeerende»
ikke uten videre kan avsverge sin revolu-
sjoneere fortid, ikke uten videre kan sla
ned pad de metoder partiets ledere selv
hadde praktisert den gang de bokstavelig
talt slo seg frem til makten.

«Dodsskvadroner» i Norge

Selv burde jeg visst bedre. I Latin-Ameri-
ka, i Afrika og andre steder etablerer elier
tolererer makthaverne voldelige gruppe-
ringer, «dgdsskvadroner», som gjgr det po-
litiske grovarbeidet «gvrigheita» synes er
for belastende for politi og militeere. Ved
slike gruppers innsats far de kuet ubeha-
gelig politisk opposisjon, ryddet av veien
de mest halsstarrige, skremt familie og
tilhengere til underkastelse, til taushet.
Norske myndigheter, alltid skinnhellig

bekymret over ytringsfrihet og menneske- -

retter 1 andre land, gir gkonomisk, mate-
riell og morajlsk statte til terroristgrupper
som fritt kar angripe enhver som oppone-
rer mot innvandringspolitikken. Denne
terroren har pagétt'1 en arrekke, og nar
myndighetene ikke har grepet inn, gis her
bare en forklaring: De gnsker at vi som
motsetter oss innvandring skal terrorise-
res til taushet, eller slés ihjel!

Politiet medvirker
Til tross for at politirapporten konstaterte

at 4 - fire mann sto rundt meg og skiftet
om & sparke meg i ansiktet og hodet, ble
skjgvet bort, men presset seg frem igjen
og sparket videre, ble ingen pagrepet, lagt
i jern. De lot seg heller ikke identifisere,
med unntak av en som i den grad lot seg
rive-med at han ogsd sparket en politi-
mann. Det burde han ikke gjort. Hadde
han i stedet gitt meg ett spark til, ville
overfallet blitt rubrisert som «gjernings-
mennene ukjent».

Systematisk trenering

Det gikk halvannet 4r med systematisk
trenering fgr noe skjedde. Tallgse henven-
delser til ulike instanser matte til fgr der
ble reist tiltale mot
den ene uheldige.
Rettsforhandlingene
ble en ny kafkask
opplevelse: Den
statsbetalte forsva-
reren presterte bl a
a hevde at det var
jeg som var angripe-
ren, selv om jeg be-
fant meg pa en tri-
bune 3 meter over
folkemengden,  og
med den dommeren
som foresto «rettsforhandlingene», ma jeg
vel veere glad for at ikke jeg ble dgmt. Shi-
ke skammelige skuespill foregir ustanse-
lig 1 norske rettssaler: ofre for grov vold,
voldtatte kvinner, m& forsvare seg mot
disse kappekledte hyenene, som ikke har
rettferdighet som maélsetting, men som
med tarvelige taskenspillerknep arbeider
for & slippe voldsforbrytere lgs pd sine
medmennesker pa ny frisk. Den samme
forsvareren hadde mage til & pasta at jeg
bare hadde fatt en grefik, 1 opphgyet for-
akt for fotos fra legevakt, rantgenfotos av
kranie og kjever, tannlegerapport over
skader jeg skal trekkes med til mine da-
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gers ende. Jeg hadde ikke stgrre aktelse
for rettsvesen, advokatstanden, politi og
patalemyndighet fgr, og den er ikke blitt
stgrre siden. Det som skjer idag er full-
stendig perverst, rettsstaten er ratnet pa
rot.

Skral erstatning

Neste erfaring med systemet fikk jeg hos
fylkesmannen, der jeg fremmet krav om
voldsoffererstatning. Slik erstatning har
angivelig enhver rett til nar vedkommen-
de blir skadet ved uprovosert vold. Det
gielder tydeligvis ikke innvandringsmot-
standere. Fprst etter to ar, med utallige
skriftlige, telefoniske
og personlige hen~
vendelser, mottok jeg
et belsp som dekket
fyrstehjelp hos tann-
lege samt rensing av
kleer, men jeg matte
engasjere advokat og
mobilisere  medier
for & fa dette belopet,
omlag 10 - ti prosent
av det jeg mente &
ha krav pa. Belgpet
var s& skammelig
lavt at jeg skrev og foreslo & returnere
sjekken, om fylkesmannen ville behage &
benytte den ved neste toalettbesgk.

Bange anelser

Egentlig visste jeg alt dette for denne til-
dragelsen, men det var p& et vis greit & fa
mine bange anelser bekreftet, selvopp-
levd: Norge, selvutnevnt verdensmester i
menneskeretter, befinner seg pa samme
nivd som en hvilken som helst bananre-
publikk, et hvilket som helst bantustan.
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