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B - Gasskamrene ble ikke brukt il henrettelse av
j@der, og Hitler godkjente aldri noen «endelig
lgsning av jgdespgrsmalet», hevder David Irving

1enrettssal i London.

B Den 62 & gamle engelske historie-revisjonisten
fgrer en tre méneder lang injurieprosess mot den
amerikanske professoren 1 historie Deborah Lipstadt

og Penguin forlag.

B Isin bok «Denying Holocaust» hevder Deborah
Lipstadt at Irving fusker og er farlig. Dermed m4 en
engelsk dommer ta stilling til om det er legitimt &
betvile nazistenes jgdeutryddelser.

Sannheten om jgde-
utryddelsen opp til d

THOMAS SPENCE
Aftenpostens korrespondent
tondon

etslokale 73 er lyst og mo-
derne. Men saken som na-
zi-historikeren David Ir-
ving har anlagt, dreier seg
om et av historiens mer-
keste kapitler: Holocaust.

Fant gassingen av jgder i Nazi-Tysk-
lands konsentrasjonsleirer virkelig
sted? Visste Adolf Hitler om dem?

Eller viser bildene av likhaugene
mennesker som dede av «naturlige &r-
sake: ?

Kort sagt: Hva er sannheten om
menraskehetens storste forbrytelse,
Holacgust?

Det er sporsmalet som skal besvares
iden unike serekrenkelsessaken som
den kontroversielle. 62-arige britiske

Hva er sannheten om menneskehetens stgrste forbrytelse, Holocaust? Spprsmalet skal
besvares i rettssaken som den kontroversielle, britiske historikeren David Irving har anlagt mot
forlaget Penguin og den amerikanske historieprofessoren Deborah Lipstadt.
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«ddrlig behandlets, men at en systematisk plan for ut-
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Fereren. David Irving enerAdo/f Hitler
aldri ga ordre om jode-utryddelse.

ne med en PC som eneste selskap.

Han fgrer sitt eget forsvar og spiller i
egne gyne rollen som den britiske Da-
vid mot Goliat. som representerer ver-
dens jgder.

Han haringen andre kapasiteter &
lene seg til eller rike stgttespillere.

Lipstadt stgttes gkonomisk av flere
velstidende jgder. De klarte ikke & red-
de trosfellene for 60 &r siden. N& kjem-
per de for & bevare minnet deres.

Irving insisterer pa at han aldri har
benektet alt som har med Holocaust &
gjere. Han innrpmmer at noen jgder
ble dérlig behandlet og at ganske man-
ge dpde.

Ut over det. sier han, er han ingen
Holocaust-historiker, og temaet «Kje-
der» ham. Hans spesialfelt er Adolf
Hitler.

Likevel viker han ikke tilbake for &
benekte fundamentale sider ved Holo-
<caust;




historikeren David lrving har anlagt
mot forlaget Penguin og den ameri-
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Lipstadt

Iboken «Benektelsen av Holocaust»
skrev hun at Irving «er en av de farligs-
te» personene som kaller seg historiske
revisjonister.

- Velkjent med historiske bevis,
skrev hun, tgyer han dem til de passer
innihans ideologiske slagside og poli-
tiske agenda.

Ifglge Irving har hun skadet hans
faglige renommeé og gjort det nesten
umulig for ham 4 f4 utgitt bgkene sine
lenger. Bgker som skulle bli hans «pen-
sjonsfond».

Han oppfatter seg som en uredd
sannhetssgker og er spesielt sir over
karakteristikken som «farlig».

- Hva slags fare er jeg for dem? Jeg
gdr ikke rundt og legger bomber under
bilene deres, sier han.

Men striden som utfolder segiretts-
sal 73, en av de stgrste pa grunnav
publikumsinteressen, dreier seg selv-
sagt om langt mer enn hvordan Irving
skal brgdfg sin familie. Den startet ija-
nuar og er tidligst ferdig iapril.

Det dreier seg heller ikke alene om
skjebnen til fire millioner jgder. Det er
selve Historien som er oppe til doms.
Hvis selv Holocaust kan forvrenges til
det ubetydelige, hvordan kan vi vite
noe som helst? spgr mange seg.

David og Goliat
P4 den ene siden av salen sitter Lip-
stadt omgitt av 11 advokater, blant
dem Anthony Julius, som ble bergmt
som prinsesse Dianas skilsmisseadvo-
kat.

P3 den andre siden sitter Irving ale-

For det forste at jgder ble drept med
gassi konsentrasjonsleiren Aus Z.
xrekte g ure
sene’0g for det tredje at
det fantes noen systematisk plan for
utryddelsen avjﬁdene.

ingen jury

Irving har ogsé hevdet at togene til lei-
rene var komfortabelt utstyrt, at jgde-
ne ble sendt med mat og utstyrtilet
nytt livigst, men at planen brgt sam-
men da de nidde bestemmelsesstedet
og vilkarlige mordere tradte frem.

Motparten skal bevise at han tar feil.
Ikke overfor enjury, men en enslig
dommer, Charles Gray.

Begge parter er nemlig enige om én
ting: De kolossale mengdene med do-
kumentasjon, for ikke 4 snakke om de
kompliserte politiske og moralske av-
veiningene, gjgr saken uegnet til 4 bli
bedgmt av en jury.

54 vil de fleste vel tro at forsvaret har
en enkel sak. De bindsterke beretnin-
gene fra tusener av jgder som overlev-
de marerittet er allemannseie.

Men nei-dette er ikke godt nok for
Irving, og her beveger retten seginn
mot sakens vanskelige og for de fleste
uforstdelige kjerne.

Der andre ser ofre for industriell ut-
ryddelse ser Irving ofre for tyfus og
andre epidemier som spredte seg, rik-
tignok som fglge av beinharde livsvil-
kar ileirene.

Bruken av gass viser ifglge Irving
bare at nazistene avluset dgde kropper
og eiendeler for & hindre spredning.
Nazistene var grundige hygienikere.
@yenvitneskildringene er enten funnet
opp avjgder, eller avfeies av Irving som
et tema for psykologer.

Saksgkt. 7.

Selv ikke vitneprov fra nazi-vitner
som Hans Almeier, den nest hgyeste
komrmanderende i Auschwitz, rokker
ved Irvings virkelighetsoppfatning.

- Britiske offiserer hadde méter 4 f4
folk til & snakke p&,lyder hans avvis-
ning.

- A benekte at det var gasskamre i
leirene og glorifisere seg selvsom en
serigs historiker, er moralsk galt, sier
forsvareren Richard Rampton.

Alltid kontroversiell

Hvordan har det seg at en mann som
Irvingidet hele tatt er blitt tatt alvor-
lig som historiker? Han er ingen nybe-
gynner i kunsten 8 skape kontroverser
rundt sin person sine og meninger. I
over 30 &r har Irving, som tilbragte et
&r som stélarbeider i Ruhr for 4 leere
segtysk, veert en engasjert deltageri
den akademiske debatten.

Svaret er at han ogsé har forfattet
faglig sterke verk om Hitler, Goebbels,
Rommel, Rudolf Hess og bombingen
av Dresden.

Irving er, eller var, aktet av fiere for
sin ubestridelige teft og evne til 4 grave
frem nye kilder, samtidig som andre
spottet ham som Hitler-sympatisgr
med faglig slagside.

Etterhvert som hans faglige ry steg,
koblet han seg til hgyreekstreme grup-
per, og han har deltatt ikonferanseri
regi av Historical ReviewiUSA, detle-
dende forum for personer som benek-
ter eksistensen av jgdeutryddelsene.

teren Deborah Lipstadt (t.v.) hevder i sin bok at David Irving er farlig. L
for har Irving saksgkt henne og hennes forlegger Penguin-sjef Anthony Forbes Watson,
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Irvings kontroversielle synspunkter
har etterhvert fgrt til at en tyskdom-
stol har bgtelagt ham, mens han er er-
Kleert ugnsket i Canada og Australia.

For tithgrerne i retten kretser stri-
denistor grad rundt dokumenter. Her
er Irving p4d hjemmebane og utfolder
seg med all sin inteliektuelle og sosiale
kapasitet.

For utrente gyne og grer kan han vir-
ke meget overbevisende nér han bru-
ker sine leksikalske kunnskapertil 4
grille motpartens vitner om sidetall, si-
tater og detaljer, og iblant kniper demi
en mindre feil.

Det er & som harlest s& mye og som
har den samme oversikt over nazi-lit-
teraturen som Irving. Men bruker han
kunnskapen riktig, fornuftig og opp-
klarende?

Nei, vil de fleste mene, Vitneprov, bg-
ker og statistikk som ikke passerinni
hans bilde, overses, benektes eller an-
klages for 4 veere falske.

Han aksepterer ikke grunnleggende
fakta, ikke engang kriteriene for &
etablere fakta og sammenhenger. Der-
for fortoner mye av striden seg som
skyggeboksing hvor partene egentlig
aldri snakker om samme fenomen,

Denne gang er det f4 som tror at Ir-
ving overlever faglig.

- Irvings syn pa Hitler og Den endeli-
ge lgsningen er pervers, sa den aner-
kjente britiske militeerhistorikeren Sir
John Keeganiretten.

Gjennom rettssaken har ogsd pub-

David

Alene. David Irving ankommer rettssalen i London baerende pd sine bgker om Hitler og

Goebbels.

likum fatt smakebiter pd hvilken tan-
keverden Irving opererer i, som da det
ble kjent at han sang fglgende regle for
sinlille datter nar de trillet forbi farge-
debarn:

«I ababy Aryan, not Jewish or sec-
tarian, I have no plans to marry an Ape
or Rastafarian».

Til tider minner Irvingirettssalen
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om en beleiret Wehrmacht-generalien
gudsforlatt lomme av gstfronten, som
desperat forsgker & sl tilbake de jg-
disk-bolsjevikiske hordene,

-Idet minste kan man anta at det er
slik han ser seg selv, kommenterer pro-
fessorijgdisk historie, David Cesarani.

thomas.spence@aftenposten.no

«Krigsrommet» Irving
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Omstridt. — £t internasjonalt
nettverk pnsker @ knuse meg.
Jeg har et brev fra Simon Wie-
senthal-senteret hvor det star
at «min legitimitet som histori-
ker md pdelegges», sier David
Irving.

&

— Elie Wiesel husker
ikke hvilken konsen-
trasjonsleir han satt i,
og er ikke i viten-
skapelig forstand noe
bevis pa Holocaust,
sier David Irving.

Aftenpostens
korrespondent
THOMAS SPENCE

London
Vierinvitert hjem til leilig-
heteniMayfairoginni
<krigsrommet», som han
kaller det.

Her jobberhantil fire hver
morgen, sover et par timer
og fplger datteren Jessica
(6) til skolen fgr han gjgr de
siste forberedelsene til en
lang dagirettssalen.

- Ifglge motparten har jeg
forgiftet hennes hode, sier
han og klapper jentungen
kjeerlig.

Herfra fgrer han sin en-
manns-krig mot det han kal-
ler Holocaust-myten.

Veggene er fylt avmeter-
vis med permer og hgker om
Nagzi-Tyskland. Hitler og Go-
ebbels, som hos enhver an-
nen krigshistoriker. Likevel
erdet enunderlig opplevel-
se & bli dratt inn i Irvings
tankerekker.

Bak ham star en plakat

som viser det utbombede
Dresden. - La meg hente en
bedre bakgrunn, Av gass-
kamrene, sier Irving, og hen-
terto plakater som viser
krematoriet i Auschwitz.

Itre 4r har han forberedt
seg p4 kampen for d redde
sitt faglige renommeé. Det
blir en krevende oppgave.

- Du erikke bare rasist og
anti-semitt, men ogsé en be-
undrer av Det tredje rike, si-
er motpartens skarpe jurist,
Richard Rampton.

- Han er hundre ganger
verre enn pastandeneibo-
ken. svarer Irving og fortset-
ter prosedyren somi forkor-
tet versjon gar ut pd at den
tradisjonelle skolen av Holo-
caust-historikere star mot

kritikerne som har bevisi
form av dokumenter, blant
annet for at Hitler ikke viss-
te hva som foregikk.

- Hitler visste om og ak-
septerte skytingen av russ-
iske jgder. Men det er ingen
bevis for at han visste om
det som skjedde med euro-
peiske jgder. Holocaust-sko-
len sier vAre dokumenter er
faiske eller kamuflerer virke-
ligheten. Men selv har de in-
gen dokumenter, sier Irving.

Han beklager at han, ja
selve ytringsfriheten, lider
under at Holocaust behand-
les som en religion.

- Alle som er kritiske blir
anklaget for blasfemi eller
sendt i fengsel for 4 ytre seg
kritisk. sier han.

Men hva med de sterkeste
bevisene som kan stables pa
bena, de forpinte menneske-
ne som overlevde dgdsfab-
rikkene?

De erlggnere alle sam-
men, ifglge Irving.

- Hvorfor? Jeg vet ikke, si-
er han.

- Hvamed Elie Wiesel og
andre som har skrevet det
de opplevde?

- Han er ikke sikker pd om
hanvariAuschwitz eller Bu-
chenwald, og er ikke noe vit-
neivitenskapelig forstand.
10 000 mennesker overlevde
Auschwitz. mendet er fem
personer som stadig trekkes
frem. Hvis de er de eneste
vithene p gasskamrene, sd
finnes det ikke bevis.

- Hvorfor skulle andre his-
torikere gnske & holde livi
en myte om Holocaust?

- Fordi de erlate. De sitter
isofaen, tar ut en bok av hyl-
len og skriver om det andre
har skrevet fgr. Og sé skriver
de at «alle vet» og at «det er
almen kunnskap».

- Er det ikke et svakhets-
tegn at duma trekke mot-
parteninnienrettssal?

~Rettssalen erikke det
beste stedet & fastsette his-
torien, sier Irving ettertenk-
somt.

—Men Deborah Lipstadt
nekter & debattere med oss
som benekter Holocaust.
Samtidig sverter hun mitt
navn p4 TV overhele verden
og har forarsaket enorme
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problemer for meg, svarer
Irving, som tror sjansen for
at han skal vinne er 65 pro-
sent.

—-Men det kan hende at
dommeren blir imponert
over alle professortitlene og
at hanngler med & kaste
omkull p4 historien i forhold
til oppfatningen blant eli-
ten, som han tilhgrer, gar-
derer Irving seg. Taper han
saken, ryker leiligheten og
alt han eier. Foren sakhan
etter eget utsagn egentlig
ikke bryr segom.

- Jeg har sagt det fpr. Ho-
locaust kjeder meg. Kom-
mer det opp p& TV. skrurjeg
av. Men det er ikke sa kjede-
lig som fothall. slutter han.






